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Obsahova hlediska prace

Cile prace (uvedeny jasné — nejasné, neuvedeny)

Soulad obsahu s nazvem (ano — ¢astecné)

Clenéni kapitol (logické ¢lenéni — nevhodné strukturovani)

PostiZeny relevantni aspekty problému (jednoznacné — spise ne)

X | X | X | X [X

Stanovené cile (splnény — nesplnény)

Urovefi navrhu projektu

Problém (jasné vymezen — nejasné vymezeni) | x

Projekt (analyzovén ve vztahu ke kli¢ovym pojmim — zabyva se jinou problematikou)

Metodologie prace (vhodné zvolend — zcela nevhodné zvolend)

Propojeni literarné prehledové ¢asti s navrhem projektu
(organické, projekt logicky navazuje na 1. Cast — obé ¢asti jsou nesourodé)

Formalni hlediska prace
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Jazykova a stylisticka Groven (prace je Ctivd, pouZiti jazyka pfiméfené — nevyhovuje)

Formalni Gprava prace (odpovida pozadavkiim — zahrnuje mnozstvi formalnich chyb)

Graficka uprava (vyhovuje — nevyhovuje)

MnoiZstvi vyuZitych literarnich zdrojti (dostate¢né — nedostate¢né)

Aktualnost literarnich zdroja (vesmés z poslednich let — zdroje znaéné zastaralé)

Vyuiiti cizojazyénych zdroja (dostadujici — minimalni)

Odkazy v textu (vcelku odpovidaji standardim — chybné uvadéné odkazy)

X | X | X | X [X [X | X [X

Seznam literatury (kompletni, bez vétsich chyb — nekompletni, s mnoZstvim chyb)

Celkové hodnoceni prace:

Na praci je dobre patrny hluboky zajem autora o dané téma - i na omezeném prostoru
bakalarské prace jde autor ve své analyze IPA do pomérné velké hloubky a nezlistava pouze
na povrchu. Je sympatické, Ze pres zjevné sympatie, které autor k IPA chova, dokazal si

k tématu zachovat kriticky odstup a na mnoha mistech odhaluje nejasnosti a slabiny

v teoretickych zakladech IPA. Rovnéz bych chtél ocenit autorovo precizni vyjadfovani a
prehledné strukturovani prace. Pfes misty velice abstraktni povahu probiranych témat je
prace pomérné ¢tiva — presto jsem na mnoha mistech narazel na potize s porozuménim
nékterym pojmum, které jsou ,doma“ spise ve filozofickém diskurzu. Jakkoli ocenuiji
femeslnou zruénost pfti zpracovani daného tématu (z formalniho hlediska bych vytkl pouze
prilis drobné a Spatné Citelné grafy), prace mé presto pfilis nepresvédcila o pfidané hodnoté
IPA — k tomuto vice viz otazky a podnéty k obhajobé nize.



Otazky, podnéty k obhajobé:

e Jaka je podle autora hlavni pfidana hodnota IPA ve srovnani s jinymi kvalitativné-
vyzkumnymi metodami, tj. jaké psychologicky relevantni poznatky nam dokaze
zprostiedkovat vyhradné IPA (a zadné jiné existujici kvalitativné-vyzkumné postupy)?
Za jakych podminek by podle autora bylo mozné vyuzit IPA v rdmci empiricky
zalozenych kognitivné-psychologickych a neurovédnich vyzkum?

V ¢em podle autora muze byt filozofie obecné uzite€na pro moderni védeckou
psychologii?

Navrh klasifikace: Praci doporucuji k obhajobé s celkovym hodnocenim vyborné.

V Praze dne 29. 8. 2017



