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1. Téma, metoda a obsah

Téma z praktické teologie o nabozenské edukaci déti ve véku cca 6-11 let v Cirkvi
bratrské je ptehledné rozdéleno do deviti kapitol. O daném tématu nepojednava souhrnné zadna
monografie. Z tohoto diivodu prace pfinasi prvni ucelengjsi zpracovani tohoto tématu v Ceské
republice.

V prvni kapitole studentka velmi kratce zodpovida otadzku aktualnosti tématu a definuje
pojmy, které ve své praci pouziva (,,Cirkev bratrska“, ,,Cirkev evangelikdlniho typu®,
,kongreagacni model®, ,,besidka“ a ,,slovicko pro déti“, s. 10-14).

Dale studentka ptedklada obsahovou analyzu cirkevnich dokumentt s ,,celocirkevni
zavaznosti“. Jedna se o ,,Ustavu®, ,Rad spravy®, ,.Bohosluzebnou agendu® ,,Lausannsky
zavazek a ,,Vyznani viry CB s komentafem®), ve kterych reflektuje aspekty dulezité pro
vzdélavani vybrané skupiny déti. Také analyzuje dokument s niz§im stupném zavaznosti pro
jednotlivé sbory s nazvem ,,Naméty pro koncepci vyucovani déti ve sboru® (s. 21n) od autorek
M. Skalické a V. Hejzlarové, v kterém je definovan vyznam vzdélavani déti v nedé€lni Skole,
»skladba vyucovaci hodiny* (s. 22), obsah uciva, cil vyuky i texty k memoraci pro tii vékové
skupiny déti (3-5 let, 6-11 let, 12-15 let). Spravné si studentka v§im4, ze tato cirkev akcentuje
christologicko-kérygmaticky model edukace a vedeni déti ve vife (s. 24). Poté se vénuje
jednotlivym ptilohdm, které prezentuji rizné rozdéleni uciva.

Treti kapitola pfinasi vybrané informace vztahujici se k vychovné-vzdélavacimu
procesu déti v odbornych textech tii lenti Cirkve bratrské (Radomira Kalenského, Jana Liguse,
Noemi Bravené). Dale studentka charakterizuje ,,Détsky odbor* Cirkve bratrské podle psanych
dostupnych informaci (4.kap.), nasledn€¢ (5. kap.) prezentuje mensi kvalitativni sondu.
Z uskute¢nénych rozhovoru s vytipovanymi ¢leny Détské odboru a Odboru pro vzdélavani CB
vybira studentka informace, které dopliuji piedstavu o edukacni ¢innosti cirkve u vybrané
veékové skupiny tzv. ,,shora“. Metodicky osobni svédectvi aktualnich ¢lend slouzi k doplnéni
psané¢ho materidlu, ktery vice dilezitych skute¢nosti neuvadi.

V sedmé kapitole se studentka vénuje cirkevnim planiim a ucebnicim pted rokem a také
kratce po roce 1989, pficemz si v§ima zejména spoluprace Détského odboru s pani Manuelou
Jungovou a s jejim nakladatelstvim s ndzvem Tim 2,2. Pfedposledni kapitola (8.kap.) obsahuje
kratkou reflexi a poté nasleduje zavér prace (9.kap.).

2. Formalni aprava prace

Prace ma jednotnou upravu, je prehledné ¢lenéné do osmi ¢asti, obsahuje 90 stran vcetné
2 ptiloh a 240 poznamek pod Carou. Seznam pouZité literatury a elektronickych zdroj obsahuje
47 polozek. Seznam pouzité literatury neni fazen abecedné. Na nékterych mistech se v textu
objevuji pteklepy a v poznamkového aparatu je odkaz zakoncen teckou (napft. pozn. 135, 137-
141 atd.), v jinych poznamkach nikoliv, napt. pozn. 136, 160-164, 186-189 aj.). Obsah ¢iseln¢
neodpovidd strandm uvedenym v textu. Podkapitola ,,2.2.5. Duch Svaty méla odpovidat
Cislovani 2.2.2.2.“ s. 20).

3. Otazky a celkové hodnoceni

Studentka zpracovavala téma, které nelze opfit o zddnou souhrnnou monografii.
Vynalozila proto velké Gsili pii samotném sbéru materidlii i pii jejich analyze. V tomto smyslu
prace piesahuje pozadavky kladené na bakalédiskou praci. To se ziejmé projevilo ve spéSnosti
pii zavérecnych upravach prace.



Otazky k obsahu:
1) Struéné charakterizujte podle zjisténych informaci Détsky odbor Cirkev bratrské a jeho
¢innost.

2) Jaké jsou hlavni rozdily mezi cirkevnimi plany (osnovami a u€ebnicemi pied a po roce
1989 v Cirkvi bratrské?

Bude-li dokument pouzit pro ucely Cirkev bratrské, doporucuji diusledné formalni upravy
a zpiehlednéni textu zejména tam, kde se jedna o riizné vycty (osnov —napt. s. 63nn, konferenci
—napf. s. 45nn.).

I pres formalni nedostatky je prace aktualni a pfinosnd, dosahuje stanovenych cild, studentka

prokazala schopnost védecké prace i schopnost strukturovat nové téma. Navrhuji proto
hodnoceni vyborné — velmi dobie (1-2).
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