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1. Aktuslnost (novost) tématu: Problematika korupéniho jednani v Ceské republice je aktualnim
tématem, které se t€si dlouhodobému z4jmu trestnépravni praxe, nauky i $irsi vefejnosti.

2. Naroc¢nost tématu na:

teoretické znalosti — byly potieba podrobngjsi znalosti v oblasti kriminologie, ¢eského
trestniho prava hmotného, caste¢né pak rozhodovaci praxe soudi a v menSim rozsahu i
mimotrestnich pravnich predpist;

vstupni udaje a jejich zpracovani — autor vyhledal a zpracoval dostate¢né mnozstvi tdaju;
pouzité metody — odpovidaji tématu.

3. Kritéria hodnoceni prace:

logicka stavba prace — Jednd se 0 zpracovani tématu na irovni odpovidajici zdvérecné praci.
Po formélni strance ma ptedlozena prace piehlednou i logickou strukturu, byt by bylo
mozné uvazovat o vhodnéjS$im zatazeni podkapitoly trestnépravni reakce na korupci az za
(nebo do) kapitoly prevence a kontrola korup¢ni kriminality.

Po nezbytném tivodu diplomant charakterizuje korupci a pficiny jejiho vzniku, definuje
pojmy s korupci spojené, nasledné predstavuje Gplatkaiské trestné Ciny a dalsi trestné Ciny
S korupci souvisejici. Ve druhé ¢asti prace je rozebirdna prevence a kontrola korupcni
kriminality, a to z hlediska situa¢ni a socialni prevence korupce a dale vybrané nelegislativni
nastroje korupce, konkrétné ¢innost nevladnich organizaci a etické kodexy a compliance
programy. V posledni ¢asti prace pied zavérem diplomant rozvadi své uvahy de lege
ferenda, které zaméfuje na oblast whistleblowingu a regulace lobbingu.

Vyklad je vétSinou vniting logicky provazany. Pozitivné vnimam ne zcela tradicni zaméfeni
diplomanta na analyzu kriminogennich prokorup¢énich faktori a v ndvaznosti na to na
(vétSinové mimotrestni) opatieni, které by mohly byt u¢inény za ucelem potirani korupce.

Diplomant je misty ne zcela disledny a nechava nckteré klicové otazky stranou anebo bez
odiivodnéni. Jako ptiklad lze uvést stranu 21, kdy diplomant konstatuje, Zze panovala (tedy
minuly ¢as) shoda na tom, Ze v oblasti vykonu statni spravy nelze tolerovat zadné uplatky



ale Ze situaci ,,zamotal zakon o statni sluzb¢ 300 K¢ limitaci pfijimani dard. MySlenku vSak
dale nijak nerozvadi (ani konfrontaci s kriminologickym rozmérem této pravni upravy), ani
nevysvétluje, jaky vyznam tato pravni Gprava (ne)muze mit pro chapani uplatku ve smyslu
trestniho zakoniku. Povrchni zpracovani problému jde bohuzel mnohdy nap#i¢ praci, coz je
Skoda, protoze diplomant sadm casto narazi na zésadni a zajimavé problémy, které by byly
vhodné k dalSimu rozpracovéani. Prace vSak na druhou stranu poskytuje pomérné kvalitni
obecny zaklad, na kterém by bylo mozné zvolené téma zacit komplexn¢ zpracovavat.

Za stézejni Cast prace lze povazovat ¢ast nazvanou jako navrhy a upravy de lege ferenda,
ktera ale zvyrazné vétSiny spocdiva v podrobnéjSi analyze a popisu problému
whistleblowingu a lobingu, protoze naptiklad tivah de lege ferenda se v pripadé podkapitoly
ohledn¢ whistleblowingu ve skute¢nosti tykaji jen Ctyfi stranky ze sedmnacti. Prave ale tato
podkapitola ptedstavuje v ramci prace relativné hlubsi zpracovani konkrétni problematiky
s pomérné adekvatnimi zavéry a na né navazujicimi nazory diplomanta a lze ji tedy
povazovat za nejzdatilejsi ¢ast prace.

prace s literaturou (vyuZiti cizojazy¢né literatury) vcetné citaci — Citace literatury jsou
standardni. Prace se ovSem vymyka nestandardnimi citacemi pravnich ptedpist, kdy pro né
diplomant mnohdy vyuziva cita¢ni standardy literatury (napf. poznamky pod carou ¢. 134 —
137, 152 — 156, 169), jindy vSak s oznaCovadnim piedpisi pracuje standardné (napf.
poznamka pod carou ¢. 124 — 126, nebo seznam zkratek na s. iii). Diplomant vyhledal
odpovidajici literaturu a kladné 1ze hodnotit ¢etné vyuzivani literatury zahrani¢ni.

hloubka provedené analyzy (ve vztahu k tématu) — Autor analyzuje téma jesté do dostatecné
hloubky, byt mnohdy ke $kodé prace by bylo mozné si ptedstavit zpracovani podrobnéjsi
(viz vyse).

uprava prace (text, grafy, tabulky) - Text je ptehledny, bez ptiloh ¢i jinych doplnéni.
jazykova a stylisticka aroven — Vyhovujici, prosta gramatickych chyb i pieklepd.

4. Piipadné dalsi vyjadieni k praci:
PredloZena prace je dostateCnym zpracovanim tématu, kterd svym obsahem odpovidd poZadavkim
kladenym na diplomovou praci.

5. Pripominky a otazky k zodpovézeni p¥i obhajobé:

Muze se zdat, ze diplomant v praci omezil definici korupce pouze na piipady, které narusuji
fadné plnéni povinnosti (s. 8). Lze za korup¢ni jednani povazovat i poskytovani
neopravnéné vyhody za to, Ze jeji adresat bude své povinnosti plnit fadné (napt. poskytnuti
vyhody za vyfizeni véci v zdkonné 1hlité bez pritah)?

6. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

7. Navrzeny klasifikacni stupen: 3 (dobie)

V Praze dne 20. zaii 2017

doc. JUDr. Tomas Giivna, Ph.D.
vedouci prace



