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Oponent prace

Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Vyborna uroverii — kvalitné zpracovany strué¢ny souhrn obsahujici vSechny kli¢cové informace (5).
Obsahuje abstrakt vsechny klicové casti
(vychodiska, cile, vyzkumné otézky ¢i hypotézy,
pouZité metody, hlavni vysledky a jejich 5/max. 5
implikace)?
Koresponduje abstrakt s obsahem prace?
Ma abstrakt pfiméreny rozsah?
Odivodnéni a reserse odborné literatury Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
. . S tématu. Popis zdkladnich pramen( nebo teoretického rdmce je na standardni dobré Urovni a
Je zdUvodnéni prace logické? L, L o
zohlednuje i prace zahranic¢nich autort (11-15).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér L , P v 2 v, o .
v . /1 J ,J J Autorka shrnuje zakladni domadci literaturu (vyuZiva i zahranicnich pramenti) k tématu relapsu -
vzhledem k tématu dostateény/dplny? , . . . . .o L yss vrve o
od fenoménu zavislosti, cravingu (projevl a zvladani), k pri¢éinam relapsu, modeliim relapsu, 15 / max. 20

Je zvolenad literatura aktudlni?
Je poutzitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

prevenci relapsu a modelliim prevence, nasleduji vybrané techniky — jejich vyklad, vztahovy
ramec, popis. Teoretickou ¢ast kon¢i popisem prace s prevenci relapsu v systému péce.

Zdlavodnéni prace povaZuji za logické — prevenci relapsu povaZuji mnozi praktici za klicovy
pFistup v adiktologii. Vybér literatury je adekvatni, aktualni, je citovana radné a je patrné, ze
autorka pochopila vztahové ramce uvadénych konceptu.




Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdUvodnéna volba pouZzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a

Velmi dobra uroven — vsechny poutzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a
odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15).

Prace ma stanoven cil, pouzité metody, jsou popsany zdroje dat, zpracovani odpovida
standardnimu kvalitnimu pfistupu ke kazuistické studii.

analyza dat)? 13/ max. 20
Jsou vSechny pouZzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Prezentace pfipadového materialu Velmi dobra droven - anamnézy maji vypovédni hodnotu a ostatni ¢asti kasuistiky jsou vystizné
, . Y s zpracovany (11-15).
Ma kasuistika vSechny podstatné ¢asti? P v )
. . L Podrobné zpracovani, Zivy text, plasticky popis. Nezaznamenavam zmatky v terminologii, do
Maji anamnézy vypovédni hodnotu? ne zp i, ZIVY Text, prasticky popis. 1T . v g, ©
textu vélenény kurzivou komentujici pasaze — v nékterych autorka reflektuje, komentuje, jinde
Je vhodné popsan dalsi vyvoj klienta a/nebo jde o doplnéni, jak pacient vnima aktualné dané téma & obdobi. Autorka v zavéru sumarizuje 15/ max. 20
metody intervence? historii klientova kontaktu se sluzbami. V rozvaze postupuje autorka podle schémati KBT a
v v wy o . , opisuje pFipady vysoce rizikovych situaci predchazejicich relapstim klienta. Dopliiuje je
Byly pouzity pfimérené nastroje hodnoceni? pop ,J pripady vy L. vy .. ? ) e L. .p J_ J
vlastnim vyhodnocenim/interpretaci prtibéhu relapsu, doporuéenimi, ivahami o deficitech
Je souhrn vystizny a vypovidajici klienta.
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Velmi dobra udroven - vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
poznatkt Interpretace vysledk( jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany. (17-23).
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? Autorka v zavéru uvadi svoje zkuSenosti z praxe ve sluzbé, kde byla témata bazZeni a relapsu
zakazovana jako ,,drogové reci”. Zda se, Ze to je jadrem jejiho sdéleni — zd{iraznéni potiebnosti 23 / max. 30

Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?

Jsou zavéry korektni?

vécného pfistupu a netabuizovani relapsu.




Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozZeni zajm( ucastnika vyzkumu?

Velmi dobra droven — prace diskutuje eticka pravidla a oSetfuje zajmy Ucastnik( vyzkumu (6-8).

Autorka popisuje feseni moznych etickych dilemat v tivodu prace, stru¢ny a postacujici zptisob,
v textu nenachazim poruseni stanovenych zavazka.

7 / max. 10
Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?
Odborny a spolecensky pfinos a celkova urovenn | Velmi dobra uroven — prace pojednava aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
prace. zpracovana na velmi dobré drovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny vsechny zasady logické
. o s _— , i formalni strukturace textu (8-11
Pojedndva prace aktualni/prakticky problém? ( )
’ o . . Velmi dobra kazuisticka studie vhodné ilustrujici nosnost teorie relapsu. Kazuistika obsahuje
Je préce prinosna z hlediska oboru? N . PN s i . vt g s s s nas
vSechny potiebné c¢asti, text proporcionalné odpovida cili prace. Uspofadani logické. Misty 10/ max. 15

Obsahuje prace vsechny klicové casti?
Ma prdace dostatecny ¢i pfiméreny rozsah?
Je préce logicky usporadana?

Je préace z formalniho hlediska bez chyb?

drobné formulacni nepfesnosti (stylistika), misty pravopisné chyby.




Celkové hodnoceni Urovné prace

KomentaF oponenta / vedouciho prace (celkové | Prici hodnotim jako velmi dobfe zpracovanou kazuistiku. Pfipad vhodné ilustruje nosnost teorie
shrujici hodnoceni, poznamky) prevence relapsu. V zavéru autorka vyjadfuje pfesvédceni, Ze toto téma nelze tabuizovat
oznacenim nékterych projev( baZeni potazmo procesu relapsu za ,toxi reci”.

Dopliujici otazky k obhajobé 1. Jaky pfistup k ,toxi feCem” byste navrhla pro operaéni manual terapeutické komunity?
2.

Body celkem 88 / max. 120 bodU

Navrhované hodnoceni

Datum

Jméno a prijmeni, podpis 25.8.2017 lifiLibra




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

ke wnN

KaZdou z hodnocenych poloZek obodujte do pravého sloupce poctem bod(l. Pfipadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnite celkovy soucet bodul a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o u s w

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych polozek nahradte text v poli ,uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovidd na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplnte celkovy soucet bodl a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, posSlete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 99-120 103-120
Velmi dobre 75-98 85-102
Dobre 51-74 66—84




