POSUDEK BAKALARSKE / MAGISTERSKE PRACE

Kasuisticky typ
VEDOUCI PRACE
Nazev
Psychiatricka komorbidita u uZivateli metamfetaminu
Pripadové studie klientt programu case managementu Adiktologické ambulance SANANIM — uZivatel(i metamfetaminu se
zdvazZnou psychiatrickou komorbiditou
Autor
Bc. Vilma Taborska
Vedouci prace Dr. Martina Richterova Téminova

Hodnocena polozka Urover a charakteristika polozky Body
Abstrakt Nedostatec¢na Uroven — abstrakt postrada jasné sdéleni (0 bodi).
Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti Dobra uroven — abstrakt je nelplny nebo v ném chybi jeden ¢i vice klicovych ¢asti nebo neni
(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ci hypotézy, konzistentni s cilem, strukturou prace i diskutovanych poznatkd (1-2).
zité metody, hlavni vysledky a jejich . .. . . ‘ . — . .
.pOUZ.I € metody, hiavni vysiedky a Jejic Velmi dobra droven — abstrakt obsahuje vSechny polozky, ale: jeho vypovidaci hodnota je slab3, 5/max.5
implikace)? sy . ,
je prilis dlouhy, je matouci (3-4).
Koresponduje abstrakt s obsahem prace? , . . sy . - Ly g
Vyborna uroven — kvalitné zpracovany stru¢ny souhrn obsahujici vSechny klicové informace (5).
M3 abstrakt priméreny rozsah?
Odivodnéni a reserse odborné literatury Nedostatecna uroveni — odGvodnéni nebo reSerSe chybi, vyznam/pfinos prace je pochybny,
T [ nepc?s'kytujev deovidajici oporu pro t\,/rzenl’ au’io'ra, ChxbfﬁFeh,led predeslych vyzkumd a/nebo
nekriticky prejat, reference na praci jinych autor( je nepfimérena (0-4).
Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér . . L , . , . s
y J€ J€) Dobra uroven — pro zpracovani diskutovaného tématu byla vybrana adekvatni odborna literatura. 20 / max. 20

vzhledem k tématu dostatecny/uplny?

Je zvolena literatura aktualni?

V préci je referovano k odpovidajici empirické nebo teoretické bazi. Byla provedena reserse
predeslych vyzkumi (ale jenom nebo v prevainé mife Ceskych), na néZ je v praci spravné
referovano (5-10).




Je pouzita literatura fadné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovana
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?

Velmi dobra uroven — byla zvolena a je podrobné diskutovana adekvatni odborna literatura k
tématu. Popis zakladnich pramenl nebo teoretického ramce je na standardni dobré Urovni a
zohlednuje i prace zahranic¢nich autort (11-15).

Vyborna droven — vyznam a praktické implikace prace jsou dobie definovany. Teoreticky nebo
empiricky zaklad je dobfe popsan véetné prace zahranicnich autord a v praci diskutovan. Je
predloZen odpovidajici a kriticky prehled dosavadnich vyzkum, ktery odpovidajicim zplsobem
interpretuje soucasné poznatky a kontroverze v oboru. Argumentace pouZitd v praci mdze byt
inovativni a pro obor pfinosna (16-20).

Pouzité metody a logika struktury prace
Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,

vyzkumné otazky ¢i hypotézy?

Je zdGvodnéna volba pouZitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Nedostatecna uUroven — vyrazné problémy ve vybéru nebo popisu jedné nebo vice ¢asti prace,
zvolené metody neodpovidaji cildm, otdzkam ¢i hypotézam (0-4).

Dobra uroven — zakladni ¢asti prace jsou popsany na dostatecné Urovni a umozZnuji porozumét
pouzitym metodam a postuplim (5-10).

Velmi dobra droven — vsechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a

odpovidaji soucasné védecké praxi (11-15). 19/ max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobfe a | Vyborna droven — vSechny pouzité klicové metody a postupy jsou podrobné popsany a splnuji
podrobné popsany, umoziuje popis replikaci? naroky na védeckou praci, mohou byt inovativni a pro obor pfinosné (16-20).
Byla vénovdana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Prezentace pfipadového materialu Nedostatecna uroven — vyrazné problémy s prezentaci, chybi jedna nebo vice Casti kasuistiky dle
A T aulEiTa vBadhiy e RS R osnovy, nedbalé anamnézy s nizkou vypovédni hodnotou (0-4)..
T T [y o Dobtja' .l'erVEI‘".II— kasuist,ika ma vSechny ¢asti, anamnézy maji vypovédni hodnotu, ale ostatni ¢asti
kasuistiky stoji v pozadi (5-10). /
Je vhodné popsan dalsi vyvoj klienta a/nebo . . 20/ max. 20
y . pop L ML / Velmi dobra droven - anamnézy maji vypovédni hodnotu a ostatni ¢asti kasuistiky jsou vystizné
metody intervence? .
zpracovany (11-15).
Byly pouzity pfrimérené nastroje hodnoceni? , .. L, , o , L . . "
Vyborna uroven — pfipadovy material je zpracovan na vynikajici Urovni a prozrazuje vyspélé
Je souhrn vystiZny a vypovidajici klinické mysleni (16-20).
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Nedostatec¢na uUroven — vyrazné problémy s prezentaci nebo s interpretaci vysledkt (0-8). 28 / max. 30




poznatkd

Jsou zavéry prezentovdny srozumitelné?

Jsou prezentovany vsechny relevantni poznatky?
Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
Jsou zavéry korektni?

Byly vzaty v Gvahu alternativni vysvétleni?

Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?

Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?

Dobra uroven — prezentované vysledky jsou vnitfné konzistentni. Nékteré interpretace vysledk(
jsou primérené. Prace zminuje nékteré z jejich hlavnich slabych a silnych stranek (9-16).

Velmi dobra uroven — vysledky jsou srozumitelné prezentovany a jevi se jako spravné.
Interpretace vysledkd jsou pfimérené. Slabé a silné stranky prace jsou diskutovany vcetné
implikaci pro interpretace poznatkl. Prace demonstruje porozuméni implikacim diskutovanych
poznatkl pro dalsi vyzkum nebo opatieni (17-23).

Vyborna uroven — vysledky prezentovany srozumitelné a jevi se jako spravné. Spravna
interpretace vysledkid je provedena s kritickym zohlednénim mozZnych alternativnich vysvétleni.
Jsou diskutovany slabé i silné stranky prace véetné implikaci pro interpretace poznatkl. Vysledky
jsou diskutovany v kontextu dalsich vyzkumu a zdUraznuji pfinos k rozvoji védomosti (nebo vyvoji
novych technik a postup(). Jsou ucinéna jasna a odpovidajici doporucéeni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni (24-30).

Etické aspekty prace
Byly vzaty v Uvahu etické otazky?

Nedoslo k ohrozZeni zajm{ ucastnikd vyzkumu?

Nedostatecna uroven — etické otdzky jsou opominuty, etickd pravidla vyzkumu a ochrana
osobnich Gdajl nejsou respektovana nebo jsou nedostatecné osetrena (0-2).

Dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a oSetfuje zajmy Gcastnik( vyzkumu, nicméné
z etického hlediska vykazuje nedostatky, které ale nejsou zasadniho charakteru (3-5).

Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné . . . ) . . ] L 5/ max. 10
éinrl:oslti?u vany et Kty vyzed Velmi dobra uroven — prace diskutuje etickd pravidla a osSetfuje zajmy ucastnik vyzkumu (6-8).
Vyborna uroven — eticka pravidla vyzkumu a ochrana osobnich Udajll jsou dostatecné osetreny.
Jsou diskutovany vsechny etické konflikty vyzkumné cinnosti. Autor bere v potaz spolecensko-
kulturni dopad préce (9-10).
Odborny a spolecensky prinos a celkova urovenn | Nedostatecna uUroven — prace se nezabyva spolecensky aktualnim nebo praktickym problémem
prace. nebo neni na odpovidajici Urovni zpracovana a vnitfné usporadana, napr. chybi néktera z jejich
R T e o klicovych ¢asti, neodpovida rozsahem pozadavkdm ¢i je nelogicky usporadana (0-3).
Je brace pinosna z hlediska oboru? Dobra uroven — prace pojedndava alespon c¢aste¢né aktudlni nebo prakticky problém v kontextu
P P ) oboru. Text je z hlediska obsahového i formalniho bez zdsadnich pochybeni, prace je Uplnd a ma 15/ max. 15

Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti?
Ma prace dostatecny i pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

jasnou strukturu (4-7).

Velmi dobra uroven — prace pojedndva aktudlni a prakticky problém v kontextu oboru. Je
zpracovana na velmi dobré urovni, text je vhodné clenén a jsou dodrzeny viechny zasady logické i
formalni strukturace textu (8-11)




Je prace z formalniho hlediska bez chyb? Vyborna udrovenn — prace je origindlni a pfinosna pro rozvoj oboru, zabyva se vyznamnym
spolecenskym problémem. Je napsana na vysoké akademické arovni (12-15).




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentaf oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Diplomova prace je zpracovana velmi kompetentné. Abstrakt je Uplny, prehledny a vypovidajici.
Teoreticka Cast je zpracovana preciznég, je evidentni, Ze autorka pracovala s mnoha relevantnimi
zdroji, véetné vyzkumnych praci.

Prakticka cast je tvorena tremi kazuistikami klientli v case managementu. Kromé brilantniho popisu
spoluprace s klienty a rozvijeji spole¢ného pristupu, velmi ocenuje autorcéinu otevienost v uznani
faktu, Ze terapeuticky vztah je oboustranny. Reflexe vlastnich pocitt a vlastniho prozivani ukazuje na
schopnost reflexe profesionalniho vztahu, ktery je zakladem prace v case managementu. Kazuistiky
jsou plastické a velmi dobte zobrazuji Siti prace a naroc¢nost prace case managera.

Praci povaZuji za velmi uzitecnou, jelikoz prakticky ukazuje, jak vypada prace case managera.
Autorka v kazuistikach zminuje uzivani stimulancii jako ,|éku” na predepsanou medikaci a vedlejsi
ucinky predepsané medikace. To ukazuje na nezbytnou spolupraci case managera a psychiatra.

Za nedostatek vnimam strucné zpracovani etickych aspektd prace, které jsou pravé u této cilové
skupiny velmi dulezité. Uvitala bych diskusi na téma jak si ovéfit, Ze klient opravdu rozumi svému
souhlasu se zpracovanim kazuistiky. Jak Ize zajistit pisemny souhlas?

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Jak jste zajistila souhlas klienta, bylo mozné ziskat pisemny souhlas,
2. Na zakladé kazuistik zformulujte 5 doporuceni pro case managery pracujici s takto naro¢nou

klientelou.
Body celkem 112 / max. 120 bod
Navrhované hodnoceni
Datum 24.8.2017
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Dr. Martina Richterova Téminova
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Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pfipominky

k jednotlivym polozkam pfripojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.

U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky“ vlastnim hodnoticim
komentarem, ktery odpovida na otazky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizete inspirovat.
Napiste celkové shrnujici hodnoceni.

Navrhnéte minimalné dvé doplnujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod{ a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 99-120 103-120
Velmi dobre 75-98 85-102
Dobre 51-74 66—-84
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