Zapis o obhajobé doktorské dizertaéni prace

Datum: 25. 9. 2017

Jmeéno: JUDr. Markéta Pisatikova

Téma: Naklady civilniho soudniho #izeni

Pfitomni: prof. JUDr. Jan Dvoidk, CSc., pfedseda komise, JUDr. Marie
Zahradnickova, CSc., ¢lenka komise, doc. JUDr. Alena Mackova, Ph.D., JUDr.
David Uhli¥, oponenti, prof. JUDr. Alena Winterova, CSc., $kolitelka

Predsedajici prof. Dvoiék pfivital pfitomné ¢leny komise a seznamil je
s uchazeCkou. Poté doktorandka prednesla tvodni slovo a predstavila svou
prepracovanou préci. Hovofila o problémech, které ve své préci fesila a snazila
se objasnit vychodiska a zavéry, ke kterym v piepracované praci dosla.

Prvni oponentka doc. Mackova doporuéila piepracovanou praci
k obhajobé&. Ocenila jeji piepracovani co do komparativni éasti, pokud jde
zejména o ekonomickou analyzu nakladd civilniho soudniho Hzeni. Rozsahem,
zpisobem zpracovani podle prvni oponentky prace spliuje naleZitosti na ni
kladené. Dotazala se doktorandky na zuZeni diskrece soudu pii kvalifikovani
osvobozeni od soudnich poplatkd

Druhy oponent JUDr. Uhlif doporuéil praci k obhajobg. Ocenil rozgiteni
prace a jeji aspekty ekonomické, zejména Gvahy co do ekonomie procesu.
Konstatoval, Ze pfepracovana prace je v souladu s pozadavky na dizertaéni praci
a tu tak doporucuje k obhajob&. Dotézal se na grafické zpracovéni na str. 149,

Uchazecka reagovala na pfipominky a dotazy oponentd. Ve vieobecné
diskusi vystoupila prof. Winterova a ocenila snahu doktorandky na piepracovani
prace a Ze ta piedloZila praci vyrazné kvalitn&j§i. Skolitelka doporucila praci k
obhajobé. Predseda komise prof. Dvoiak se dotazal s ohledem na komparativni
analyzu na to, ktery piistup k osvobozeni od soudnich poplatkli je ze
srovnavanych stat podle doktorandky nejlepsi.

V nevefejné Casti obhajoby probéhlo tajné hlasovéni s vysledkem 5/0.
Dizerta¢ni prace byla obh4jena.
Zapsal: Mgr. Bc. Tomas Stielecek



