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Uvodem

V oponované disertacni praci se Mgr.Ing. Jan Piiborsky (autor) zabyva jednou z méné
tradi¢nich oblasti pfedmétu zkoumani v rameci SirSiho pojeti prava Zivotniho prostedi, a to
oblasti energetického prava ve vztahu k ochran¢ Zzivotniho prostfedi. Konkrétné autor
zpracoval cCeskou pravni Upravu, pfiCemz provadél 1 menSi komparaci s vybranymi
evropskymi zemémi, Némecko, Polsko, Rakousko a Slovensko. VSe doplnil o nezbytny
exkurs do mezinarodniho a zejména evropského unijniho prava (pfipomenime existenci
spole¢né energetické politiky ve Smlouvé o fungovani EU).

Téma posuzované disertacni prace lze povazovat bezesporu za pravné 1 vécné zajimavé. Na
autora klade naroky z hlediska znalosti jak prava zivotniho prostiedi, tak i1 dalSich odvétvi
prava, predevsim spravniho, evropského i mezinarodniho prava. Vedle toho autor prokézal i
znalosti z oblasti pfirodnich véd a techniky, a velmi vhodné tak propojil v€cnou a pravni
stranku tématu. Jedna se zaroven o spoleCensky zdvazné téma, jak ostatn€ autor v uvodnich
pasazich fadné a presvédcive osvétlil. Spotieba energie, resp. poptavka po ni vyvolava dopady
1 na ochranu zivotniho prostiedi, a tudiz vyvstavaji nové podnéty i pro pravni feSeni. Autor se
zabyva tématem od podminek vystavby energetické infrastruktury pies pravni regulaci
podnikani v energetice az po podporované zdroje a podminky pro tsporu energie.

A%

Novelizace stavajicich, jiz starSich zakonl, a predev§im novy atomovy zakon ¢i nékteré
koncepcni dokumenty prava EU ukazuji, Ze si autor vybral vysoce aktualni téma a to nejen
z legislativniho, ale 1 z védeckého pohledu. Jedna se patrn€¢ o prvni disertacni praci na
Univerzité Karlove, ktera se v takovém rozsahu vénuje ¢eskému energetickému pravu.

Autor byl pon€kud v nevyhodé, jelikoz k tématu dosud neexistuje dostatek pravnické odborné
literatury (Cest vyjimkam, jako monografie O.Vichy o hornim a energetickém pravu ci
kolektiv autori komentare k energetickému zakonu). Piesto je tfeba vyzdvihnout, Ze v celé
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praci velmi Casto prezentuje své vlastni a neziidka kritické nazory a navrhy de lege ferenda.
Co je obzvlast’ tfeba ocenit, ze se autor na nékterych mistech pousti i do pokust o definovani
nékterych pojmi, jako napf. ,,energeticky fetézec*.

Ke strukture a obsahu diserta¢ni prace

Oponovana disertatni prace o délce 195 stran (plus piilohy, celkem 224 stran) je
strukturovana - vedle pfedmluvy, Uvodu, Zavéru a Doslovu — do sedmi kapitol, jez se dale
vniting€ Cleni a to az do tii Grovni. Struktura oponované disertacni prace je dle mého nazoru
piehledna, logicky vystavéna a systematicka.

V uvodu autor predkladd svij vyzkumny cil, kterym je nalezeni a pochopeni souvislosti
energetického prava a ochrany Zivotniho prostfedi a posouzeni pravni regulace prvki, které
tvoti tyto souvislosti (s. 5).

V Uvodu na str.5 a nasl. dale autor definuje vlastni pojem ,.energeticky fetézec* a prehledn&
vysvétluje Clenéni a obsah jednotlivych kapitol. Toto rozhodné ¢tenafi usnadni orientaci. V 1.
kapitole autor rozebira pojem ,.energetické pravo* a uvadi souvislosti s ochranou zivotniho
prostiedi. Autor shrnuje zdkladni principy ochrany zivotniho prostfedi v energetice a uvadi
nastroje ochrany. V rdmci vétSiny kapitol své prace drzi obdobnou strukturu ndstroju,
v ¢lenéni koncepcni, administrativni, ekonomické, nékde piidava i sankeni a specialni.

Zajimavy vyklad podal autor v kap.1.3., kdy s vyuZitim definice fazi energetického fetézce
vénuje pozornost druhé fazi, vystavbé energetické infrastruktury. Domnivam se, Ze jde o
velmi kliCovou fazi energetického fetézce s vyznamnym dopadem na ochranu Zivotniho
prostiedi. Osobné bych pftivital, kdyby tuto subkapitolu autor byval vice rozpracoval, resp.
domnivam se, ze by se timto tématem mohl v budoucnu pii ptipadné dalsi publikacni praci
blize zabyvat. RovnéZ tak mohl autor vice rozebrat ochranu slozek Zivotniho prostfedi ve
vztahu k energetice (kap.1.4.), kterd by si urcité také zaslouZila alespoii samostatnou kapitolu
¢i veédecky clanek. Navic tato subkapitola trochu utrpéla (zejména casti o ochrané vod ¢i
ochran¢ ptirody), ze autor skafe z tématu na téma a u kazdého se zastavi jen na chvili.

I pfes urcity nedostatek odborné literatury postradam v tivodu ¢i prvni kapitole disertacni
prace alesponl malé shrnuti autort, ktefi se dosud problematikou vztahu ochrany zivotniho
prostiedi a energetického prava ve svych védeckych pojednéanich zabyvali.

Kapitola 2. predstavuje kratsi exkurs do mezinarodni a unijni Gpravy energetiky. Zde se jedna
spiSe o popisné pasaze, faktograficky hodnotné, dokreslujici rdmec pravni a vécné
problematiky, avSak bez vétsi autorovy invence.

Kapitolu 3. autor pojal jako seznameni Ctenafe s pravni regulaci podnikdni a vykonu statni
spravy v energetice. Vyklad je strukturovan po nastrojich a po institucich. K této kapitole
nemdm zdsadnich vyhrad, snad jen Ze nemd s tématem ochrany Zivotniho prostiedi tolik
spole¢ného (avSak muze ji piesto ovlivnit).



Za vlastni jadro vyzkumu a za celkem zdatilé¢ zpracovani povazuji vedle jiz zminéné kapitoly
¢.1 také kapitoly 4. az 6., kde se autor opét drzel zavedené struktury nastrojii a principt, aby
popsal a analyzoval uvedend energetickd témata a vystihl 1 jejich vztah k ochrané zivotniho
prostiedi a lidského zdravi. Zejména otdzky kolem nového atomového zdkona jsou dle mého
nazoru cenné. Velmi oceniuji v téchto kapitolach autorovy vlastni kritické postiehy, ndzory a
uvahy de lege ferenda.

Rovnéz védeckym piinosem autora je provedeni komparace vybranych evropskych zemi.
Jedna se sice spiSe o doplnék k ostatnim kapitoldm, avSak funkéni. Oceiiuji, Ze si autor vybral
pravni fady stati, které hranié¢i s Ceskou republikou, coZ povazuji za pravné i vécné spravné a
podnétné.

Za velmi zajimavé povazuji zavery na str.188 az 194. V Zavéru autor prehledné shrnuje
zasadni poznatky z jednotlivych kapitol, odpovida na vytéené cile z kapitoly Uvod a uvadi i
navrhy de lege ferenda. Zavéry mohou vhodné poslouzit k diskusi pii Gstni obhajobé.

Shrnu-li, zakladni cile disertaéni prace autor dle mého nézoru splnil. Toto konstatovani
opiram hlavné o jeho kapitolu Zavér.

Prace s odbornou literaturou

Pokud jde o praci s odbornou literaturou a dal$imi prameny, oponovand disertacni préce je
vybavena opravdu bohatym poznadmkovym aparatem. Autor disledné citoval pouZité prameny
a odbornou literaturu, casto a spravné. Seznam pouzitych prament uvedl v ptilohach.

Formalni nalezitosti

Pokud jde o formalni poZadavky na tento typ kvalifika¢ni prace, tyto autor rovnéz splnil.
Seznam pouzitych pramentl je uveden fadné v p¥ilohach v p¥islusné struktuie. Skoda, Ze autor
nezafadil do pfiloh néjaké statistické ¢i technické tidaje, které by vhodné dokreslily autortv
vyklad. Nicméné je tfeba ptiznat, Ze spoustu takovych udaji Ctenaf najde zejména v tivodu
jednotlivych kapitol. Prace je psdna Ctivym jazykem bez zjevnych gramatickych chyb, misty
se objevuji ovSem pieklepy ¢i neobratné formulace.

Zavér

PredloZena disertacni prace Mgr. Ing. Jana Piiborského splnila cile, které si autor pfi jejim
zpracovani stanovil v tvodu. Konstatuji, Ze prace jako celek odpovidd pozadavkim na
disertacni prace z oboru pravo Zivotniho prostfedi. Oponovany text je faktograficky bohaty,
vécna 1 pravni stranka je vyvazena, u pouzitych védeckych metod pifevazuje sice casto
deskripce, ale 1 jazykovy a logicky vyklad, analyza a syntéza. I pies vySe uvedené dil¢i
piipominky uvadim, ze autor prokazal schopnost samostatné tvir¢i védecké prace, jakoz i



schopnost jeji vysledky kvalifikovanym zpusobem dale zprostfedkovat, o cemz svédci tato
disertacni prace. Zejména kapitoly €. 1., 4. az 6. mohou byt pfinosem pro rozvoj oboru pravo
zivotniho prostfedi. Kapitola 1. by zasluhovala i podrobnéjsi rozpracovani napt. do podoby
samostatného védeckého ¢lanku.

Ptedlozenou disertaéni praci Mgr. Ing. Jana Priborského proto v souladu s ¢l. 66 Pravidel
pro organizaci studia na PFUK doporucuji k obhajobé pted ptislusnou komisi pro obhajobu
disertacnich praci.

Otazka k obhajobé

K ustni obhajobé navrhuji,

aby autor rozvinul své zavéry, a to vtom smyslu, co by doporucil za legislativni zmény
v ¢eském pravu k posileni ochrany jednotlivych slozek Zivotniho prostfedi, pokud jde o
vystavbu energetické infrastruktury.

V Passau, dne 18.9. 2017

doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
oponent



