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Téma diplomové prace je aktudlni a relevantni ke studovanému oboru.

Predlozena diplomova préace ¢ita 82 stran vlastniho textu a je ¢lenéna do deviti hlavnich kapitol.
V Uvodu autorka popisuje motivaci k volbé tématu. V teoretické ¢asti se nejprve zaméfuje obecné
na poruchy pfijmu potravy, jejich pfiCiny a disledky a nasledn€ se vénuje hlavnimu tématu prace —
socialnim pfi¢inam mentalni bulimie. Teoretické poznatky dopliuje pifipadovymi studiemi a
rozhovory s klientkami s poruchami ptijmu potravy.

Prace ma logickou strukturu, hlavni kapitoly na sebe vhodné navazuji. Jazykova a stylisticka
urovenn jsou velmi dobré (aZz na nékolik gramatickych chyb), pouzita literatura je dostatecné
rozsadhla a aktudlni ve vztahu ke zpracovanému tématu, véetné cizojazycného titulu. Studentka
prokazala souhrnnou informovanost o zpracované problematice a zdjem o dané téma. Teoretické
poznatky doplituje vhodné Cetnymi ptibéhy z vlastni nékolikaleté praxe s osobami s poruchami
piijmu potravy a vystiznymi tvahami nad dil¢imi tématy.

Po odborné strance nemam piipominky. Obsahovou uroven diplomové prace vSak kazi nékteré
formalni nedostatky uvedené v piipominkach.

Pripominky:

- Velmi disledné uvadite odkazy na zdroje, ale z textu a odkazli neni zjevné, kdy se jedna o
ptimou a kdy o neptimou citaci!!! (u ptimych citaci chybi v odkazu uvozovky).

-V Uvodu neformulujete cile prace.

- Str. 12: poprvé uzitd zkratka ,,PPP* neni vysvétlend, ani uvedend v Seznamu zkratek.

- Str. 13: zkratka ,,MA* je sice uvedena v Seznamu zkratek, ale neni vysvétlena v textu (pfi
prvnim pouziti zkratky v textu je tteba ji vysvétlit). Totéz i dale.

- Str. 18: ,,...dle vyzkumu na psychiatrii v Praze 31% vykazovalo tyto problémy...“ v odkazu
na vysledky urcitého vyzkumu je tfeba byt adresnéjs$i — napt. odkaz na autora, ktery vyzkum
zmifuje, nebo piimo pracovisté a rok, kdy byl proveden. TotéZ is. 31.



Otdzka k obhajobé:

1. Popiste napln svoji prace v o.s. Anabell. Jak Vy sama hodnotite Gspésnost klientek spolu
s jejich podporou v nelehkém boji s touto nemoci?

Obsahove je prace hodnotna a ptinosnd. Uréitou vyznamnou protivahu uvedenym formalnim
nedostatklim spatfuji ve vynikajici schopnosti studentky samostatné a vhodné aplikovat teoretické
poznatky na praktickych ptikladech. Proto doporucuji kone¢né hodnoceni dle prubéhu obhajoby.

Diplomovou préci hodnotim: vyborné — velmi dobfre
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