Oponentsky posudek
Jméno diplomanta: Simona Crhova
Nazev prace: Vykonnostni cyklistika a jeji vliv na kvalitu Zivota t&lesné postiZenych

Formalni popis prace:
PfedloZend prace se sklddé ze 110 stran textu a cca 20 stran ptiloh, které jsou nezndmo prod
Castecné Cislovany. Prace cituje 27 titulti literatury a 8 tituld internetovych stranek.

ZavaZnost tématu, originalita, poti‘ebnost:

ZavazZnost tématu, kterému se v minulosti vénovala mald pozornost je silné opodstatnéna ve
viech souvislostech, které byly v praci naznageny i nenaznageny. Podpoti-li prace zlep3eni
podminek nejen pro vykonnostni cyklisty, ale i pro b&Zné rekreaéni cyklisty z fad t&lesn&
postiZenych, bude to velkym pfinosem. Kazdy novy a podrobngjsi fundovany vhled do
problematiky jednotlivych sportti je ptinosem.

Jednotlivé ¢asti prace a jejich hodnoceni:

Prace odpovida zvolenému nézvu véetnd pouZité literatury presto, Ze obsahuje dil&i
nepresnosti.

Teoretické &ast je velmi bohata, ale stale se drzi tématu, a tak to nenf mimo ramec problému.
Je i vymezena, a to na rozdil od praktické nebo jinak vyzkumné &asti prace, ktera neni

v obsahu vymezena.

Ve vysledcich pfinasi autorka zajimavé vysledky, které by zasluhovali srovnani i se skupinou
télesn€ postizenych, ktefi délaji vykonnostné jiné sporty a cyklisti, ktefi délaji cyklistiku
rekreacné. Jaka je jejich kvalita zivota? Pak by se dalo mluvit o odli§nostech, které ptinsi
vykonnostni cyklistika. V&t$i mnoZstvi respondentu by zajistilo vy$si vypovidaci hodnotu.

Prinos priace:
Materiél je nesporné potiebny a to nejen pro vykonnostni cyklistiku a jak autorka naznaguje je
tfeba s dil¢imi tématy dale pracovat.

Zhodnoceni detailii a formalnich nedostatka prace:
V abstraktu se pouZiva rozpornych pojmia vykonny a vykonnostni cyklista!

Jak jiZ bylo fe€eno obsah neni spravné Elengn. Jsou v ném i drobné formalni nedostatky jako
tecky za koncovym ¢islem podkapitol a rozdil ve zn&ni kapitol v obsahu a v textu. ( hypotézy
acile)

Pokud se tyka cilt, tak neodpovidaji cile v abstraktu cilim v textu. Jsou zamé&iovany s tkoly.
Nemluvé€ o tom, Ze cil by mél byt jeden.

V ivodu je t€Zko srozumitelna formulace: Spolupraci s t&lesné postizenymi sportovei vdé&im
svému zameéstnani!!!

Nezda se mi formulace: bude zdokumentovano, jak sledovat kvalitu Zivota, jako tkol, kdyZ je
pouZit standardizovany dotaznik.

V préci je celd fada jazykovych nedostatki. Predevsim nepouzivani spojek, predloZek a
zdjmen tam, kde je to nutné a nespravné formulace vét. N&kde jsou i pteklepy. napt. str. 12. —
paraplegii, malé pismeno na za¢atku véty str. 13, netiplny nazev kapitoly str. 15, pro laika
nevysvétleny a t€Zko pochopitelny rozpor mezi zkratkou UCI a znénim nazvu této organizace.

Cesky svaz cyklistiky od roku 1883 neexistuje, to neni pravda.

Na str. 69, 71, 78 jsou citovani autofi, ktefi nejsou v literatute.
Na str. 92 kon¢i popis vzorku a hned bez uvedeni a ndvaznosti pokraduje graf. & 8.



Zaveér prace pfipomina spiSe rozsifeny abstrakt.

Literatura je nepfesné citovana. Za jménem a nazvem prace je teka. Citace z internetovych
zdroji ma mit jinou podobu.

Celkové hodnoceni prace a zpusobilosti diplomantky k samostatnému FeSeni problému:

Celkov¢ diplomantka prokazala nejen znalost, ale i schopnost prace se zvolenou
problematikou a samostatné fe§eni odborného problému.

Pri celkové hodnoceni se pFiklinim k znamce: velmi dobre

V Praze dne 10. 5.2007

PaedDr. Jifi Safranek



