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jméno 

 příjmení  název 
práce 

Jana Hernová  
Využití družicových dat programu Copernicus pro environmentální 
výzkum s případovou studií zaměřenou na vyhodnocení REP 
rekultivovaných ploch v okolí jezera Medard 

 

kriterium zdůvodnění (stávající text slouží jako návod přepište jej vlastním hodnocením) známka 

 
Typ BP Práce je rozdělena na rešeršní část a případovou studii. Literární rešerše 

vhodně rozebírá tématiku a představuje dobrý základ pro samotnou 

případovou studii. 

1 

Vlastní přínos 1 Samotná studie má demonstrační a ověřovací charakter a absence jasně dané 
hypotézy zde tudíž není problémem. 
Autorka vhodně zpracovala data a diskutuje jejich význam v porovnání 

s daty ze stejných lokalit získanými dříve z jiných zdrojů. 

1 

Náročnost 1 a 

formulace cílů  
Práce je přiměřeně ambiciózní, záběr odpovídá charakteru práce a jasně 
směřuje k tématu vlastní případové studie. Širší kontext samotných výsledků 
je v práci patrný.  

1 

Data a jejich 

zpracování 

 

Literární rešerše je svým rozsahem a množstvím použité literatury 
dostačující. 
Případová studie obsahuje kromě vlastního zpracování i terénní ověření 
výsledků s podrobnou fotodokumentací a tvoří tak jasný a pochopitelný 
celek. 

1 

Presentace dat  Tabulky, grafy, mapy a obrázky jsou vhodně zpracovány. Ty převzaté jsou 
vhodně upraveny a citovány.  Všechny jsou přehledné a vhodně doplňují 
text. V příloze oceňuji souřadnice ploch určených k validaci. 

1 

Logika textu a 

formální úprava 

 

Text je logicky strukturován, ale na mnoha místech by zasloužil ještě pečlivé 
přečtení a opravy, které by zlepšili čitelnost i srozumitelnost textu. 
Například: 
Rozsah zasažených území se dříve sledoval pouze in situ, dnes je již tomu 
docíleno satelitním pozorováním. 

… Lze nimi zhodnotit zdravotní stav vegetace. 
Formální úprava práce je dobrá. 

Autorka používá převzaté upravené a vlastní obrázky, tabulky a grafy. 
Všechny jsou správně popsány a případně citován zdroj. 

2 

výsledná 

známka 

 

  

1- práce u nichž nelze dostatečně demonstrovat vlastní přínos a  náročnost hodnotitelnou jako výbornou, 

nemohou být hodnoceny jako výborné. 
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