Priloha: metodika Scimetrics - podrobny popis

Pii{jemce tohoto dokumentu se zavazuje k tomu, Ze jej bude pouZivat pouze pro interni
potFeby hodnoceni uvnit¥ organizace a nebude jej zpfistupfiovat t¥etim osobam.

K tomu, aby bylo moZné provést hodnoceni vysledkti, je nutno napfed provést pripravu
dat tak, aby hodnoceni viibec bylo proveditelné. Na tuto nezbytnost se ¢asto zapomina.

K tomu aby hodnoceni viibec bylo korektné proveditelné, je tfeba zpracovat vstupni
data v tfadé krokt, které zde popiSeme. Pokud néktery z téchto krokd neni fadné
proveden, nasledné hodnoceni je nedtivéryhodné a nemiize slouzit jako podklad k dalsim
zévérum. Pritom nékteré kroky je sice mozné provadét nad lokdlnimi daty, ale fada
krokt musf brat v ttvahu globalni data celého RIV. Jedné se o nasledujici kroky

e Vytvoreni identifikdtoru sjednoceného vysledku — bez vytvoreni a realizace
pojmu sjednoceného vysledku neni mozné viibec hodnoceni provést, protoze
pravidla pro hodnoceni vysledku ptredpokladaji uz pii své definici vytvoreni
pojmu sjednoceného vysledku. Bez pouzivani pojmu sjednoceného vysledku neni
mozné prevést pravidla metodiky do konkrétniho postupu vypoctu.'

e Po vytvofeni identifikatoru sjednoceného vysledku je nutné vytvorit
konsolidované hodnoty fady tidajt pouzivanych v pritbéhu hodnoceni.” Korektni
vytvofeni konsolidovanych hodnot potFenych tudaji je narotné (a bez
identifikatoru sjednoceného vysledku ani neni mozné). Teprve po korektnim
vytvoreni konsolidovanych hodnot tdaji pouzitych pii procesu hodnoceni je

mozné pristoupit k vlastnimu hodnoceni.

Tato priprava dat pro hodnoceni je naprosto nezbytnym krokem, bez ni hodnoceni
vysledki viibec neni proveditelné.

'V minulych letech byl identifikator sjednocené¢ho vysledku soucéasti vystupu z IS VaVal, avsak
v poslednim roce tento identifikator ve vystupu chybi (zFejmé novy tvirce IS VaVal neni schopen
davéryhodny identifikator sjednoceného vysledku vytvorit). To pfinasi do zpracovani novych dat
podstatny problém, protoZe bez identifikatoru sjednoceného vysledku (tzv. sémanticky kli¢) neni mozny
korektni vypocet hodnoceni. Tento nedostatek je jednim z hlavnich divodi mnozstvi chyb v sou¢asném
hodnoceni vysledki Radou pro védu a vyzkum. Vytvoreni duvéryhodného identifikatoru sjednoceného
vysledku je jednim z hlavnich p¥inosit nabizené sluzby SciMetrics Basic.

? Typicky piipad nezbytnosti konsolidace tdaji je piipad konsolidace oboru vysledku. Pokud neni
vytvorena konsolidovana hodnota tohoto tidaje, muze dojit k tomu, ze tentyz vysledek pfinese nékterému
predkladateli napt. 50 bodi,. Zatimco jinému pfedkladateli nap¥. 0 bodi, protoze tito pfedkladatelé
zafadili tento vysledek do riznych obori resp riznych oborovych skupin. Timto zptisobem miize dojit
k zasadnim nekonzistencim v hodnoceni a tomu je nutné systematicky predchazet. Timto zptisobem se
dostaly desitky az stovky chybo do soucasného oficialntho hodnoceni.



Zésadnim principem metodiky je, Ze hodnoti riizné druhy vysledku podle odli§nych
postupt v zavislosti na druhu vysledku, pfipadné jest€ na tzv. druhu hodnoceni
vysledku.

V zésadé se odlisuje hodnoceni publikacnich vysledki od hodnoceni aplikovanych
vysledku (patenty tvoii zvlastni kategorii a jejich hodnoceni je specifické). Nejvice
pozornosti je vénovano hodnoceni publika¢nich vysledki.

Zakladni principy hodnoceni publika¢nich vysledkt jsou néasledujici
e Odborny clanek je hodnocen predevsim na zakladé ohodnoceni ¢asopisu, ve
kterém je publikovan
o dale zavisi na dalsich vlastnostech ¢lanku, napf. poméru poc¢tu stran
k primérnému poc¢tu stran v daném oboru
e Clanek ve sborniku je hodnocen podle ohodnoceni sborniku
o a dalsich vlastnosti ¢lanku, napt. podle poc¢tu stran
e (Odborna monografie je hodnocena pfedeviim na zikladé ohodnoceni
nakladatele, u kterého byla monografie publikovana
o a déle s vyuzitim dalsich vlastnosti monografie, napi. jejtho rozsahu

vztazeného k primérnému rozsahu monografii v daném oboru

Zakladem je tedy ohodnoceni ¢asopisi, sbornikti a nakladatelta
e Ohodnoceni ¢asopisit (ve WoS, Scopusu, Erihu a dalsich) je velmi podobné

ohodnoceni pouzivanému pii hodnoceni RIV (tj. hodnoceni provadéné v ramci
IS VaVal). Toto RIV hodnoceni ¢asopist extrahujeme z internetovych vetejné
dostupnych dat.
e S ohodnocenim sbornikti, pFipadné recenzovanych ¢asopist je to podobné — tj.
toto ohodnoceni SciMetrics je velmi podobné hodnoceni RIV  (ziskané extrakci
z vefejné pristupnych internetovych dat)
e V pripadé ohodnoceni nakladateli je situace tiplné opac¢na.
o Pii hodnoceni RIV se zadné ohodnoceni nakladateli nevytvari.
oV hodnoceni SciMetrics jsou nakladatelé ohodnoceni SCI-body v rozmezi
15 — 120 SCI-bodu.
o Toto ohodnoceni nakladateli je vysledkem vlastni expertni c¢innosti
spolecnosti SciMetrics (a tvori jeji know-how),
e Pfi hodnoceni spole¢nost SciMetrics zasadné vyuziva pouze verejné dostupna

data na internetu.

Toto jsou zakladni principy metodiky SciMetrics pro hodnoceni publika¢nich
vysledki



Detaily hodnoceni publika¢nich vysledki
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Hodnoceni ¢asopisu ve WoS a Scopus

éasopisy v daném oboru se sefadi podle klesajiciho impaktniho faktoru

Stanovi se hodnota nejlepsiho ¢asopisu (300 SCI-bodi), hodnota
medidnového ¢asopisu (30 SCI-bodi) a hodnota nejslabsiho ¢asopisu (10
SCI-bodti) — tyto hodnoty jsou parametry vypoctu. Témito hodnotami se

prolozi po ¢astech linearni funkce.

Vliv poméru rozsahu vysledku k primérnému rozsahu vysledku v daném oboru

Pro pomér 5 se stanovi hodnota korekéniho koeficientu (napt. 4) a pro
pomér 0.5 se stanovi hodnota korekéniho koeficientu (napi. 0.4). Tyto
hodnoty jsou parametry vypoctu.

Témito hodnotami se prolozi po Castech linedrni funkce a tato funkce
stanovi korekéni koeficient pro jiné hodnoty poméru.

Timto korekénim koeficientem se vynasobi hodnota odvozena z hodnoty
Casopisu ve kterém je ¢lanek publikovan.

Podobny postup se aplikuje pro ¢lanky ve sborniku

Podobny postup se aplikuje v prfipadé ohodnoceni monografii v zavislosti

na rozsahu — pritom parametry mohou byt ponékud jiné nez pro ¢lanky.

P1i hodnoceni patent postupujeme zpiisobem podobnym ohodnoceni jako je RIV

ohodnoceni, tj. bereme v tivahu tizemni rozsah platnosti patentu.

P1i hodnoceni aplikovanych vysledki postupujeme nasledovné

Pro kazdy druh vysledku je nastavena urcita vychozi hodnota SCI-bodu

Po vypoécteni celkového po¢tu SCI-bodi za aplikované vysledky jsou hodnoty za
aplikované vysledky proporcionalné upraveny tak, aby celkovy pocet SCI-bodi
vza aplikované vysledky ¢inil 17% celkového poctu SCI-bodii za vSechny
vysledky.

Detaily hodnoceni aplikovanych vysledki

Pro jednotlivé druhy aplikovanych vysledkt jsou vychozi hodnoty SCI-
bodt nastaveny takto
o Pro vysledek druhu software je vychozi hodnota 40 SCI-bodi
o Pro vysledky druhu poradani konference, poradani vystavy apod.
je vychozi hodnota 0 SCI-bodu

©)

Uvedené hodnoty SCI-bodii jsou parametry vypoctu a je mozné je nastavit dle

pozadavku zakaznika



Vyse uvedené parametry specifikuji tplnym zptisobem proces vypoctu ohodnoceni

e, oo

dalsi parametry.

Po vypoc¢tu ohodnoceni jednotlivého vysledku je tfeba ohodnotit podily

Autorsky podil stanovujeme zasadné objektivné jako prevracenou hodnotu poc¢tu
autort (nezavisle na poc¢tu cizich resp. zahrani¢nich autor)

Déleny autorsky podil stanovujeme jako autorsky podil vynasobeny prevracenou
hodnotou poé¢tu predkladateli, ktefi predlozili tentyz sjednoceny vysledek (tuto

hodnotu je mozné chéapat jako podil na autora a predkladatele)

Dale presné agregujeme analytiku na celky: osoby, soucasti, tymy atd. véetné presnych

podili.

NaSe metrika je schopné, na rozdil od jinych, dodavat reilné a vérné ohodnoceni i

malym celktim jako jsou osoby, tymy apod. a v tom je jedinecna.

Obecné charakteristiky metodiky SciMetrics.

Je to metodika sjednocujici rtizné principy hodnoceni, ktera je v soucasnosti
nejlepsi parametrizovatelnou metrikou dosazitelnou na zékladé obecnych
principi scientometrie.

Diky vice nez 10 lettim praktickych zkuSenosti s vypocty rtiznych hodnoceni pro
Radu vlady CR jsme schopni navrhovat nejleps$i metriky pro hodnoceni a to na
zékladé jejich praktického ovéreni.

Nase nastaveni parametri doporucujeme, ale zdkaznik si miize pripadné vyzadat
vlastni nastaveni parametri.

Mame nepausalni hodnoceni knih — objektivni a zdtraznujici kvalitu pred
kvantitou. (V tomto jsme nejlepsi v Evropé — pouze v Norsku maji néco
podobného.)

Mame objektivni parametrizovatelné hodnoceni casopisi a tim i hodnoceni
¢lank.

Bereme v tvahu vSechny raciondlni principy predchozich hodnoceni, ale
odstranujeme nesystémové a tcelové zasahy do hodnoceni, kterych je v RIV
velké mnozstvi a které tim hodnoceni RIV podstatné znehodnocuji

Priklady nastaveni parametri uvadime na konci ¢lanku

NaSe hodnoceni integruje hodnoceni pomoci tercilii, kvartili, decili apod.
Bereme v tvahu rozsah ¢lanku, resp. knihy (pomér délky vuci stiedni délce

v daném oboru).



e Méame naprosto objektivni hodnoceni autorskych podilti i délenych autorskych
podila. V disledku toho mame presné podily instituce (soucésti, tymu apod.)

na danych vysledcich.

Postupujeme zésadné pouze pomoci objektivniho hodnoceni stanoveného pravidly
(stejnymi pro vSechny subjekty bez vyjimek) tj. nepouzivame zadné subjektivni metody
hodnoceni vysledkti, napt. panely, komise nebo peer-review a diky tomu nase hodnoceni
neni zatizeno subjektivismem.

Nedostatky RIV-bodi
e RIV-body nejsou schopny (a nikdy nebyly schopny) hodnotit osoby a jiné mensi
celky — byly koncipovany pro hodnoceni poskytovateli a byly pouze
szneuzivany* (neopravnéné a nespravné) pro hodnoceni osob (chyby RIV bodi
pti hodnoceni osob jsou natolik rozsahlé, Ze je mozné hodnoceni osob pomoci
RIV bodu povazovat za zasadné nevhodné)

o Napf. metrika, kterd ohodnoti 2-strankovy ¢lanek a 60-strankovy ¢lanek
(v tomtéz Casopisu) stejné je na hodnoceni osob nepouzitelnad — a to je
praveé pripad RIV-bodi a mnoha jinych metrik.

o Nebo metrika, ktera viibec nebere ohled na autorsky podil na vysledku je
pro hodnoceni osob nepouzitelnd (a to nemluvime o piesné metrice
vyuzivajici pojem déleného autorského podilu, ziskatelného ovsem pouze
z analyzy celého ¢eského VaV)

e Zasadni chybou vSech pouzivanych metrik, kterou odstranujeme, je pauSalni
hodnoceni knih bez odliseni kvality — dnes méme jedinou, prakticky pouzitelnou
metriku schopnou ohodnotit kvalitu knihy prostfednictvim ohodnoceni

nakladatele®.

Upozoriiujeme dale, ze nadéje vkladané do pouziti cita¢nich databazi (WoS, Scopus,
Erih) pro potfeby hodnoceni jsou neopodstatnéné — diky chybéjicim identifikatoram
jsou tyto cita¢ni databéze fakticky nepouZitelné pro strojové zpracovani (zpracovani
individualnich pifipadi, napf. jednotlivé osoby, je mozné, ale muze jit pouze o
zpracovani jednotlivé osoby apod., hromadné zpracovani osob mozné neni).

Zavérem

Méme universalni parametrizovatelnou metriku, ktera zahrnuje nezbytné faktory pro
potieby hodnoceni malych celki, jako jsou osoby, soucasti fakult a fakulty — a to

v soucasnosti nejlepsi metriku dosazitelnou v CR.

¥ Pouziti ohodnoceni nakladatele pro ohodnoceni knihy ma velmi solidni zéklad: kazdy nakladatel se
snazi ziskat co nejlepsi knihy, zatimco kazdy autor se snazi dostat do co nejlepsiho nakladatelstvi, zvlasté
proto, ze tim ziska také vice SCI bodu a piipadné vice institucionalni podpory.



e Mame spolehlivym (zkontrolovanym) zptisobem zpracovanéi globalni vefejn&
piistupna data z internetu.

e Jakékoliv lokalni metriky jsou podstatné limitovany oproti nasi metrice
(vyuzivajici v8ech znamych metod ze scientometrie), diky tomu jsou neptesné a

také dosti nespravedlivé pti hodnoceni jednotlivci.

Uvedeme typické hodnoceni nékterych vysledki, které umozni si udélat jasnou
predstavu o nasi metrice hodnoceni.
Clanky ve WoS (resp. ve Scopus)

e Clanck uvetejnény v nejlepsim casopisu v daném oboru dostane 300 bodi

e V nejhorsim (ale stale jesté impaktovaném) ¢asopisu v daném oboru dostane 10
bodu

e V medidnovém casopisu v daném oboru dostane 25 bodi (zde je vidét naprosto
jasné potlaceni kvantity oproti kvalité — pod-medianové ¢asopisy maji v podstaté

velmi malé body)

élénky v Casopisu ze seznamu recenzovanych casopisi dostavaji 4 body.

élénky ve shborniku ze seznamu kvalifikovanych sbornikt dostédvaji minimélné 8 bodi.
Knihy dostavaji 15 — 120 bodu podle ohodnoceni kvality nakladatele (v tomto je nas
jedine¢ny prispévek’)

Pokud ¢lanek (ve WoS nebo Scopus) o pramérném poctu stran dostane 20 bodu, potom
¢lanek (ve stejném CGasopisu) s pétinasobnym poctem stran dostane 80 bodi, zatimco
¢lanek s poloviénim poctem stran dostane 12 bodt. Podobné pravidlo plati i pro knihy.
Nékteré, pro védu dilezité vysledky jako pofadani konferenci, editorstvi sborniki,
poradani vystav, ucebnice (skripta) apod. hodnotime podle tradice RIV nula body, ale
je mozné si vyzadat alternativni hodnoceni, kde parametry hodnoceni téchto
,hestandardnich® druht vysledkt® mohou byt nastaveny podle prani zakaznika. Podobné
je mozné alternativné nastavit nenulové hodnoceni ¢lankt v elektronickych mediich,
napt. pridélit ¢lanku v elektronickém mediu feknéme 0.1 bodu a tak odlisit autory
publikujici v elektronickych mediich od autorii, ktefi viitbec nepublikuji °.

* Nakladatelstvi hodnotime v rozmezi 15 — 120 bodt na zakladé relativng objektivnich kritérii: védeckost
nakladatelstvi, kvalita university v pripadé universitniho nakladatelstvi, znalosti §pickovych védeckych
nakladatelstvi apod. Timto do oblasti hodnoceni knih (monografii a kapitol v knihach, druhy vysledku
B, C) vnasime podstatny prvek kvality, ktery dosud zasadnim zptsobem chybél. Pfitom pausalni
hodnoceni knih a kapitol bylo jednou ze zasadnich vyhrad proti hodnoceni RIV. Hodnoceni vysledkt
druhu B a C pritom tvori nezanedbatelnou soucast hodnoceni, zvlasté v humanitnich oborech.

? Podle naseho nazoru je lépe jestlize védec publikuje alespoin nékde nez kdyZ nepublikuje viibec.



