Katedra trestniho prava

Posudek konzultanta
na rigorozni praci Mgr. Melindy Vrajikové
»Komparace skutkové podstaty zvlast’ zavazného zlo€¢inu vrazdy
V ¢eském a slovenském pravu“

Predlozena prace obsahuje 126 stran textu a je piehledné a logicky ¢lenéna do
uvodu, Sesti zakladnich kapitol a zavéru. Vngjsi Gprava prace je velmi pékna. Okruh
pouzité literatury je mimotadné velmi obsahly a rozhodné vice nez pifiméteny
zvolenému tématu prace. Po formdlni strance pifedloZzend prace nesporné spliuje
veskeré pozadavky kladné na praci rigordzni.

Autorka si za téma své prace zvolila problematiku sice pomérné tradicni, avSak
souCasné dosti naro¢nou na zpracovani, nebot’ v této problematice pietrvavaji nékteré
sporné otazky, z nichZz nékteré ptinesla téz provedena rekodifikaci trestniho préava.
Zpracovani tématu je tedy rozhodn¢ aktudlni a pfinosné. Autorkou pouzité metody
odborné a védecké prace, zeyména metoda pravni komparace, odpovidaji tématu prace
a zejména vyty¢enému cili.

Po stru¢ném uvodu, ve kterém autorka mimo jiné charakterizuje zaméteni a cil
své prace, se nejprve pomérné podrobné zabyva vyvojem pravni upravy ochrany
lidského zivota na nasem uzemi od 18. stoleti. Zakladni vyvojové tendence a klicové
mezniky pravni Gpravy jsou postizeny zcela spravne.

Nasledujici kapitola prace je vénovan ustavnim a mezindrodnépravnim
zdkladim ochrany lidského zivota. Peclivé je zpracovan prehled zékladnich
mezinarodnich dokumentd, které se ochrany zivota ¢lovéka tykaji. Divodné autorka
V této souvislosti zdtiraziuje roli judikatury Ustavniho soudu CR a Evropského soudu
pro lidska prava.

Dalsi tf1 kapitoly prace se zabyvaji systematickym zatazenim trestnych Cinil
proti Zivotu ¢lovéka v trestnim kodexu a zejména podrobnym rozborem jednotlivych
zakonnych znakl trestného €inu vrazdy. Vyznam zmény systematiky zvlaStni ¢asti,
kterou piinesl novy trestni zédkonik, autorka vystihuje spravné. Analyza zidkonnych
znakt je provadéna velmi podrobné a pecliveé; autorka se zde opird o odbornou
literaturu a v nemalém rozsahu rovnéz i o judikaturu. Kladem bezesporu je, ze
konfrontuje 1 odliSné nazory vyslovené v literatufe a vyjadifuje k nim vlastni
stanovisko. Kapitoly jsou doplnény statistickymi daji s dobrou vypovidaci hodnotou.
U obou kapitol je rovnéz doplnén exkurz tykajici se ecuthanasie z pohledu obou
analyzovanych pravnich tprav.



Jadrem prace je kapitola Sestd vénovana komparaci analyzovanych pravnich
uprav. | zde autorka k provadénému srovnavani pristupuje s mimoiadnou peclivosti a
se smyslem pro detail. Soucasné ovSem zdafile vystihuje ty rozdily, které jsou ve
srovnavanych pravnich Upravach skutecné¢ podstatné: absence obdoby ceské
privilegované skutkové podstaty trestného ¢inu zabiti ve slovenské upravé a naopak
existence trestného Cinu zabiti ve slovenské Upravé v podobé, ktera koresponduje
ubliZzeni na zdravi a t€Zké yjm€ na zdravi s nedbalostnim nasledkem smrti v Gpravé
Ceske.

V zavéru své prace autorka prehledné a vystizné shrnuje poznatky a stanoviska,
ke kterym pii zpracovani své prace dospéla a formuluje konkrétni navrhy de lege
ferenda tykajici se rozSifeni okolnosti podmifujicich pouziti vyssi trestni sazby u
trestného ¢inu vrazdy o usmrceni osoby vysokého véku, postizené osoby nebo o
usmrceni ze sexualni pohnutky. Uvedené navrhy autorka zdivodiiuje smysluplnymi a
vécnymi argumenty.

Celkove l1ze piedloZzenou rigordzni praci uréité hodnotit jako zdafilou. Autorka
prokazala, ze se do nalezité hloubky seznamila se zkoumanou problematikou, a to
nejen pokud jde o pravni upravu, ale téz jeji odraz Vv judikatuie a zejména Vv
dosavadnim literarnim zpracovani. Kladnem prace je peclivé, podrobné a svédomité
zpracovani a velmi dobra prace s literarnimi prameny a s judikaturou. Vyzdvihnout
ttena rovnéz pekné vyjadiovaci schopnosti autorky.

PtedloZzena prace po formdlni 1 po obsahové strance rozhodné splituje
pozadavky na ni kladené a je zptsobilym podkladem pro ustni obhajobu. Autorka
prokazala schopnost samostatné tvirci odborné prace.

Pii obhajob¢ své prace by se autorka mohla vyjadfit K otazce, ¢im mize byt

zalozena zvlastni povinnost konat, jejiz poruSeni zaklddd odpovédnost za nepravé
omisivni delikty proti Zivotu ¢lovéka.
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