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Téma: Uvolnény podil

Téma prace

Autor si zvolil nosné téma, které je velmi aktualni a vyznamné pro praxi. Regulace uvolnéného podilu
vzbuzuje fadu otazek a nejasnosti a dikladné rozpracovani v ramci rigordzni prace je tfeba uvitat.

Struktura prace
Rigordzni prace je rozdélena do deseti ¢asti, které jsou doplnény Uvodem a zavérem.

Prvni ¢ast prace je vénovana historickému pohledu na institut uvolnéného podilu. Autor si zde klade
otdzku, zda z materidlniho pohledu nebyl uvolnény podil zakotven jiz v pfedchozich Gpravach (zdkoné
o spolec¢nostech srucenim obmezenym, resp. obchodnim zakoniku). Autor dospiva k zavéru, Ze
z materidlniho pohledu byl institut uvolnéného podilu zakotven jiz v pfedchozich Upravach, byt toto
oznaceni nebylo pouzivano.

Ve druhé ¢asti se autor zabyva povahou ustanoveni zdkona o obchodnich korporacich, kdyz zejm.
dovozuje, Ze pravo tykajici se postaveni osob, které je podle § 1 odst. 2 Ob¢Z kogentni, je uzsi nez
statusové otdzky, coZ vyrazné rozsifuje okruh ustanoveni, od kterych je mozné se odchylit. Tato ¢ast
slouzi jako vychodisko pfi feseni povahy jednotlivych ustanoveni tykajicich se uvolnéného podilu a jeji
zafazeni do prace je Ucelné.

Treti ¢ast pojednava o pravni povaze uvolnéného podilu. Autor zde pfichazi s originalnim zavérem, ze
uvolnény podil nemuzZe byt véci, protoZe neni uzitecny; chapani uvolnéného podilu jako nehmotné
véci potom brani i skuteCnost, Ze neexistuje osoba, kterd by byla aktivné legitimovédna k ndvrhu
domahat se ochrany svych prav spojenych s uvolnénym podilem. Autor tak podil povaZuje za
nehmotnou movitou véc jen s ohledem na fikci zakotvenou v § 212 odst. 1 ZOK.

Ctvrtd ¢ast je zaméfena na pravni ddvody uvolnéni podilu. Text spoéivajici v analyze jednotlivych
dlvodl uvolnéni obchodniho podilu je popisny a nepfinasi mnoho nového.

V paté casti autor zpracovava problematiku naloZeni s uvolnénym podilem. Nejdfive se vénuje
zédkladnim zpUsoblm naloZeni s uvolnénym podilem, za které oznacduje prechod uvolnéného podilu
na ostatni spole¢niky a snizeni zakladniho kapitalu o vklad byvalého spolecnika; autor v téchto
postupech spatfuje alternativy a pfipousti i kombinaci uvedenych postupl. Nasledné je detailné
rozebrdn prodej podilu spoleénosti.

Sestd ¢ast prace struéné pojedndvd o zrudeni spole¢nosti pro nesplnéni povinnosti naloZit
s uvolnénym podilem.

s

V sedmé Casti autor rozebird pravo byvalého spole¢nika na vypofadani.

Osma cast se zabyva uvolnénym podilem a udaji zapisovanymi do obchodniho rejstfiku. Autor zde
s odkazem na princip materidlni publicity poukazuje na nutnost zdpisu Udaje o uvolnéni podilu do
obchodniho rejstfiku.

Velmi struénd je rovnéz devata Cast, ve které autor v nékolika vétach predstavuje regulaci Slovenska,
Némecka a Rakouska. Dospiva k zavéru, Ze vSechny uvedené Upravy znaji institut uvolnéného podilu
v materialnim smyslu, nebot upravuji zanik Uucasti spolecnika ve spole¢nosti s ru¢enim omezenym bez
pravniho nastupce i postup, jak ma spolecnost po uvolnéni podilu pokracovat.



Autor svou analyzu zhodnocuje v desaté ¢asti, kde predklada navrh formulace Upravy uvolnéného
podilu a nakladanis nim.

Prace je zakonéena zavérem. Autor zde bohuzel nezhodnotil potencial predlozené prace, nebot zavér
je velmi stru€ny a zdaleka nevystihuje tvrzeni, ke kterym autor v praci dospél.

Struktura prace je zvolena vhodné, byt pfinos jednotlivych ¢asti se lisi. Za nejméné zdarilé povazu;ji
Ctvrtou ¢ast a desatou c¢ast, které nepfindseji mnoho nového. Zbyvajici casti jsou naopak
propracované a pro pojednani nezbytné.

Zpracovani prace

Predlozend prace komplexné pojednavd o problematice uvolnéného podilu. Analyza institutu
uvolnéného podilu je velmi zevrubna a systematickd, autor odhalil absolutni vétSinu problematickych
bodl regulace. Autor pritom v ramci celé prace usiluje o nalezeni odpovédi na polozené, ¢asto velmi
obtizné otdzky a neboji se ptichazet s originalnimi zavéry, které odporuji dosavadni interpretaci
dotcenych ustanoveni. Kladné rovnéZz hodnotim skutecnost, Ze ackoliv autor zastdva nazor, Ze
uvolnény podil je nova fiktivni nehmotna véc, tak predklada zavéry i pro ptipad, Ze uvolnény podil je
povaZovan za nehmotnou véc ve vlastnictvi plvodniho spolecnika.

Prdce s literaturou a judikaturou

Autor zohlednuje relevantni zdroje; citace jsou provedeny dlsledné. Ocenit je tfeba praci
s judikaturou. Jedind vytka v tomto sméru by mohla smérovat k absenci zahraniénich zdrojli, oviem i
s ohledem na omezeny vyznam zahranicnich Uprav pro predloZzenou praci nepredstavuje tento
nedostatek vazné;jsi vadu.

Jazykova a stylisticka uroven

Autor se vyjadfuje srozumitelné, text je plynuly a pfehledny. Gramatické chyby se v praci nevyskytuiji.
Upravu rigordézni prace zbyte¢né kazi opakované ,,§“ na konci Fadk@ (napt. s. 26, 27, 31, 39 apod.).
Otazky k zodpovézeni pii obhajobé

e Autor z formulace § 215 odst. 3 ZOK dovozuje, Ze rozhodnutim valné hromady prechazi uvolnény
podil do spoluvlastnictvi ostatnich spolecnikl (s. 75). Jaké dalsi argumenty, krom gramatického
vykladu, Ize predloZit na podporu takového zavéru?

e Autor uzavira, Ze v pripadé snizeni zakladniho kapitdlu podle § 215 ZOK se jedna o nominalni
snizeni zdkladniho kapitalu (s. 78). Jakymi argumenty by podloZil tento zavér?

e Bylo by moZné uvazovat o aplikaci ustanoveni o spravé ciziho majetku na vztah mezi spole¢nosti
jakoZzto zmocnéncem a vlastnikem podilu (byvalym spole¢nikem; to plati za predpokladu, Ze
vyjdeme ze zavéru, Ze byvaly spolecnik je vlastnikem uvolnéného podily, s. 82)?

e Autor dovozuje, Ze uvolnény podil Ize prodat i po uplynuti tfimésicni Ihty (§ 214 odst. 1 ZOK, viz
s. 88). NemUze byt takovy vyklad zneuzit k Ujmé byvalého spolecnika, ktery byl (je) vlastnikem
daného uvolnéného podilu, nebot dosazena cena mize byt vyrazné nizsi nez vyse vyporadaciho
podilu urcend podle zdkona (spolecenské smlouvy)?

e Autor dovozuje, Ze zanikne-li ucast spole¢nika ve spolecnosti, je nutno Udaje zapsané do
obchodniho rejstriku vymazat jesté pred nalozenim s uvolnénym podilem (s. 110). Bylo by mozné
ucelu zapisu do obchodniho rejstfiku dosahnout zapisem informace o uvolnéni podilu?

e Jak autor hodnoti zmény v regulaci uvolnéného podilu, které jsou soucasti ndvrhu novely zdkona
o obchodnich korporacich?



Zavér

Autor prokazuje hluboké znalosti zkoumané problematiky a schopnost samostatné pracovat s textem
zakona, odbornou literaturou a judikaturou a spliiuje tak pozadavky kladené na rigordzni prace. Praci
proto doporucuji k Gstni obhajobé.

V Praze dne 2. bfezna 2017

JUDr. Lucie Joskova, Ph.D., LL.M.

oponent rigordzni prace



