Posudek vedouciho bakalafské prace Gulzady Anvarbekové s ndzvem

»Problémy dominance v interkulturnich vztazich: kazachstdnska mldadeZ a jeji vzah k americkému
filmu”

Kontext pripravy bakaldrské prdce: Gulzada mne pozadala o vedeni své bakalafské prace asi pred
rokem. Chtéla vyuZit poznatky ziskané na fakulté, svou osobni kulturni zkusenost (z Zivota

v Kazachstanu), moZnost realizovat vyzkum v Kazachstanu a zpracovat téma z oblasti interkulturnich
vztah(. Zajimala ji také problematika médii, ptipravila u mne v rdmci programu DKIB referat

k Thompsonové monografii Média a modernita a navrhla, Ze by bakalafskou praci soustredila na
komunikaéni medium filmu a na vliv amerického filmu na kazasskou mladou generaci. Uvedeny
osobni zdjem, moje zkuSenost s jejimi texty i celkem jasna jeji pfedstava o badatelksém problému
vedly k mému souhlasu s vedenim prace. Ptiprava probihala ve dvou etapdch: relativné dlouho jsme
diskutovali o koncepénim pfistupu k dohodnutému tématu prace; nékolik mésicll pfed odevzdanim
prace jsem zacal Cist jeji texty a sledovat prabéh rozhovorl. Dafilo se nam diskutovat obsah
pfipravenych textl, ale soucasné byly zifetelné prekazky, které musela Gulzada pfekonavat, aby
mohla formulovat text v ¢eském jazyce. Na tomto problému jiz pracovala Gulzada samostané a
zfejmé s velkym nasazenim.

Struktura bakaldrské prdce: bakaladfska prace je rozdélena do ¢tyr ¢asti. V Uvodu autorka prezentuje
strukturu své prdce. Druha ¢ast je vénovdna koncepcim globalizace; autorka se soustfeduje na
kulturni aspekty globalizace, ale prezentuje také reprezentativni koncepce, které se zabyvaji
souboorem faktord, které omezuji narodni ramce tvorby lidského a socidlniho usporadani a posiluji
globalni dimenze takového usporadani. Treti ¢ast je vénovana zplsobu, jak bude veden vyzkum.

V navaznosti na teoretickou ¢ast je formulovan vyzkumny problém a metodické prostredky, které
chce autorka vyuzit. Vyuziva format kvalitativni analyzy a kombinuje prostiedky analyzy dokument( i
sekundarnich pramen0 a polostrukturovany rozhovor s tematicky relevantni skupinou respondent
a s cilem hloubkového porozuméni studovanémuu problému (s.27). Vedeni vyzkumu i vyhodnoceni
jeho vysledku reaguji na vyzkumné otdzky. Hodnoceni vyzkumu je usporadano do nékolika
tematickych okruh(l. Zaverecna c¢ast navazuje shrnujicim zplsobem na predchazejici text.

Prace spliuje veskeré formalni naroky, které jsou kladeny na bakalarskou praci: je vhodné
strukturovana, fadné vyuziva odborné prameny a srozumitelné prezentuje obsah prace. Autorce se
nepodafilo eliminovat nekteré jazykové nepresnosti, avSak Ize konstatovat, Ze jejich rozsah je spiSe
nepatrny a nikterak nekomplikuje cetbu pfedloZeného textu.

Hodnoceni prdce: bakalafskou praci hodnotim pozitivné ve dvou aspektech: (i) koncepce globalizace
jsou prezentovany v dostatecné sifi, coz autorce umoznilo jednak vyhnout se jednostranné
interpretaci (jak se ¢asto déje) a vybrat si vhodnou koncepci pro analyzu kulturnich souvislosti
globalizacnich vlivli ve zvolené oblasti kulturni tvorby; (ii) rovnéz ocenuji ndvaznost mezi druhou a
tfeti ¢asti - poznatky zvolené koncepce globalni komunikace a jejich kulturnich souvislosti jsou
vhodné uplatnény pri formulaci vyzkumnych otazek a interpretaci vysledkl vyzkumu. | kdyz
etnograficky orientovany segment vyzkumu (rozhovory) je relativné tzky, je s ohledem na dobfre
zpracované teoretické zazemi jeho vypovidaci hodnota podnétnd pro zvolené vyzkumné otazky. Moje
pripominky se tykaji tfeti (metodologické) ¢asti. Jiz vySe jsem uvedl| Ze zvolena metoda kvalitativniho
vyzkumu byla vhodné podporena konkretizaci teoretickych pojeti a argumentt do vyzkumnych
otdzek. To se viak nezdafilo pfi analyze stavu kulturni infrastruktury a tvorby v Kazachstanu. Zvolend
metoda analyzy dokument( a sekundarnich pramen( mohla byt vydatnéjsi, coz by umoznilo
sledovat, zda zjistované glokaliza¢ni kulturni efekty maji néjakou oporu v domaci infrastrukture



kulturni i politické tvroby. Druha pfipominka se tyka souvislosti mezi vyzkumnou otazkou (s.27-8) na
jedné strané a strukturou rozhovoru (s. 28) a tématickou struturou, podle které jsou interpretovany
vysledky rozhovoru (ss. 29-34), na strané druhé. Vyzkumna otazka (véetné podotazek) je formulovana
obecné, coz omezuje zvazovani vyznamu jednotlivych témat, ¢i souvislosti mezi nimi. S ohledem na

obsahovou plodnost jednotlivych témat by vyzkumna otazka mohla byt formulovana presnéji ¢i
naroc¢néji.

S ohledem na uvedené hodnoceni a pfipominky navrhuiji, aby bakalarskd prace byla ohodnocena jako
velmi dobra.

Miller Karel

V Cernosicich, 30.6.2017



