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Nazev prace: Minoritni ¢lenové tubulinové superrodiny

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem bakalarské prace je shrnuti sou€asnych poznatku tykajicich se méné znamych
tubulinu, tedy pfedevsim delta-, eta- a zeta-tubulinu.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma viceméné klasické Clenéni, postradam vSak seznam pouzitych zkratek. K
uvodnim kapitolam (Centrozomy a bazalni téliska, Struktura tubulin(i) by se téz hodilo
vysveétleni, proC byly do prace zarazeny.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

V praci jsou pouzity relevantni literarni zdroje, veSkeré opravdu dulezité clanky
k tématu prace jsou zminény. V textu vSak tyto ¢lanky nejsou citovany jednotnym ani
standardnim zplUsobem. Také v seznamu pouzité literatury jsou prace zaneseny
nekonzistentnim zplsobem.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace je literarni reSersi.

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

V praci je mozné nalézt celou fadu formalnich chyb — pfeklepy, gramatické chyby,
doslovné (dokonce az zavadéjici) pfeklady z angli¢tiny. Bakalarska prace je vhodné
doplnéna péti obrazky, postradam na né v8ak jakykoliv odkaz v textu.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Bakalafska prace Tomase Zeleného je jeho zcela samostatnym vytvorem. Cetla jsem
pouze kapitolu o delta tubulinu a ani tam nebyly mé pfipominky bezezbytku
zohlednény. BohuZel jsem neméla moznost se vyjadfit k celé praci pred jejim
odevzdanim. Je to velka Skoda, protoZze se jednd o zajimavé a zaroven jasné
definované téma, které by se dalo sepsat do ¢tivé prace.

Na druhou stranu je tfeba konstatovat, Ze cil prace byl v zasadé splnén.
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