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X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele:
[] oponentsky posudek Pavlina Darikova
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Autor:

Katefina Tomasova

Nazev prace:
Uloha mozku v utvareni specifické psychopatologie mentalni anorexie

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych poZadavki (pravidel).
[] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Pfedkladana prace se zaméfuje na geneticky podminéné neurobiologické faktory,
které se zfejmé podileji na formovani psychopatologickych projevi mentalni
anorexie. Autorka klade duraz na komplexni fungovani mozku a jednotlivych
mozkovych okruhu ve vztahu k mentalni anorexii a jejimu rozvoiji.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace ma standardni ¢lenéni, tvofi ji 8 kapitol v€etné uvodu a zavéru a dale Ize
nalézt abstrakt a kliCova slova v Ceském a anglickém jazyce, seznam zkratek a
seznam pouzité literatury. Prace je doplnéna jednim obrazkem a dvéma tabulkami.

Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

ano

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

neobsahuje

Formalni uroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalni uroven prace je dobra, odpovida pozadavkim kladenym na text tohoto
typu. Jazykova a stylisticka uroven i obrazova dokumentace jsou kvalitni.

Splnéni cill prace a celkové hodnoceni:

Prace jako celek

kvalita teoretického prehledu: vyborna

cil BP jasné definovan a rozpracovan: ano
vhodnost vybranych pramend: ano

jasnost interpretaci: ano

Nezavislost studenta a jeho iniciativa
kontakt se Skolitelem: minimalni

mira potieb korekci rukopisu Skolitelem: bez moznosti; jinak struktura ano, formalni
korekce minimalné

Uprava a kvalita rukopisu

kvalita dokumentace a ilustraci: velmi dobra
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kvalita pisemného projevu: velmi dobra
Vlastni hledani informaci
vybér pramenu a pfesnost odkazU, citace prevzaté: v pofadku

Komentar:

Bakalarska prace méla na svém pocatku cil zmapovat rizikové faktory vedouci ke
vzniku mentalni anorexie s dlirazem na faktory genetické. Od tohoto cile se autorka
ponékud odchylila, kdyZ zaklad prace postavila pfedevsim na rozboru fungovani
mozku se zaméfenim na vybrané dysfunkce konkrétnich mozkovych okruht (s
popsanymi genetickymi pfi¢inami) a specificky fenotypovy projev téchto dysfunkci

s ohledem na mentalni anorexii. Zajimavé by jisté bylo také zminit napf. endokrinni
manifestace u tohoto onemocnéni a rozebrat jejich genetické pfi€iny, ¢i dalSi oblasti.
Z tohoto pohledu byly pavodni cile prace naplnény jen ¢astecné.

Zpusob prace studentky: Vyrazné samostatna; ponékud problematicka komunikace
se Skolitelem, naprosté nedodrzovani domluvenych termind. Prvni ¢ast textd
odevzdana k revizi pouhych 5 tydnu pfed terminem odevzdani DP, kompletni text
dokonce az 3 dny (!), pficemz pravidla a harmonogram prace byly domluveny na
zacatku spoluprace a nékolikrat emailové pfipominany.

Vzhledem k vySe zmifiované samostatnosti vSak na druhou stranu vyplyva, ze
reSerSe, kterou nelze hodnotit jinak nez jako kvalitni, s viditelnou snahou o viastni
uhel pohledu k dané problematice a ne pouhé opisovani a skladani jiz napsaného, je
schopna studentka vypracovat v podstaté samostatné, s minimalni potfebou
konzultaci a vyraznych korekci ze strany Skolitele. S tim souvisi a musim
vyzdvihnout schopnost prace s literaturou, a kone¢né také angazovanost i mimo
pouhé teoretické studium problematiky (navstéva vefejné prednasky z oboru).

Shrnuti: S ohledem na vySe zminéné proceduralni nedostatky jsem nucena
bakalarskou praci Katefiny Tomasové ohodnotit stupném velmi dobfe az dobfe a
nechat na zvazeni komise, s pfihlédnutim k hodnoceni oponenta, prezentaci
studentky a jejim reakcim na dotazy oponenta a z pléna, k jakému hodnoceni se
prikloni.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni:

[ ]vyborn& [X] velmi dobfe [X] dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

. Prosime oponenty i $kolitele o co nejstru¢néjsi a nejvystiznéjsi komentare k jednotlivym bodim (dodrZujte rozsah), tuéné vyznacené
rubriky jsou povinnou sou¢asti posudku.

. Pfi  posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani  bakaldfskych  praci -  viz
https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bi-pravidla-15-16.pdf.

. Posudek se odevzdava (zasilad) v elektronické podobé ) nejpozdéji do 4. 9. 2017 na adresu petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro
ucely zverejnéni na internetu pro studenty), a dale podepsany v 1 vytisku (jako sou¢ast protokolu o obhajob&) na adresu:

. doc. RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.
Katedra antropologie a genetiky ¢lovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Vini€na 7
128 44 Praha 2
Ceska republika



https://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bi-pravidla-15-16.pdf
mailto:petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz

