Posudek oponenta diplomové prace

Jméno a piijmeni uchazece/ky: Be. Jifi Funda
Nazev prace: Role PGC-1 transkrip¢nich koaktivatori v Fizeni funkce mitochondrii v tukové
tkani.
Jméno a piijmeni oponenta (vCetné titull): Ing. Petr Mlejnek, PhD.
A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (oznacit kiizkem jednu z moznosti
- pomoci dojkliknuti levym tla¢itkem my3i na Sedivé podbarvené pole a vybérem hodnoty “zaskrtnuto”)

1. Rozsah prdce a jeji Clenéni

pfimétené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych casti

nevyrovnané, ¢lenéni nelogické nebo rozsah nekterych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

uspokojivé, rozsah nékterych casti nedostacujici

DO

z O W (>

nedostate¢né

2. Odbornda spravnost

24

B | velmi dobra, s ojedin€lymi drobnymi zavadami (napft. nejasnost vykladu, chyby v terminologii,
nedokonaly popis metod nebo vysledkil)

C | uspokojiva, s ¢etn€jSimi drobnymi zavadami

L0 O X

N | nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZitych literarnich a jinych zdrojit

A | adekvatni, vSechny ptfevzaté tidaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B | uspokojivé, s obCasnymi neobratnostmi (zejm. v umisténi odkazii) nebo s celkoveé niz§im poétem
citaci

C | s vazné€jsimi zavadami, napf. ptevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, webové stranky, nebo
se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj pievzatych dat)

N | nevyhovujici, velmi malo citaci, eventualné rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj
prevzatych dat, popi. opsani velkych ¢asti textu) nebo pouzivani neadekvatnich citaci

OO

4. Jazyk prace

wrvr

A | vyborny, prace napsana Ctive a srozumiteln€, bez zavaznéjSich gramatickych nebo pravopisnych
chyb

B | velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby

00 X

C | upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické nebo pravopisné chyby, ojedinéle se
vyskytuji obtizné srozumitelné nebo nejednoznaéné formulace




[

N | nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroveri prdace

A | vybornd, bez pieklepi a chyb ve formatovani

velmi dobré, ojedinélé chyby formatu citaci, preklepy, chybégjici zkratky, apod.

=]

C | uspokojiva, s ojedinélymi vét§imi nedostatky (napf. vynechani stranky, uvadéni obrazkt grafii
nebo tabulek bez odkazii v textu) nebo s Cetnéj$imi drobnymi chybami

O O O

N | nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

Ptipadny slovni komentai k bodtim 1. az 5.:

K bodiim 1 az 5 nemam zadny komentai. Pfedlozena prace je v tomto ohledu na vyborné tirovni.

B. Obhajoba - dotazy k obhajobé

Diplomova prace Bc. Jifiho Fundy je komplexné pojata, pfiméreného rozsahu a ¢lenéni. Rozsahly literarni
prehled dokazuje vybornou teoretickou pfipravenost autora a schopnost kvalitni prace s literarnimi zdroji.
Citace jsou aktualni a dobfe charakterizuji danou problematiku. Metodicka ¢ast zahrnuje Siroké spektrum
pouzitych metod. Vysledky jsou v diskuzi velmi dobfe porovnany s dostupnymi literarnimi zdroji. Prace je
napsana srozumitelné a ctive, bez veétsich gramatickych a stylistickych chyb.

Téma prace je aktualni z hlediska studia ptipadného spojeni metabolismu tukové tkané a funkce mitochondrii.

Otazky k obhajobé:

1) U zvitat s deleci genu pro PGC-1beta jste ve srovnani s “wild type” genotypem zjistili vy$§i hmotnost
hnédého tuku. Jak si to vysvétlujete a jakym zptisobem to mtize ovliviiovat metabolismus v hnédém tuku?

2) K aktivaci PPARgamma pouzivate dietu s obsahem n-3 PUFA, které ovS§em mohou byt ziskavany z
riznych zdroji. Muize se lisit jejich ucinek na metabolismus tukové tkan€ v zavislosti na zdroji?

Stanovisko k opravé chyb v praci

— opravny listek/oprava v textu #& / NENI podminkou pfijeti prace (nehodici se skrtnéte)

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k ptijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE (nehodici se skrtnéte)

Navrhovana celkova klasifikace (ve standardni stupnici 1 az 4): 1

Datum vypracovani posudku: 28. 8. 2017

Podpis oponenta:




