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Formulář pro posuzovaní diplomových prací 
 

 

Jméno studenta/ky: Bc. Barbara Debefová  

Studijní program: Elektronická kultura a sémiotika   

Název diplomové práce: Intervenční funkce veřejného umění ve veřejném prostoru a 

společnosti  

Jméno posuzovatele/ky: prof. Miroslav Marcelli  

 

 

Okruhy hodnocení diplomové práce:  

 

A) Formální kritéria 

Formální struktura a úprava práce, úplnost povinných částí práce, gramatická a stylistická 

stránka, korektní a jednotné uvádění zdrojů.  

 

Hodnocení (0-10 bodů): 8 

Připomínky a komentáře:  

Text spĺňa formálne kritéria, autorka korektne cituje a uvádza svoje zdroje. Menšie jazykové 

nedostatky sa objavujú pri písaní a skloňovaní mien (s. 63). Niektoré vyjadrenia nerozlišujú 

medzi realitou a jej teoretickou reflexiou (napr. prvá veta kap. 2.1.2).  

 

 

B) Struktura práce 

Jasné formulování problému, vymezení cíle a jeho soulad s obsahem práce, celková koncepce 

a struktura práce, adekvátnost postupu a návaznost jednotlivých částí práce.  

 

Hodnocení (0-10 bodů): 8 

Připomínky a komentáře:  

Práca je účelne a prehľadne štrukturovaná, text sleduje jasnú líniu argumentácie. Niektoré 

pasáže by sa dali vynechať alebo aspoň skrátiť, pretože k hlavnej problematike prispievajú 

iba sprostredkovane (časti o Mitchellovi).   

 

 

C) Rozbor tématu 

Identifikování a vysvětlení základních pojmů a koncepcí, rozsah a relevantnost použité 

literatury, úroveň práce s odbornou literaturou, adekvátnost výkladu použitých textů. 

 

Hodnocení (0-10 bodů): 8 

Připomínky a komentáře:  

Autorka vychádza z pomerne širokého korpusu literatúry, jej interpretácie sú korektné, 

pojmový aparát vypracovaný v pomerne veľkom rozsahu. Pri skúmaní Hirschhornovho diela 

však využíva iba časť tohto aparátu. Tam sa ukazuje, že v predchádzajúcich častiach by bolo 
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bývalo vhodné viac zdôrazniť prepojenie politických aspektov s umením vo verejnom 

priestore.  

 

 

 

 

 

 

 

D) Aspekt originality 

Vlastní autorská analýza řešeného problému, schopnost samostatně a tvořivě uvažovat 

a navrhovat řešení, vlastní argumentační a formulační úroveň. 

 

Hodnocení (0-10 bodů): 8 

Připomínky a komentáře:  

Vlastný autorský prístup je v práci prítomný, no mohol byť viac zdôraznený. Viaceré časti 

práce majú prevažne referatívny charakter. Treba však uznať, že autorka sa vyhla postojom, 

ktoré sa prechádzajú od jednoznačného súhlasu k jednoznačnému nesúhlasu a naznačila 

riziká Hirschornovho podujatia.   

 

 

E) Význam práce 

Formulovaní jasných a zdůvodnitelných závěrů, adekvátnost a úplnost splnění cílů práce, 

celková odborná úroveň a přínos práce.  

 

Hodnocení (0-10 bodů): 8 

Připomínky a komentáře:  

Práca je hodnotným príspevkom k reflexii umenia vo verejnom priestore. Treba oceniť 

rozsah reflektovanej problematiky a schopnosť analyzovať konkrétne dielo.  

 

 

 

Otázky na obhajobu:  

Ako by ste charakterizovali politickú dimenziu Hirschhornovho verejného umenia? Je v tejto 

dimenzii implikované odmietnutie toho umenia, ktoré svoje miesto nachádza v galériách?  

 

 

 

Součet bodů (0-50 bodů): 40 

Celkové hodnocení (známka)*: 1 

 

Hodnotící stupnice:  

50-40 bodů: 1 – výborně 

39- 25 bodů: 2 – velmi dobře 
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24- 15 bodů: 3 – dobře 

14-0 bodů: 4 – nedostatečně 

 

* V případě, že některý z okruhů hodnocení A), B), C), D) je hodnocený počtem bodů 0, 

práce je klasifikována známkou 4.  

 

 

 

Datum: 8. 9. 2017  

 

 

........................................ 

podpis   

 


