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Okruhy hodnoceni diplomové prace:

A) Formalni kritéria
Formalni struktura a Gprava prace, tplnost povinnych ¢asti prace, gramaticka a stylisticka
stranka, korektni a jednotné uvadéni zdroja.

Hodnoceni (0-10 bodi): 9

Pripominky a komentare:

Prace spliuje formalni kritéria. Uspofadani je prehledné a gramaticky jsem nenasel vazngjsi
chyby. Vytknout Ize pouze n¢kolik pieklept. Stylisticky ptisobi nékteré pasaze krkolomné,
autorka obcas pouziva ptili$ ,,citové zabarvené* vyrazy a také nas upozornuje, co bude

V textu nasledovat, coz ubira praci na ¢tivosti. Zdroje jsou citovany v souladu s poZadavky.

B) Struktura prace
Jasné formulovani problému, vymezeni cile a jeho soulad s obsahem prace, celkova koncepce
a struktura prace, adekvéatnost postupu a navaznost jednotlivych ¢asti prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 9

Pripominky a komentare:

Struktura préce je v poradku. Postupuje od historického a teoretického vyvoje problematiky
dohledu k vlastnimu tématu, kterym je ochrana osobnich udaju z pravniho hlediska. V druhé
Casti v8ak z mého pohledu trochu pfili$ slozité piedstavuje rizné pravni Gpravy, zde by
mohlo dojit k ur¢itému zpiehlednéni.

C) Rozbor tématu
Identifikovani a vysvétleni zakladnich pojmu a koncepci, rozsah a relevantnost pouZzité
literatury, Groven prace s odbornou literaturou, adekvatnost vykladu pouzitych textd.

Hodnoceni (0-10 bodi): 8

Pripominky a komentare:

V teoretické ¢asti predstavuje autorka tematizovani dohledu u M. Foucaulta, G. Deleuze, D.
Lyona a Z. Baumana. Rozvrh je podobny jinym takto zpracovanym diplomovym pracim, ale
je tfeba uznat, ze autorka piSe vlastnim jazykem a ptidava své postiehy. Jak jiz bylo feceno,
nekteré stylistické formulovani vét by mohlo byt napsano 1épe. Je pravdépodobné, ze nékteré




pasaze vychazi z anglickych textd, ale pieklad je ptili§ otrocky.

Druhé ¢ast prace, vénovana osobnim tdajim a jejich ochrang, nas zavadi do svéta pravnich
predpisii a regulaci jak v CR, tak také Evropé. Autorka vychazi zejména z praci J. Mastalky,
Osobni Udaje, pravo a my (2008), a M. Matouskové a L. Hejlika, Osobni Gdaje a jejich
ochrana (2008). Posledni ¢ast je pak vénovana GDPR (General Data Protection Regulation -
Obecné nafizeni o ochrané osobnich udajt), CoZ je nové nafizeni EU, které vstoupi v platnost
v roce 2018.

I pies vysSe zminéné namitky kladné hodnotim, Zze autorka pracovala s vhodnou literaturou,
veetné cizojazycné, a prokazala, ze je schopna zpracovat samostatnou praci.

D) Aspekt originality
Vlastni autorska analyza feSeného problému, schopnost samostatné a tvofivé uvazovat
a navrhovat feSeni, vlastni argumentacni a formulacni troven.

Hodnoceni (0-10 bodi): 8

Pripominky a komentare:

Cela prace je spiSe popisného a komparativniho charakteru. Zpracovani problematiky
dohledu (dohledovych studii) a ochrany osobnich tdaji v prdvnim a institucionalnim ohledu
je nabiledni, ale nevim, Ze by takova préce byla v nasem prostiedi publikovana. Proto téma
hodnotim velmi kladné. Vlastni argumentacni a formulaéni uroven by mohla byt zpracovana
originalnéji.

E) Vyznam préace
Formulovani jasnych a zdivodnitelnych zavéri, adekvatnost a aplnost splnéni cilt prace,
celkova odborna uroven a ptinos prace.

Hodnoceni (0-10 bodi): 8

Pripominky a komentare:

Prace je dobrym tivodem do svéta dohledovych studii (surveillance studies) v kontextu
pravni ochrany. Autorka doch&zi k zavéru, ze chystana opatieni na ochranu osobnich tdaju
(GDPR) budou jisté velkym krokem vpted, ale zaroven lze ocekavat, Ze nebudou dostate¢na.
S tim Ize souhlasit, je to vSak pravdépodobné osud mnoha legislativnich norem.

Prace spliuje cil, ktery si na zacatku vytkla.

Otéazky na obhajobu:

1. Prvni dotaz se tyka vaSeho zavéru ohledn¢ GDPR. Jak myslite, Ze hodnoti toto natizeni
zpracovatelé/spravci osobnich udaju? Vitaji ho jako sjednocujici princip v rdmci EU, nebo je
to spi$ dalSi z mnoha normativi, kterym se musi zabyvat a implementovat ho do svého
fungovani.

2. Ve své praci se nevénujete ochran¢ osobnich tidaju ze strany nevladnich organizaci. Znate
nékteré tzv. Privacy Advocates a jak hodnotite jejich aktivity?




Soucet bodu (0-50 bodu): 42

Celkové hodnoceni (znamka)*: 1 - vyborné

Hodnotici stupnice:

50-40 bodu: 1 - vyborné

39- 25 bodu: 2 — velmi dobie
24- 15 bodu: 3 - dobie

14-0 bodii: 4 — nedostatecné

*V ptipadé¢, ze neéktery z okruhti hodnoceni A), B), C), D) je hodnoceny poctem bodu 0,
prace je klasifikovana znamkou 4.
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