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Diplomova price se zabyva problematikou vyuzZiti vyukového softwaru ve vyuce
némeckého jazyka a jeho evaluaci. Jedna se o téma velmi aktudlni, nebot’ rychly rozvoj ICT
vyzaduje jejich integraci do vychovné vzdé¢lavaciho procesu za Glelem rozvoje medidlni a
komunikativni kompetence jako nedilnych slozek tohoto procesu.

Autorka Cleni svoji pract do Sesti kapitol. K textu je pifipojen Uvod a zavér, resumé
v ¢estiné a némciné, seznam pouzité literatury a zvlastni pfiloha na CD. V uvodu se autorka
zmifluje, Ze se na konci prace nachazi pfilohy s texty, tabulkami a grafy, které dopliuji a

uloZenych na zvlastni pfiloze na CD.

V nazvu prace by bylo tifeba dle mého nazoru zdlraznit, Ze se jednd o vyukovy software
pro vyuCovani néméiné, nazev K vyukovému softwaru v némeckém jazyce je matouci a
nevystihuje dostatecné obsah (miiZze se jednat o vyukovy software napf. pro vyuku prvouky
v némeckém jazyce).

V prvni kapitole je pojednavano o tloze osobnich pocita¢u ve vychovné vzdé€lavacim
procesu obecng. DileZitost nasazeni vyuky pomoci pocitacd je podpoifena zavéry z vyzkumu
Evropské komise pro spole€nost a média v Bruselu.

Druhd kapitola pojednava o vyukovych programech zamétfenych na vyuku cizich jazyku.
Autorka zde vysvétluje zakladni pojmy vazici se k softwaru. Tyto pojmy prezentuje pomoci
diagram( a asociogramil. Z jejich uvedeni vZdy vSak jasné nevyplyva, zda je diplomantka
sama autorkou té&chto diagrami, €i jsou pfevzaty z odborné literatury. Vyukove programy jsou
zde Clenény podle riznych hiedisek a také jsou zde uvedeny nékteré vyukové programy pro
osvojovani ném¢éiny. Na stran¢ 20 je odkaz na kapitolu 7.2.1.2 — jedna-li se o kapitolu
prelozené diplomové prace, pak tato prace zadnou takovou kapitolu neobsahuje.

Ve treti kapitole se autorka zabyva evaluaci vyukovych softwarti. Uvadi rizne katalogy
kritérii, podle nichz lze jednotlivé softwary analyzovat a hodnotit. Velmi vhodné vyuZiva
teorii didaktiky cizich jazykt v oblasti didaktickych zasad a aplikuje na pouZziti vyukovych
softward. Trochu neSikovné formulovana evaluani otazka v tabulce 3.2.3-1 ,, PFevaZuje
priorita ziskani Fecovych dovednosti nad ucenim? “ by méla byt zménéna. Ziskavani freCovych
dovednosti probiha pfece v ramci procesu u€eni. Nejasné je Cislovani zasad na str. 49. Odkud
toto ¢islovani pochézi? Rovnéz neni jasné, pro¢ autorka uvadi Skalové grafy (str. 52), které
Zadné hodnoty neuvadéji, dostacujici by byly zastupné piiklady. V dalSich podkapitolach pak
autorka prezentuje vlastni katalog knitérii, podle n€¢hoz bude vyukovy software evaluovat. U
jazykovych prostfedki (str. 59) je pouZit nazev Morfologie. Autorka zde méla na mysh
ziejmé gramatiku, nebot’ morfologie neboli tvaroslovi spoleCné se syntaxi spada do gramatiky
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a oblast syntaxe autorka jist€ vyloudit nechtéla. Obdobné je tfeba dbét opatrnosti u pouZiti
pojmu Lexikologie, coZ je v€da o slovni zasobé, a tu ve vyukovych softwarech asi hodnotit
nebude. Autorka ma zde na mysh spiSe slovni zasobu. Stejné€ na str. 61 nadpis Fonetika a
fonologie, kdy uvadi autorka je§té€ podtitul Vyslovnost. Ani jedno neni spravné, jedna se o
osvojovani zvukové stranky jazyka. Zcela zde chybi posledni jazykovy prostiedek —
osvojovani grafické stranky jazyka, tedy osvojovani pravopisu.

Dalsi kapitola je vénovana metodam a formam pouZivanych ve vyukovych programech.
Autorka uvadi tradi¢ni metody 1 metody, které oznaluje jako modemni alternativni, coZ je
oznaceni nepfesné, nicméné akceptovatelné.

Pata kapitola jiz tvoii Cast analytickou, v niZ diplomantka prezentuje nejdfive formulaf
obsahujici sedm evalua¢nich oblasti (objevuji se v nich chyby v oznaceni, jak jiZ bylo
nazna¢eno vyse). Dale dle tohoto formulafe analyzuje dva vyukové programy, jeden Ceskeé
firmy a jeden pochéazejici ze zahranii. V ¢eském programu pak sleduje jednothivé knitéria.
Graf na str. 101 ukazuje nulovou hodnotu pro realie. Neni Gplné jasné, v dusledku ceho je
v tomto programu dosahovana nulova hodnota. V této kapitole také popisuje hodinu vyuky
NJ jako priklad praktického vyuziti vyukového softwaru ve vyucovaci hodiné. Podrobnéji
pak posuzuje mozZnosti prace s eskym vyukovym programem.

Na zvlastni CD piiloze maji byt podle seznamu v zavéru prace (strany nejsou Cislovany)
mnohé dokumenty. Po otevieni CD jsem v3ak zjistila pouze ti1 uloZené adresafe, orientované
na vyuZiti interaktivni tabule ve vyuce a to nejen cizich jazykd. Tato problematika by byla
samostatnym tématem pro dalSi diplomovou préaci a neni jasné, pro¢ tyto materidly autorka
zde uvadi. Naopak nejsou na CD slibované dalsi tabulky a grafy dokumentujici evaluaci
softwaru a jiné materidly a nelze tudiz autorkou uvadéné vysledky evaluace podrobnéj

posoudit.

Ptinosem diplomové prace je, Ze autorka se velmi dikladné zabyva stanovenim kritenii pro
evaluaci vyukového softwaru, a to v navaznosti na teorii didaktiky cizich jazykd. Jinak lze
najit jiZ obhajené diplomové prace orientované na vyuziti PC ve vyuce cizich jazyki, z nichz
mohla diplomantka ¢erpat.

Autorka vénovala formalni strance prace hodné€ pozornosti, o ¢emz sv€d¢i naptiklad
barevné feSeni prace, pfesto viak lze najit chyby a nepfesnosti. Nepfesnosti se objevuji napt.
ve zpisobu uvedeni tituldi v seznamu pouZité literatury. Cislovani stranek prace za¢ina prvni
kapitolou a kon&i pfed shrnutim posledni kapitoly, jehoZ stranka jiZ &islo nema. Uvodni
stranka pro teoretickou &ast se objevuje pred obsahem celé prace. Cisla hlavnich kapitol jsou
v obsahu uvedena bez te¢ky, zatimco v samotném textu te¢ky maji. Na str. 73 je jako zdroj
uvedena Spilkova 2006, v seznamu pouZité literatury tuto publikaci nelze nalézt.

Vzhledem k vySe uvedenému hodnoceni doporuéuji praci k obhajobé a navrhuji znamku
velmi dobfte.
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Autorka by se kromé poznamek v textu posudku méla pii obhajobé vyjadfit k nasledujicim
otazkam:

1. Jak se v evaluovaném programu projevuje osvojovani grafické stranky jazyka?
2. Jak jsou v evaluovaném programu zohlednény redlie a na zakladé ¢eho se autorka

domniva (str. 103 a 108), Ze se bude podil redlii zvétSovat?
3. Prosim, aby autorka u obhajoby pfedlozila slibované dopliujici grafy a tabulky,

které dokumentuji evaluaci vyukového souboru.

V Praze dne 7. kvétna 2007 Megr. Payla Negasova
katedra germanistiky
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