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Cile (stanoveni, splnéni, reflexe splnéni)

Cilem prace bylo pfipravit, uskutecnit a vyhodnotit vyukovy experiment ve dvou riznych tfidach.
V kazdé¢ tiid¢ probihala vyuka podle jinych pfistupii a metod; v jedné tiid¢ frontalnim zptisobem
podle ucebnice (vyucujici byla kolegyné diplomanta), zatimco ve druhé tfidé byla vyuka vedena
snahou o vytvofeni podnétného prostiedi (vyuc€ujicim byl diplomant sam). Tento cil se podatilo
spinit, i kdyz v praci postradam vétsi podrobnosti o vlastni experimentalni vyuce.

Obsahové ¢asti (iplnost, relevance, Fazeni)

Teoretickd ¢ast prace je vénovana pojmim podstatnym pro vlastni vyzkum: vyrazy s proménnou
(vymezeni, souvislost s kurikuldarnimi dokumenty), polarita konstruktivistickych a transmisivnich
vyukovych pfistup (popsanych ovSem velmi stru¢né), modelovani a standardni manipulace jako
stddia pojmotvorného procesu (zde oceiuji, ze autor vyuzivd i zahraniéni prace C. Kieran a
Kiichemanna), problémy ceskych zakti v mezinarodnim testovani, klasifikace chyb v oblasti vyrazt
S proménnou.

Na pomezi teoretické a praktické ¢asti je analyza vybranych ucebnic matematiky z hlediska vyuky
vyrazli s proménnou, kterd vrcholi souhrnnou tabulkou v oddile 1.7. Ocenuji, Ze pro tuto analyzu
jsou vyuzity pojmy z teoretické ¢asti — autor vyhledaval, jak ucebnice pojednavaji modelovani a
standardni manipulaci s vyrazy. U shrnuti vyhod a nevyhod ucebnice autor vyuZiva svych
zkuSenosti jako ucitele matematiky.

Prakticka ¢ast prace popisuje vlastni vyzkum, ktery sestava z vyukovych experimentt, jejichZ cilem
bylo dosédhnout u zaki dobrého porozuméni problematice. Je nutné zduraznit, ze experimenty byly
fadné ptipraveny s oporou o odbornou literaturu, a to i zahrani¢ni. Autor dostate¢né popisuje a
zdivodnuje pfipravu své experimentalni vyuky a zejména zplsob Vvyuziti konkrétnich prostiedi
(algebraické dlazdice) a tloh. Bohuzel popis prubéhu vlastni vyuky je dost struény na to, aby bylo
mozné si udélat dobrou piedstavu. Uspé&$nost vyuky byla vyhodnocena pomoci didaktického testu
sestavajictho z ne€kolika tloh. Autor vyhodnocuje vysledky Zakid pomoci Cetnosti spravnych
vysledki, ale vénuje se téz chybam, kterych se Zaci obou skupin dopustili. VSe je dokumentovéano
zakovskymi feSenimi. Ocenuji, Ze pro lepsi vhled do Zékovskych chyb provedl autor s nékterymi
zaky doplnkové rozhovory. Analyzy zakovskych feseni a rozhovort s nimi jsou dosti hluboké, autor
se je snazi interpretovat i z hlediska jejich pfi¢in a navrhuje didakticka doporuceni, jak je prekonat.
Vysledky experimentalni ¢asti jsou shrnuty v oddile 3.3 a diskutovany v souvislosti s jinymi
vyzkumy (napf. u piejatych uloh je zminéno, jak se vysledky zakt v predlozené praci 1isi od
vysledki prezentovanych v literature) a poznatky z analyzy ucebnic. V nasledujicim oddile Diskuse
autor piehledné shrnuje opakujici se jevy (problém zdporného znaménka, problém zavorek a
problémy se zobecniovanim), které jsou nepochybné pro oblast vyuky vyrazli s proménnou
podstatné.

Prace je ukoncena zavérem, ktery obsahuje mj. didakticka doporuceni. V piiloze 1ze nalézt piipravu
vlastni vyuky ve form¢ prezentace ve SmartNotebooku a zadani didaktického testu.



Odborna ¢ast (matematika/didaktika: naro¢nost, spravnost, vystavba, konzistence apod.)

Z hlediska matematického i1 didakticko-matematického je prace v potaddku. Je zvolena vhodna
metodologie, vyukové experimenty byly fadné ptipraveny a vyhodnoceny. Jejich vlastni popis by
vsak zaslouzil vétsi pozornost. Oceiiuji, Ze teoretickd a prakticka ¢ast jsou dobie propojeny.

Piinos (originalita, pouZitelnost apod.)

Prace piinasi originalni vysledky. Vysledky analyzy uéebnic jsou vyuzitelné jak v ptipravé uéitelt,
tak uciteli matematiky z praxe. Piiprava experimentalni vyuky i zkuSenosti z jeji realizace budou
inspirativni pro ucitele zpraxe (napt. v ceském prostiedni prakticky neznamé prostiedi
algebraickych dlazdic).

Formalni naleZitosti (gramatika, styl, typografie, grafické ¢asti, odkazy a citace, iprava)

Z hlediska formalnich nalezitosti je prace v potfadku. Obsahuje maly pocet prohieski a preklept
(napf. na s. 62 posledni odstavec ,,supina“ misto ,,skupina“, s. 64 chyb¢jici ¢arka za slovem
,hauceny*). Typografii byla vénovana nalezita péce.

Zdroje (reprezentativnost, relevance, pouZziti)

Je pouzit dostateCny pocet zdrojii, vSechny jsou pro préci relevantni. Autor pracoval se Sesti
zahrani¢nimi zdroji, jejichz poznatky v praci skute¢né vyuzil. Vse je fadné citovano.

Vyjadieni ke shodam v systému Theses: Zadné podstatné shody — 13 nalezenych podobnych
dokumentid ma méné nez 5 % shody.

Hodnoceni: Prace splituje podminky kladené na diplomovou praci. Praci doporucuji k obhajobé.
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