Pedagogicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze
Katedra primarni pedagogiky

VYVOJ SKOLSTVI NA VINOHRADECH (PRAHA 2)
KONKRETIZOVANY NA HISTORII

SKOLY K. V. RAISE

Vedouci diplomové prace: Doc. PhDr. Jana Uhlifova, Céc.

Autorka: [lana KoSafova
Ucitelstvi pro 1. stupenit ZS

Brezen 2007



Prohla3uji, Ze jsem tuto diplomovou praci vypracovala samostatné a uvedla v ni veskerou
literaturu a ostatni informacni zdroje, které jsem pouZila.

V Praze dne 16. 3. 2007



UpFimné dékuji Doc. PhDr. Jané Uhlifové, Csc. za odborné vedeni, cenné rady a

VstFicnost, jeZ mi poskytla pii vypracovavani diplomové price.



Obsah

Uvod

1. Metody pedagogického vyzkumu

l.
l.
l.

1. Préace s informacemi
2. Metody pouZité pii zpracovani prace

2. 1. Obsahova analyza pedagogickych dokumenti

. 2. 2. Historicko-srovnavaci metoda
. 2. 3. Metoda historicka; princip historismu

. 2. 4. Metoda rozhovoru

2. Historie Kralovskych Vinohrad

2.

SN I SIS

1. Zakladani vinohradi na izemi dnes$nich Vinohrad
Péstovani vinné révy

Zanik vinic a vznik usedlosti

Kralovské Vinohrady jako soucast Velké Prahy

2

3

4. Vznik obce Kralovské Vinohrady

5

6. Obyvatelstvo Kralovskych Vinohrad
7

Soucasnost Vinohrad

3. Vyvoj elementarniho Skolstvi v ¢eskych zemich

3.
3.
3.

1. Vznik elementarniho Skolstvi v Rakousku-Uhersku
2. Vlastenedti uéitelé

3. Navrhy skolské reformy

3.4.  Vyvoj skolstvi v druhé poloviné 19. stoleti

3.

5. Vyvoj 8kolstvi v obdobi prvni republiky

3.6.  Skolstvi mezi lety 1945 — 1989
3.7.  Skolstvi po roce 1990

10
10
11
11
12

13
14
15
15
17
18
20

25
28
30
31
36
38
40



4. Skolstvi na Krilovskych Vinohradech

4.
4.
4.
4.
4.

l.
2.

3.
4.

5.

Obecné a méstanské skoly

Stiedni Skoly

Vinohradskeé Skolstvi za prvni svétové valky
Némecké skoly

Ucitelské spolky na Kralovskych Vinohradech

4. 5. 1. Ucitelska jednota Komensky

4.5. 2. Ucitelsky spolek Komensky

5. Historie $koly K. V. Raise

5.
5.

5.

L. L L»Li LT Li L LT L L L L W

1.
2.

2. 1.

9. 1.
.9.2.
.9.3.
. 10.

Budova skoly

Organizace Skolstvi v letech 1896 — 1918

Charakteristika instituci sidlicich v budové skoly v dob¢ jejiho vzniku
Divei obecna Skola

Chlapecka obecna skola

Chlapecka méstanska skola

. Vyvoj divei méstanské skoly v letech 1899-1918

Vznik Skoly
Diveéi méstanska skola od svého vzniku do roku 1914
Divei méstanska Skola za prvni svétové vélky

Organizace Skoly v letech 1918-1938

. Vyvoj divei méstanské Skoly

Skola v letech 1938 - 1945

Organizace Skoly v letech 1945 — 1948
Organizace Skoly v letech 1948 — 1989
Organizace Skoly v letech 1990 — 2006
Ucitelsky sbor

Nabozensky Zivot skoly

Svéceni Skoly a kaple

NabozZensky Zivot $koly do roku 1918
Nabozensky Zivot Skoly za prvni republiky

Stav Zactva

42
42
50
51
52
53
53
54



11
2.
.13,

14.
14. 1.

14. 2.
14. 3.

(9, Y Y R Y Y B

Nepovinné predméty

Zdravotni stav Zactva

Inspekcee

Dobroc¢inna ¢innost a dary $kole
Podpora chudé mladeze

Dary Skole v letech 1899 — 1918
Dary skole v letech 1918 — 1938

6. Osobnost Karla Viclava Raise

6.1. Zivotopis

6. 2. Literarni tvorba

6.3. Pedagogické plsobeni na Kralovskych Vinohradech

Zavér

Poznimky k jednotlivym kapitolim

Literatura a prameny

Prilohy

94
96
101
105
105

107
109

111

111

112

114

116

117

132



Uvod

Historie, s niz se jako Zaci béhem svého prochdzeni $kolni dochazkou setkavame,
nas mnohdy oslovuje vybérové. At je to dano hlub§im vztahem ke konkrétnim dsekiim
historie ¢i vztahem k uditeli, ktery nam ji zpfistupnil. D&jiny pedagogiky, umoziujici
pohled na vyvoj myslenek, osobnosti ¢i instituci na pozadi dobového historického
kontextu, v sobé snoubi pfedpoklady porozumét nejen zikladiim ucitelské profese, ale
porozumét i konkrétnimu dé&jinnému okamziku v némz se jako ucitelé nachazime. Proto
nelze tuto oblast pedagogiky opomenout.

Pfi hledani tématu diplomové prace se autorka inspirovala jednak povinnosti
pracovat se Skolnimi kronikami pfi seminarni praci a jednak i okolnosti, Ze jedna
z nejstarsich kol na Vinohradech ma byt uzavfena.

Na pozadi historicko — vlastivédné charakteristiky Vinohrad autorka ukazala na
vyvoj obecného skolstvi tak, jak se n?énilo a rozristalo s pfibyvajicim poctem zakd,
proménami $kolské legislativy (l{’oédukace), ale 1 jeho reakci na mimofadné vale¢né
okamziky.

Historie 3koly K. V. Raise nebyla dosud systematicky zpracovana. Proto autorka
byla nucena opirat se o studium primarnich materiali a dal§ich materialé priméarni povahy.
Jejich soupis je uveden v oddilu literatura a prameny.

Kroniky, znichz autorka cerpala, nebyly soustavné ¢&islovany a strankovani
Jednotlivych listd nebylo provedeno. Z tohoto divodu nemohla autorka odkazovat pfi
citacich na jednotlivé stranky, musela se omezit pouze na nazev kroniky a na pfisluiny
Skolni rok.

Pfi zpracovani prace autorka navétivila archiv Pedagogického muzea J. A.
Komenského v Praze, kde erpala informace o K. V. Raisovi. Skolni kroniky méla autorka
k dispozici jesté ve skole ve Slezské ulici, z niz byly v priibéhu roku 2006 pfevezeny do

archivu hlavniho mésta Prahy.



1. Metody pedagogického vvzkumu

1. 1. Prace s informacemi

Prvni podminkou i etapou védeckého vyzkumu je zjisténi, co bylo v urgité¢ védni
oblasti jiz vykonano a co se vdaném oboru pravé zkouma. Historickd véda vedle
prevzatych informaci pracuje stile s informacemi, které ziskava z pivodnich historickych
pramenti. Rozeznavame jednak informovanost priibéZnou (soustavna a systematicka
znalost soucasného stavu a vyvoje oboru) a jednak informovanost konkrétni (Gcelova a
soustfedena, kterd je potiebna ke zpracovani urgitého tématu). Ve védeckém vyzkumu neni
autor jenom uZivatelem, je zarovett tvircem novych informaci.

Informace je jakykoliv udaj ¢i poznatek, jehoZ obsah byl preveden do sdélitelné
formy (napt. fec, text, ¢islo, obraz). Rozeznavame elementarni informace a informace
sloZené, vieobecné a odborné. Zdrojem informaci je vlastni skutecnost, jeZ se odrazi v tzv.
prvotnich informacich, které jsou zafixovany v informagnim dokumentu. Tento dokument
Je zase pramenem informaci pro dal$i uziti.”

Védecké informace patii do skupiny odbornych informaci. Védecka informace je
ziskdna v pribéhu lidského poznani, adekvatné zobrazuje zakonitosti objektivniho svéta a
slouzi spolecenské praxi; je to informace odborna, spolehliva, objektivni a presnd, pravdiva
a platna, ktera je vysledkem vyzkumné a védecké tvurci innosti. Zakladnim problémem je
vztah mezi informacemi jiZ existujicimi a informacemi hledanymi, akol, aby z ohromného
mnozstvi byly vyhledany rychle, G¢eln¢ a efektivné a v maximalnim rozsahu pro dany tkol
podstatné zdroje.?

Dokument je z hlediska informatiky hmotny predmét, ktery obsahuje zafixovanou
informaci uréenou ke sdéleni a vyuZziti, je to prostiedek pfenosu ur¢ité informace v Case.
Existuji rizné nosite informaci a také rGizné formy jejich zaznamu, do nichZ patii i
hledisko originality, rozsahu a mnoZstvi.

Bibliografie slouzi badateli v prvé fade k pribéZznému sledovani tiskové produkee,
aby mél| piehled o viech zakladnich dilech a poznatcich své specializace. Z této prvotni
informace potom vybira to, co je potiebné prostudovat, pii¢emz zbyvajici Cast bibliografie

mu poskytuje piehled, aby védél, ze o tom ¢i jiném tématu a problému bylo jiZ psano.



V druhém piipadé slouzi bibliografie badateli pfi ptipravé i zpracovani urcitého
k k . ,l ¥ x ,l 'k l v o7 5
onkrétniho a pfesn¢ vymezeného ukolu €1 tématu.

Proces védeckého poznani vramci historického védeckého vyzkumu si nelze

piedstavit bez fadné a systematické dokumentace a evidence vSech ziskanych poznatkﬁ.(’
1. 2. Metody zpracoviani diplomové prace

P¥i zpracovavani diplomové prace autorka vyuzivala nasledujici metody’:
obsahova analyza pedagogickych dokumentd,
historicko-srovnavaci metoda,
metoda historickd; princip historismu,

metoda rozhovoru.
1. 2. 1. Obsahova analyza pedagogickych dokumenti

Zakladnim predpokladem Uspiné analyzy dokumentd je jasn€ formulovany cil
vyzkumu a zddvodnéna teoreticka vychodiska.

Zakladni problém analyzy obsahu dokumentu spociva v uréeni hlavnich hledisek
analyzy; ugelng sestavit systém kategorii, podle kterych se budou tfidit udaje. Tyto aspekty
analyzy, urCujici jeji schéma, je tieba naleZité promyslet.

Cilem zkoumani pedagogickych dokumenti je jejich obsahova interpretace, nikoli
formalni t¥idén;.

Pedagogické dokumenty se déli na oficialni a neoficidlni a podle pramenil na
primarni a sekundarni.

Metodu obsahové analyzy pedagogickych dokumentd autorka uplatiiuje v celé
praci, nejvyrazngji v kapitole &islo 4.

Pro ziskani informaci pouzila zdroje primarni i sekundarni. Primarnimi zdroji byly

piedevsim kroniky $kol. Vétsina ostatnich zdroji byly zdroje sekundarni.



1. 2. 2. Historicko-srovnavaci metoda

Historicko-srovnavaci metoda vede k poznani jednotlivych historickych etap. Tato
metoda umoZituje objasnit, jak se v minulosti utvatelo pojeti a obsah vzdélani a odhaluje
zmény v tomto vyvoji. Dale vede k objasnéni vzniku jednotlivych koncepei v konkrétnich
podminkach historického procesu.

Historicko-srovnavaci metoda prohlubuje predstavy o minulém vyvoji atim

pomdha porozumét etapé utvateni koncepce vzdélani a vychovy.
1. 2. 3. Metoda historicka; princip historismu

Na historické metodé jsou zalozeny piedevsim d&jiny pedagogiky, které objasiiuji
vznik a vyvoj vychovné vzdélavacich zatizeni a vyvoj pedagogickych teorii.

Metoda je zalozena piedeviim na studiu archivnich materidld, oficidlnich
dokumentd, statistickych Gdaj, kolni dokumentace a ugebnic i $kolnich pomucek.
Podkladem pro studium jsou veobecné znalosti z oblasti kulturnich dgjin, d&jin filozofie,
literatury a dal3ich historickych obori.

Princip historismu ptedpokladd, Ze historické prameny nemizeme srovnavat nebo
pracovat s nimi bez piistupu zakonitosti vzniku a procesu vyvoje. Znamena to, Ze pii
posuzovani historickych pramenti musime brat v uvahu filozofii, spole¢enskou a kulturni
uroveri té doby.

V souvislosti s historickymi metodami se pouzivaji pomocné védecké metody, tj.
analyza, syntéza, klasifikace, indukce a dedukce.

Analyza je myslenkové rozélenéni celka na ¢asti, umoznuje oddélit podstatné od
nepodstatného.

Syntéza je myslenkové spojovéni &asti vy&lenénych prostednictvim analyzy.

Klasifikace umoziiuje usporadat a tridit jevy na zéklade podobnosti a opakovani.

Indukce je metodou empirického studia jevd, ktera postupné ptechazi od
jednotlivych faktd k obecngj$im tdajim o skute¢nosti. Cilem je proniknout do podstaty

jevii a odhalovat tuto podstatu.



Dedukce je takovy zpiisob tvorby védeckého zobecnéni, kdy se vysledné tvrzeni
(nazor) odvozuje z jednoho nebo nékolika tvrzeni jinych na zakladé zdkont a pravidel
logiky.

Autorka v se v praci zabyva studiem archivnich Skolnich materialti a dokument,

t€chto metod vyuZiva pribézné po celou dobu zpracovavani déjin skoly.
1. 2. 4. Metoda rozhovoru

Metoda rozhovoru je charakterizovana pfimou socidlni interakci. UmozZiuje
zachytit nejen fakta, ale i hloubg&ji proniknout do motivli a postojii respondentl. Pii
rozhovoru je mozné sledovat i nékteré vnéjsi reakce respondenta a podle nich pohotové
usmériiovat pribeh rozhovoru vhodnym kladenim otazek.

Rozhovor je strukturovany nebo nestrukturovany. Ve strukturovaném rozhovoru
Jsou pevné dané otazky a alternativy jejich odpovédi. Tento rozhovor je ustnim typem
dotazniku a je z Gasového hlediska malo narocny. Nestrukturovany rozhovor poskytuje
volnost odpovédi. Tento typ rozhovoru pFinasi nové, nepredpokladané informace. Naro&ny
Je ale postup pi zpracovavani téchto odpovadi.

Tuto metodu autorka uplatnila pfi ziskavani informaci o soufasném stavu $koly,
tedy pfi rozhovorech s ugiteli, zaky, tediteli. Metodu rozhovoru vyuzZila také pii kontaktu

se Skolskym odborem tifadu méstské ¢asti Praha 2.



2. Historie Kralovskych Vinohrad

2. 1. Zakladani vinohrada na tzemi dne$nich Vinohrad

Vlastni historie Kralovskych Vinohrad sahd do dob, kdy byly na mistnich svazich
vysazovany vinice. O péstovani vinné révy existuji pisemné zminky jiz z roku 1197.

Velky rozmach zaznamenalo vinafstvi za vlady Premysla Otakara I1. (1253-1278) a
zejména za vlady Karla IV. (1346-1378), ktery postavil vinaistvi na pevné pravni a spravni
zaklady. Ve stejném roce 1348, kdy zalozil univerzitu, natidil, aby kolem prazskych mést
byly vzdélany vinice a zahrady. Zakladani vinic viak pokradovalo velmi pomalu, proto
Karel 1V. vydal 16. tinora 1358 privilegium, ve kterém se nafizuje, aby ve tiech milich
kolem Prahy byly vysazovany vinice. Kazdy vlastnik pole nebo hory mél do 14 dni zagit
S vysazovanim vinné révy. Uslechtilé odridy byly dovezeny z Rakouska a Burgundska.
Pidu bylo mozné s povolenim perkmistra, spravce vinic, pronajmout. Hlavni povinnosti
perkmistra, ktery byl volen staroméstskymi konSely, bylo vyznacovat Gizemi vhodna
k zakladani vinic, uzavirat vSechny smlouvy a vést zapisy. Na dvandct let od zaloZeni byla
vinice osvobozena od dani. A po této dob€ z ni dostal majitel desatek a kral ptl dzberu
vina z kazdé vinice. Plocha jedné vinice byla stanovena: 60 prutd na délku a 8 pruti na
Sitku, coz je plocha 0 néco mélo vétsi nez hektar. Na vinicich se stavély strazné vizky,
sklipky, boudy pro pfespani a nekdy i vystavnéjsi pavilonky pro kratsi pobyt majiteld.
Zplisobil-li nékdo skodu na vinici ve dne, byla mu ut’ata prava ruka nebo se mohl vykoupit
dvaceti kopami gro§i. Doslo-li ke $kod¢ v noci, propadl pachatel hrdlem a jeho statek
pfipadl perkmistrovi. Natizeni byla velmi pfisna. Panovnik se snazil zakladani vinic
urychlit, nafidil viem staviim svétskym a duchovnim, aby se podle nafizeni perkmuistra
vSude na navrsich délaly vinice. Karel 1V. podpofil domdci vinaistvi zakazem dovozu

czich vin s vyjimkou drahych vin italskych.’



2. 2. Péstovani vinné révy

Vinice byly zakladany okolo celé Prahy, ale jejich nejsouvislejsi pas byl prave na
Gzemi dnesnich Vinohrad. Rozvoj vinafstvi podporoval i kral Vaclav 1V. (1378-1419), ale
kratky rozkveét oboru prekazily husitské valky. Pida a rostliny byly zniGeny pfi najezdech
Jizdnich i p&sich péchot nepratel i obranct zemé. Po jejich skonceni rozhodovala o dal§im
osudu zpustosenych vinic staroméstska obec. Ta se zmocnila nejen pldy, ale i majetku
némeckych meéstand, ktefi opustili Prahu. Byl zkonfiskovan majetek klasteri a
duchovenstva. Vazeny ufad perkmistra klesl na béznou tiednickou pozici. To vyvolavalo
rozpor, protoze perkmistr byl jmenovan kralem a mél pravomoci podobné kongelim.?

AZ Ferdinand 1. (1526-1564) rozhodl s konecnou platnosti, Ze perkmistr bude
Jmenovan krdlem a bude tedy Giednikem kralovskym. Po pdstitelské strance byly vinice na
vrcholu prave za jeho vlady, i kdyz pred nim se pokousel o jejich obnovu i Jifi z Pod¢brad
(1458-1471). Rada méstani vidéla vyhodnost podnikani v tomto oboru, jez se stalo jejich
zamestnanim a zdrojem zna¢nych ziski.’

Tticetileta valka (1618-1648) vsak zpusobila definitivni konec vinic, z n¢hoZ se
Nevzpamatovaly a byly pfeménény na pole. Majitelé a pracovnici vinic byli vyhnani, byl
znam jejich odpor ke katolictvi a piichylnosti k husitstvi a Jednoté bratrské. Urad
perkmistra postupn¢ ztrdcel vyznam, posledni roky byly charakterizovany tim, ze jeho
hlavnim 1kolem bylo usmériiovat vinafe a upeviovat je v katolické vife a vérnosti
panovnickému rodu. Zajimavosti je, Ze pracujici z vinic radi chodili na poboznost do
Betlémské kaple, jez jiz byla spravovéna jezuity. V noci se pak na byvalych opusténych
vinicich schézeli s husitskymi nebo bratrskymi kazateli.”

Stav vinic se zhor$oval. Uzemi se zacalo trvale osidlovat. Zprava perkmistra z roku
1725 situaci popisuje takto: ,,Pfi mnohych vinicich jsou skleniky, ovocné zahrady a sady,
pro které possesores svym zahradnik@im a vinafim domky vystavéli, pékné obyty, za néz
dva i ti tisice dali, a sem Ze se sami chodivaji v lét& i podzimu na osvéZenou, tu pozivaji
potfebného lé¢eni v maji, piji vody kyselé a jina lékafstvi dobra, tu Ze bydlivaji nejen o
vinobrani, nybr, i za moru pani Gfednici a jich druZina sluZebnd, aby k soudnim a vibec

urednim pracem brzy zase byli v Praze.“



2. 3. Zanik vinic a vznik uscdlosti

I pfes snahu o posileni moci perkmistra, ktery 1753 ziskal ¢estné sidlo vdomé u
Karlova mostu, se konec vinohradii blizil. Roku 1783 byl Josefinskymi reformami zrusen
ufad perkmistra. Byl spojen skomorni prokuraturou, misto mé§tant zde pracovali
ufednici. Komorni prokurdtor byl zdrovei feditelem vini¢niho ufadu. Na Gzemi vinic
zaCaly vznikat ¢etné sady, zahrady, usedlosti a letohrédky.6

Prvni a zaroven ncjslavngjsi usedlosti byla ,,Kandlka®, pojmenovana po svém
zakladateli, hrabéti J. E. Canallovi z Malabaily, ktery se v Praze usadil vroce 1770 a
vybudoval zde botanickou, zelinafskou i ovocnou zahradu (dnes Gzemi Riegrovych sadi).
K botanické ¢asti pripojil botanicky Gstav, vedeny J. S. Presslem. Sady vyhovovaly
zdbavam vysoké Slechty, ale schazela se v nich i vybrana spole¢nost u¢encli a umélei. Pod
Kandlkou lezela zahrada Pitrosska s 1écivym pramenem a k nému vystavénymi laznémi.

Dalsi usedlosti — Smetanka (v prostoru dnesniho Hlavniho nadrazi), Eichmanka.’

2. 4. Vznik obce Krilovské Vinohrady

Na uzemi byvalych vinic byl roku 1848 zrusen viniény obvod a bylo navrZeno
Pridelit jej prazskym obeim. Gubernalnim natizenim ze dne 13. &ervna 1849 byly spojeny
usedlosti za Slepou, Zitnou, Koiiskou, Horskou a Pofi¢skou branou a vznikla velmi
rozsahla samostatnd katastrélni obec Vinohrady. Obec neméla kvili hradbiam dobré
podminky k riistu. Osidleni bylo fidké a velké plochy lezely ladem. Letohradky byly
obyvany pouze v 16t& a jejich majitelé nebyli pocitani k mistnimu obyvatelstvu, Na celém
uzemi se vyskytovaly jen roztrousené ojedinélé usedlosti obklopené nezuzitkovanymi
pozemky.®

16. 7. 1875 zemsky vybor rozdélil kralovskou vinohradskou obec pro jeji velkou
rozlohu (785 hektard) na Vinohrady 1. dil (pozd&ji Zizkov) a na Vinohrady II. dil
(Kralovské Vinohrady). Ob¢ané si mohli sami volit své zastupitelstvo, prvni volby do
obecniho vinohradského zastupitelstva s¢ konaly 15.a 16. 11, 1875’

Vysneseni ministerstva vnitra ze dne 7.8. 1877 povolilo prejmenovani obce

Kralovské Vinohrady 1. dil na Zizkov a Kralovské Vinohrady II. dil na Kralovské



Vinohrady, protoze zastupitelé si prali zachovat nazev obce, ktery pfipomina slavné obdobi
Ceskych dgjin, vladu Karla V. '

26. zati 1879 byly Kralovské Vinohrady povySeny na mésto.

Na zakladé listiny Frantiska Josefa 1. (1848-1916) ze dne 7. Gnora 1890 smély
Vinohrady jako prvni pfiméstska obec vyuZzivat méstsky znak."!

Podminky pro rozvoj Vinohrad byly velice pfiznivé. Zvolené zastupitelstvo kladlo
velky diraz na vzdélani a kulturu. Postavena byla radnice a $kola na dne$nim namésti Miru
a slavnostng oteviena pii piilezitosti 500. vyro¢i umrti Karla 1V.

Po zboteni hradeb v roce 1866 predpokladali prazsti kondelé, Ze se Kralovské
Vinohrady ptipoji k Novému méstu, vinohraditi radni viak stali o samostatnost, kterou si
uhdjili. Vroce 1880 staroméststi radni zastavili dodavky vody na Vinohrady. Pogitali
s kapitulaci Vinohrad a jejich splynuti s Prahou, zastupitelé zatim ale shanély prostiedky
pro stavbu vlastni vodarny. Vinohradskda radnice se po nelsp&Sich s eskymi penéznimi
ustavy obratila na c. k. Privilegovany rakousky vSeobecny Gstav pro uvér pozemkovy ve
Vidni, ktery poskytl uvér na stavbu nové vodarny. Roku 1882 byla postavena vodéarna
v Podoli, ktera velmi piispé&la k riistu a prosperité obce.'?

Prvni zdafily hospodaisky pokus vinohradské obce inspiroval zastupitele k dalim
projektiim. Zastupitelstvo bylo tvofeno inteligenci a i prostymi obcany, jejich rozhodnuti
vedla k rozvoji mésta. Obec prosadila vetsi sitku ulic a vetdi rozlohu namésti, pocet pater
domi byl omezen na tfi, pozdgji na Ctyfi poschodi. Vznikly tak domy vysoké kvality a
byty spliiujici naroéné pozadavky na kvalitu bydleni. Pro pési byly vybudovany dlazdéné
chodniky, na jejichz drzbu a &isténi byl kladen velky diraz. Ulice byly do roku 1882
osvetlovany dvé st sedmdesati Ctyfmi petrolejovymi lampami, pozdgji plynem.13

Centrem Kralovskych Vinohrad se stalo Vinohradské namésti (dnes namésti Miru),
odkud postupovala vystavba smérem na vychod. Uprostied namésti byl v letech 1888-1893
vybudovan novogoticky chram sv. Ludmily, podle projektu architekta J. Mockera. Za
kostelem byl postaven podle plant architekta A. Turka Narodni dim, jenz byl centrem
kulturniho a spolecenského Zivota.

Zilozna Vinohradska darovanim pozemkid umoznila vystavbu Divadla na
Vinohradech (dokonéeno 1907). Divadelni Zivot byl na Kralovskych Vinohradech velmi
Cily, jednalo se o lidova divadla v dfevénych arénach. Vznikla ,,Aréna ve Pstrosce®,

Novoméstské divadlo (v mistech dne$ni Statni opery Prahy) v némz méla premiéru opera



Dalibor Bedficha Smetany, déle ,,Aréna na hradbach* (na tzemi dnesni budovy Narodniho
musea), jako letni scéna fungovalo divadlo ,,V Kraving*. Mlado¢esi zde méli svou scénu
»Nové &eské divadlo® a Starocesi zase ,,Nové Ceské divadlo®.

Obecni sprava nechala vroce 1897 vybudovat vlastni elektrickou drahu, aby
zptistupnila odlehlejsi a tézko dostupné &asti obee (U vodary, U lva). Vybudovéni mistni
vinohradské drahy inspirovalo i prazskou obec k vystavbé vlastni elektrické drahy a
k zrugeni dosavadni drahy kofiské, ktera jiz kapacitng a rychlostn& nevyhovovala.'

Zasluhu na rozvoji Kralovskych Vinohrad maji predevsim starostové, ktefi se t&sili
velké vaznosti. C. Vavra byl prvnim starostou v letech 1871-1873, V. Vligek zastaval Gfad
od roku 1873 do roku 1875, J. Friedlander v letech 1875-1892, J. Prokopec v letech 1892-
1895, J. Visek v letech 1895-1911, A. Bures 1911-1919 aj. J. Pichl az do splynuti
Kralovskych Vinohrad s Velkou Prahou v roce 1922."

2. 5. Krilovské Vinohrady jako souéist Velké Prahy

Dne 1. ledna 1922 byla vytvorena Velkd Praha, do niz se zalenily Kralovské
Vinohrady jako XII. prazsky obvod. Ty si stale drzely svij paivodni charakter a domov zde
vyhledavali Zivnostnici, urednici a umélci. Vedle obytnych blokd tvoienych &inZovnimi
domy se stavély i rodinné domky a vily.

Vroce 1949 byly Krélovské Vinohrady rozdéleny mezi obvody Praha 2 a Praha 12.

Zékon o (izemnim ¢&lenéni statu z roku 1960 Vinohrady rozdrobil a staly se soucasti

druhého, tretiho a deséatého prazského obvodu.
Roku 1968 bylo stanoveno oficialni pojmenovani Vinohrady.'®

Obvody vzniklé roku 1960 se sice po roce 1989 transformovaly na méstské Gasti,

ale rozdéleni ztistalo zachovano.



2. 6. Obyvatelstvo Krilovskych Vinohrad

Pavodni obyvatelé Kralovskych Vinohrad byli zeméd¢lci, majitelé usedlosti a jejich
Celed’ — zaméstnanci, vinati a jejich pomocnici. S proménou vinohradské zemédélské pudy
na mésto v 19. stoleti se¢ zménilo i obyvatelstvo a prudee se zvysil jeho pocet. Nejcasté)i
zde bydleli lidé, kteii pracovali v Praze, Kralovské Vinohrady tak byly Ctvrti tfednika,
profesord, studentd, soukromnikd. Délnicka (fida zde neméla velké zastoupeni, protoZe zde

nevznikaly tovarny, tedy zdroj obzivy."

Tabulka &. 1 : Vyvoj poétu domi a obyvatel Kralovskych Vinohrad '

Rok Domy Stali obyvatel¢

1754 51 136

1843 69 169

1877 75 1 274

1857 93 1 688
-

1869 205 5318
TR 589 i
S

labulka ¢. 2 : Vyvoj po¢tu domi a obyvatel po rozdéleni Kralovskych Vinohrad
roku 1875 '

Rok Domy Stali obyvatelé
[ 1875 235 8 930
B 1880 343 14831
1890 703 34 531
1900 1 080 52 504
1903 - 57 000
-
1910 - 77120
1921 1750 83 367
1980 2355 -
1985 - 70 963




Kridlovské Vinohrady byly narodnostné a jazykové jednotné — Ceské, prestoze mala,
ale zamozZna (vétsinu pozemki vlastnili némeéti obyvatelé) némecka mensina usilovala o
prosazeni ném¢iny. Na ufadech se na pfelomu stoleti pfijimala podani v némeckém jazyce,
ale byla vyfizovana v deském jazyce. Pies velky odpor a stiZznosti némcii si obec toto
stanovisko uhagjila. Podobné se obec chovala i ve $kolstvi, pro némeckou mensinu byla

zfizena Skola némecka.

. y . e . . .20
Tabulka ¢. 3 : Ob¢ané némecké narodnosti

T Rok Pocet obyvatel celkem Z toho % némci
1880 14831 11,30
1890 34561 13,31
1900 52504 9,08
1910 77120 8,96
1921 83367 06,67

Tabulka &. 4 : Vyznéni obyvatel

% % % Cirkev ¢esko- % %

Rok | fimskokatolické | Zzidovské slovenska evangelici | bez vyznani
1880 | 94 3 ; ] .
1890 91 6 - - -
1910 | 90 6 i i i
1921 | 66 6 10 5 T

Obec ocenila obyvatele, ktefi se zaslouzili o rozvoj Kralovskych Vinohrad, jejich
Jmenovanim Cestnymi obcany. Témi se stali starostové (V. VIcek, J. Friedlander, J. Visek,
A. Bures, A. Visek), spisovatel a feditel Skol K. V. Rais, dale A. Jirasek a chorvatsky
biskup J. J. Strossmayer. Po revoluci 1989 navazala vinohradska radnice na tuto tradici a
Jmenovala dal3i Eestné obcany. V roce 2004 se Cestnymi obCany Prahy 2 stali L. Sitensky
(fotograf), V. Benda (disident), F. Langer (spisovatel). Roku 2005 bylo ¢estné ob&anstvi
udéleno J. Kadleckova (piekladatelka), MUDr. N. Kavalirova (pfedsedkyné Konfederace



politickych véziit), JUDr. Ing. V. Kotinsky (odbojova ¢innost), J. Suk (houslovy virtuos),
Divizni general Ing. A. Elia§ (pfedseda protektoratni vlady). V roce 2006 bylo ¢estné
uznani udéleno témto osobnostem: Prof. PhDr. F. Cerny, DrSc. (divadelni historik. teoretik
a kritik), A. Lustig (spisovatel), Prof. MUDr. V. Togovsky, DrSc. (détsky chirurg), A.

Vrzanova (krasobruslatka a podnikatclka), F. Muller (letcc).22

2. 7. Soucasnost Vinohrad

Vinohrady jsou v soucasnosti souéasti druhého, tietiho a desatého prazského
obvodu.

Hranice obvodu Praha 2, na jehoZ uzemi se rozklada nejvétsi ¢ast Vinohrad, byly
Stanoveny v roce 1960 a v roce 1990 se tento obvod stal méstskou &asti Praha 2. Uzemi
méstské ¢asti Praha 2 zahrnuje Ctyfi katastralni Gzemi: jedno celé (Vysehrad) a ¢asti
dalsich t# (Nové Mésto, Vinohrady a Nusle). Nasledujici tabulka zobrazuje rozloZeni

t€chto katastralnich tizemi:

l'abulka ¢. 5 : Rozlozeni katastralnich tzemi

Katastralni

Rozloha k.a.(v

% plochy k.u. na

Praha od roku

Uzemi ha) v MC MC

Nové Mésto 147 44 1784
Nusle 24 8 1922
Vinohrady 211 55 1922
Vysehrad 36 100 1883
Praha 2 418 _ -

Jako soucast méstskych ¢asti Prahy se Vinohrady snazi vratit na vysluni. Dlouho
Zanedbdvané domy byly po roce 1989 navraceny plivodnim majitelim a vétsina z nich byla
V pribéhu devadesatych let rekonstruovana do piivodni podoby. Ve stejné dobé se hojne
0bn0v0valy Zivnosti a zapliiovaly se nebytové prostory vhodné pro obchody a kancelare ve

vinohradskych domech.
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Po roce 2000 vyrazné stouply jak ceny byti v osobnim vlastnictvi, tak ceny
pronajmii bytdi v této lokalit€. Mnoho piivodnich obyvatel bylo nuceno z f{inantnich

dtvodii Vinohrady opustit. Dnes jsou Vinohrady bezpochyby rezidenéni &tvrti Prahy.

Nasledujici tabulky zobrazuji vybrané statistické adaje dle informaci statistického
afadu.® Pro lep$i predstavu o postaveni Prahy 2 v celku mésta amyslné stavim udaje této
méstské asti ke statistickym dajim celého hlavniho mésta. Je tak ziejmé, jakou pozici
Praha 2 v kontextu mésta zaujima.

Ve vétsing piipadi dosahuji udaje o méstske &asti stejné urovné jako udaje celého
hlavniho mésta (ndrodnostni sloZeni, obyvatelstvo dle ekonomické aktivity), v nékterych
pripadech je méstska &ast dokonce prekonava (vysokoskolske vzdélani obant Prahy 2 je o

2,3 % vy$§i oproti priméru hlavniho mésta Prahy).

Tabulka €. 6 : Uzemi, struktura osidleni

HI. m. Praha Praha 2

Rozloha (ha) k 31. 12. 2005 49 613 419
Pogel &sti obei k 31. 12. 2005 147 4 |
Pocet zakladnich sidelnich jednotek k 31. 12. 2005 | 902 22
Nadmotska vyska

Maximalni 399 265
= Minimalni 177 190
Hustota obyvatelstva (osoby/km®) k 31.12.2005 |2 371 11490
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Tabulka &. 7 : Obanska vybavenost

HI. m. Praha Praha 2
Poget matefskych kol 340 16
Pocet zakladnich kol 1. az 5. ro¢nik 19
Poget zakladnich skol 1. az 9. ro¢nik 200 12
Pocet sdruzenych ambulantnich zafizeni 63
Poget samostatnych ordinaci praktického I¢kafe 529 27
Poget ubytovacich zatizeni celkem 598 52
z toho hoteld 321 27
LZ toho penzionu 149 15
Tabulka ¢. 8 : Obyvatelstvo
HI. m. Praha Praha 2
Pocet obyvatel k 1. 3. 2001 1169 106 51003
- muzi 554 382 23 742
ﬂ 614 724 27 261
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Tabulka &. 9 : Struktura obyvatel

Podil obyvatel ve véku 15 a vice let podle
ukon&eného vzdélani(%)
- zdkladni a neukongené vzd. 14,5 13,1
- vyudeni a stiedni odb. bez maturity 28,8 26,2
- Gplné sttedni s maturitou 30,5 30,2
- vy$§i odborné a nastavbové 5,2 5.9
vysokoskolské 18,8 21,1
Podil obyvatel podle rodinného stavu (%)
- svobodni 36,2 36,8
- Zenati, vdané 44,6 40,8
- rozvedeni 10,4 12,0
- ovdovéli 7.9 9,3
Podil obyvatel podle narodnosti (%) —
- Ceské 93.1 92,2
moravské 0,2 0.2
- slezské 0,0 0,0
slovenské Ll—él/g_//

Tabulka ¢. 10 : Obyvatelstvo podle ekonomické aktivity

Ekonomicky aktivni
Z toho:

Zameéstnani

nezameéstnani

Z ckonomicky aktivnich (v %):

zameéstnanci

Zameéstnavatelé

Samostatné ¢inni

//—1 HI. m. Praha

-

Praha 2
635 105 27050
601 031 25 607
34 074 1443
74,3 69.5
4,1 5,1
16,0 18,5




e
Ekonomicky neaktivni

Z toho (v%):
nepracujici dachodci
74ci, studenti, uéni

osoby v domacnosti

Tabulka &. 11 : Domy a byty

111. m. Praha

Pocet domu cetkem 38 200

draha 2

2214

Z toho podie obdobi vystavby:
1431

- do 1919 10839
- 1920 -1945 27133
- 1946 - 1980 24796
- 1981 -1990 8 808

8990
29 852
9117

1991 - 2001

Pocet bytovych domii

Z toho panelovych

Pocet rodinnych domi

551243
496 940
430234
63 642

66.7
233

Pocet bytii cetkem

Z toho trvale obydlené

- v bytovych domech

v rodinnych domech

Primérny pocet m™ celkove plochy na oyt

Primérny pocet osob na byt

Tabulka ¢. 12 : Bytova vystavba v roce 2004

V tom v bytovych domech
V rodinnych domech

V nebytovych domech
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3. VVvoij clementarniho $kolstvi v éeskveh zemich

3.1. Vznik clementarniho §kolstvi v Rakousku-Uhersku

Pevné zaklady pro vznik $kolské soustavy byly poloZeny reformami Marie Terezie
(1740-1780). Monarchie sc¢ vroce 1890 rozkladala na Gzemi o rozloze 300 013 km
celkovy pocet obyvatel dle s¢itani ve stejném roce byl 23 707 906. Tabulky uvadéj

rozvrzeni obyvatelstva podle rodného jazyka (tabulka €. 13) a nabozenského vyznani

(tabulka ¢&. 14) Rakouska-Uherska na zakladé s¢itani lidu z roku 1890."

Tabulka &. 13 : Obyvatelstvo dle rodného jazyka

Podle rodného jazyka: Podet obyvatel v roce 1890.

Slované 14 118 922
Némci 8 461 580
Vlachové a Ladini 675 305
Rumuni 209 110
Mad’ari 8 139

Tabulka &. 14 ; Obyvatelstvo dle nabozenského vyznani

Podle nabozenského vyznani:

Pocet obyvatel v roce 1890.

Katolici 18 935 743
Recké vyznani 544 739
Protestanti 436 352
Zidé 1141615

Vznik $kolstvi v Rakousku-Uhersku ovlivnily snahy fady evropskych panovnik,
kteti zagali usilovat o zfizeni dkolstvi se statnim dozorem, a ne jak bylo doposud zvykem
s cirkevnim dozorem. 19. 10. 1740 vyslovila Marie Terezie heslo: ,,Skolstvi jest a zistane
navzdy politicum.*?

Stav skolstvi v prvnich letech panovani Marie Terezie v &eskych zemich popisuje J.
Svétek, kterého v knize Politicky a Zkolsky okres vinohradsky cituje K. V. Rais. .Skolstvi

kromé kneZstva zavislého na vrchnostech a na obcich, ktefizto oba Cinitelé byli mu spise
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na zavadu nezli na prospéch; obygejny kostelnik postatoval jim za ugitele pro mladez
vesnickou a v méstech byli lidé radi, kdyz se jim nektery vyslouzily vojak za ucitele
propiijcil. Ty &asy za cisafe Rudolfa I, kdy na Skoly i malych mést &eskych byli
dosazovani jen absolvovani posluchagi vysokych skol prazskych, jiz davno minuly.
Vysvédeeni universitni bylo nahrazovano propustnim listkem vojenského desatnika;
dohled pak byl se strany prislusnych organi duchovenskych tak svétskych v té mife
nedostateny, Ze nejvétsi ¢ast mladeze ve vesnicich i malych méstech zistavala beze vSeho
$kolniho vzdélani.® Citat bohuZel poukazuje na velmi Spatn¢ poméry ve Skolstvi — co se
tyce uditelského stavu, tak i k urovni vzdélani.

Vroce 1759 ziidila Marie Terezie dvorskou studijni komisi, ktera méla
shromazd'ovat navrhy na reformu Skolstvi v monarchii. Této komisi byly podfizeny
zemské studijni komise. ,,VSechny navrhy na reformu se shodovaly v nazoru, Ze je tieba
provést reformu veskerého $kolstvi, pfi¢emz nejdfive je nutno vénovat pozornost Skolstvi
nejniz§imu, které umozni vieobecnou vzdélanost. Teprve pak mély byt uskutecnény
reformy vyssich stupna.” 4

ZruSenim jezuitského tadu® vroce 1773 vznikly nové podminky ve vztahu k
rakouskému $kolstvi. Stat musel reorganizovat byvala jezuitskd gymnazia, ale ziskal
zaroven prostiedky z byvalého majetku fadu, které bylo mozno pouzit k pozvednuti urovné
statniho Zkolstvi.

Opat J. I. Felbiger (1724-1788) dostal za ukol organizaci rakouského elementarniho
Skolstvi. V roce 1774 byl jeho navrh signovan Marii Terezii a vydan tak jako zakon, ktery
nesl nazev »VSeobecny Skolni fad pro némecké normalni, hlavni a trivialni Skoly
v cisatskych a kralovskych dédiénych zemich*.

Zakon obsahoval tyto kapitoly:*

I O vefejném vyucovani Skolnim.

I1. O vyuc¢ovani domacim.

llI. O vysledcich a dalsim vedeni vyucovani.
IV. O dozoru a vrchnim fizeni Skolstvi.

Tento zakon zaved! tfi druhy Skol: trivialni, hlavni a normalni. VSechny ti1 typy
t€chto kol byly $kolami elementarnimi, mély poskytnout zaklady vzdélani, a netvofily

SYstém na sebe navazujicich skol.’
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Obsah vzdélani trivialnich kol tvofilo trivium (Cteni, psani, pocitani), nabozZenstvi,
zdklady hospodafeni a primyslu. Trividlni Skoly byly zfizovany pii farach. Vyucovacim
jazykem mél byt matefsky jazyk déti, ale vzhledem k slozité jazykové situaci v celé
monarchii, tomu tak ve viech ptipadech nebylo.

Hlavni $koly byly zfizovany v krajskych mestech. Obsah vzd&lani byl oproti Skole
trividlni rozgifen o zaklady redlii a latiny, kresleni a geometrii. Vyucovacim jazykem byl
v prvni tf{dé matetsky jazyk déti, od druhé tfidy bylo postupné prechazeno k némcing, coZ
souviselo se snahami o germanizaci ¢eského ndroda.

Normalni $koly byly zfizovany v zemskych (hlavnich) méstech. Obsah vyuCovani
byl shodny se skolou normalni, ale v rozsitené podobg. Tyto skoly zpravidla pfipravovaly
pro dalsi studium na gymnaziu.

Skolnim #dem zroku 1774 vznikly i prvni instituce pro vzdElavani ucitelll —
preparandy. Byly zfizovany pfi normalnich a hlavnich gkolach a piipravovaly ucitele pro
vyuku na elementarnim stupni skol.® V Praze byla zfizena prvni preparanda v roce 1779 pii
normélni $kole. Reditelem se stal vroce 1780 A. Pafizek, ktery propagoval zavadéni
némciny do skol.”

wRoku 1775 ziizena byla $kolni komise zemska pro kralovstvi Ceské, jejiz
pfedsedou stal se hrabé Clary-Aldringen; do komise této jako rada a referent ve vécech
Skolnich povolan byl F. Kindermann, jenZ se stal zaroven vrchnim dozorcem na veSkerym
némeckym skolstvim v Cechach. Némeckym Skolstvim bylo arci viecko Skolstvi
nazyvano.*'°

Josel 11. zagal vyrazngji Skolni dochdzku vynucovat a dbal, aby na to ufady
dohliZely. Roku 1782 jmenoval J. A. Galla generdlnim feditelem normalnich Skol. V roce
1784 povysil ugitelskou profesi na vy3si troven tim, Ze ucitele postavil na rovefi statnim
Ofednikqim,

Némcina byla od roku 1775 zavedena na viech gkolskych drovnich (vCetné
univerzity) a nahradila tak latinu. Timto krokem byla zavrSena dlouhodoba tendence statu
k ponéméovani eského naroda, jejiz obraz v Sedesatych letech osmnéctého stoleti popisuje

V. Rais: , Zel, 7e mnohé v potomnim obrozeném astroji Skolském neslo se tuze za tim,
aby némecky jazyk pronikal hloub a hloub, a tim 7e lepsi vysledek byval maren. Dvorni
dekret ze dne 9. ervence 1763 nafizoval jedté, aby rodicové syny své pilngji v Ceském

jaz. Siti dali C oy cvwr L 11 . v v qt XU
Jazyku ugiti dali, aby mlade v niZSich $kolach donucovana byla k prekladani ¢lankd do
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Sedtiny, aby na uprazdnénd mista sluzebni, neni-li zvlastniho divodu, dosazovani byli
kandidati, kteti Gesky mluvili a psali; ale dvorni dekret ze dne 23. Unora 1765 doporucoval
jiZ obecné rozifeni fe¢i némecké a ukladal, aby ugitelé, nové dosazovani, dokonale byli
znali jazyka némeckého. !’

Za Leopolda II. (1790-1792) byla nad zemskymi Skolskymi komisemi zfizena
dvorni studijni komise, jeZ se od 1. ledna 1792 stala nejvyssim skolnim uFadem. Skolstvi
bylo odtud fizeno centraing.

Mezi lety 1792 — 1835 tendence k ponémcovani Ceskych kol pokracovala. Jak
ukazuje spravné J. Klika, nékteré vyroky typu: ,,Rakousko nepotiebuje Zadnych ucenych,
nybrz jen dobrych poddanych,“'? odrazela negativni postoje k rozvoji Skolstvi. Tyto
tendence, jejichZ negativni ohlas se odraZel nejen na pudé $koly, viak rozhodné nemohli
Prijmout za své ti, kteii své Gesstvi nemohli vefejné projevovat, zvlaste tedy vlastenecti
ucitelé prvni generace jako napt. A. Vesely, J. Seydl, J. J. Ryba, J. Filcik.

Obdobi let 1835-1848 je obdobim vlady Ferdinanda I, za kter¢ se projevuje Spatny
stav 8kol. Poukazuje se zejména na ponémdcovani.

Pozitivni zmény smérem k ceské $kole se objevovaly ve velmi dlouhém horizontu.
Ptekvapivé bylo, ze i kdyz obdobi let 1835-1848 je charakteristické upadkem 3kol a
pronikajici germanizaci, bylo od roku 1838 povoleno napt. na n&kterych trividlnich

skolach pouzivat eské ucebnice.
2. Vlasteneéti uditelé

Protoze se K.V.Rais ve své literarni tvorbé tematicky zabyval problematikou
Vlastenecky’ch uciteld, jevi se nam zarazeni této kapitoly v praci jako Gstrojné.

Termin ,vlasteneéti ucitelé* oznacuje ,piedstavitele ucitelské generace 1774-
184813 KteH usilovali o ceskou narodni ¥kotu v ceském jazyce a s Eeskym obsahem
Vzd&lani v dobg narodniho obrozeni."

Ceské narodni obrozeni je jako heslo vSeobecné encyklopedie definovano takto:

»Proces politické a kulturni emancipace Seského naroda. Probihalo ve tiech vyvojovych
fazich;
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a) od 80. let 18. stol. do 1815, obdobi zvySeného zajmu o Cesky jazyk, déjiny, kulturu (J.
Dobrovsky, F. M. Pelcl, V. M. Kramerius). Vznikaly prvni véd. spolecnosti (1784
Ceska spolenost nauk) a vlastenecké krouzky;

b) 1815-1830 obdobi formulovani obrozeneckych programd (mj. panslavismus) a
vytvéaieni zasadnich védeckych praci v narodnim jazyce (J. Jungmann, F. Palacky, P. J.
Safatik, J. Kollar, J. S. Presl). Zv&tsil se pocet i vyznam védeckych a kulturnich
instituci (1818 Vlastenecké muzeum, Narodni muzeum, 1830 Matice ¢eskd). Objevuji
se i falzifikaty, které mély dokazat starobylost narodni kultury ~(Rukopisy
kralovédvorsky a zelenohorsky);

c) 1830-1848, obdobi potatku roziifovani obrozenecké aktivity z oblasti kulturné védecké
na politickou. Zaroveni vznikala vrcholna umélecka dila, zejména literarni (K. H.

Maicha, K. H. Borovsky, J. K. Tyl, B. Némcova, K. J. Erben, K. Sabina). 15

Prvni generace vlasteneckych ucitelil pisobi od pocatku 19. stoleti do konce
tficatych let a je spojena s &innosti dobfanské vlastenecké spole¢nosti zaloZzené v roce 1809
J. L. Zieglerem (1782-1846). Dale se k této generaci fadi J. N. J. Filcik (1782-1846), J. C.
Formanek (1809-1878), V. Metelka (1807-1867) a J. J. Ryba (1765-1815). Pro tuto
generaci je charakteristicka prevazné individudlni Cinnost.™

Druha generace vlasteneckych uditeldl plisobi ve Ctyficatych letech 19. stoleti.
Typicka je pro ni organizovanost. Centrem pedagogického déni je Praha. Predstavitell
druhé generace jsou K. S. Amerling (1807-1884), J. V. Svoboda (1800-1844), K. A.
Vinaficky (1803-1869), J. Backora (1803-1876), §. Backora (1813-1887), J. F. Sumavsky
(1796-1857). 7

Obdobi piisobeni vlasteneckych ugiteld je charakterizovino fake velmi neuiesenod
Spolecenskou a hospodaiskou situaci uéiteln. Zvlasté na venkové byli ucitelé placeni
Vv naturaliich; rodige 7akd, znaéné zatiZeni cirkevnimi & jinymi poplatky, nebyli schopni
uitele vyplacet jinak.

Vysledkem &innosti vlasteneckych utiteldl, zejmena druhé generace, kterd byla lépe

Organizovana, je posun v fedeni otazky narodni skoly v oblasti teorie i praxe a navazani na

tradici Komenského pedagogiky.'®

29



3. 3. Navrhy $kolské reformy

Revoluéni atmosféra roku 1848 dala vznik fadé navrhd na reformu Skolského
systému.

Pro elementarni $kolu ma zisadni vyznam navrh K. S. Amerlinga a jeho
spolupracovnik, ktery se zam&fil ve svém pojeti reformy na narodni $kolu. Néavrh byl
poprvé publikovan v asopise Posel z Bud¢e v roce 1848. Je pokusem o uplatnéni principu
jednotné skoly (déti a mladez od 2 do 14 let), zatazuje do $kolského systému predSkolni
instituce (Skolky).

K. S. Amerling navrhoval zfidit tfi stupné skol: skolky, pfipravny a vécnice. Skolky
se d&li na opatrovny a matefské Skoly a jsou urteny détem od dvou do Sesti let. V Sesti
letech déti vstupuji do piipravny (nézorna, odlikovna), na které navazuji vécnice
(pojmovna, naukovna, putovna, oucetna, védovna). Obsah vyucovani tvofi kromé trivia
pfirodni védy a spoledenskovédni discipliny. K. S. Amerling je ve své koncepci tak daleko,
Ze ji reprezentuje poznani vyvojovych stadii poznavacich procesi Zaka.

Dali navrhy vytvofili F. Tesaf, P. J. Safafik, J. E. Vocel, J. Kollar, I Cupr, J. E.
Purkyng. K. H. Borovsky vnesl do vzd&lani demokratizaci. Navrhy vySe jmenovanych
Casto komentovaly, rozvijely nebo naopak zjednodusovaly ptivodni Amerlingiv navrh.

Nejrozsahlejsi navrh zpracoval F. Cupr. Jeho navrh zahrnoval reformu kol vsech
stupifi. | on s ohledem na budouci povolani stanovuje rozdilné vzdélani pro venkovskou a
méstskou mladez. Skoly venkovské byly uréeny détem od Sesti do deseti let, mély byt
orientoviny na hospodafstvi. Na né mely navazovat skoly vecerni, nedélni, rolnické.
Méstské Skoly byly ¢&tyfleté zaméfené na vzdélavani v jazycich, prirodnich védach,
Stavitelstvi, kresleni. Gymndzium, které navazovalo, sméfovalo k rozvijeni rovnomérné po
t€lesné a rozumové strance a pripravit na univerzitni studium.

Skolsk)'/ navrh J. E. Purkyné je zaméfen prakticky a zpracovan do cykld. Cely navrh
je otevieny prvnim cyklem reprezentovany clementarni $kolou (pét let), nasledny druhy
cyklus gymnazium (1. az 3. ro¢nik) a teti cyklus gymnazium (4. - 8. ro¢nik), na néz
havazuje &tvity cyklus - lyceum a uzavira ho paty cyklus - univerzita a Zivot.

»Reformni navrhy zlet 1848 azZ 1850 svédei o tom, Ze Skola byla Sirokou

politickou, védeckou i uméleckou vefejnosti chdpdna jako dulezity faktor obrozeni
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naroda.“'” V navrzich byl kladen diraz ptedevsim na vyuku &eského - mateiského jazyka

ve §kolach. Tyto navrhy vSak nebylo mozné z politickych diivodi realizovat.

3. 4. Vyvoj $kolstvi v druhé poloviné 19. stoleti

1848
Revoluéni porazka v roce 1848 zplisobila, Ze aZ na drobné vyjimky ncbyly splncny

pozadavky z roku 1848. Revoluce ale snamenala konec feudalismu jako historické etapy a
nésledujici obdobi otevielo pozice pro silné se prosazujici spoleGenskou vrstvu, kterou
bylo mé&stanstvo.

Situaci ve $kolstvi po roce 1848 vystizné popisuje J. Klika: ,Rizeni a sprava $kol
byly v rukou cirkve. Skoly trividlni byly pravé chudé $koly pro chudé, coz bylo
charakterizovano pravidlem jiz bidnou budovou $kolni i1 nanejvy$ nedostateCnym
vypravenim svétnic dkolnich. Vecku pedagogiku té doby zahrnouti lze jednim slovem:
mechanismus neb dresura, chceme-li na kruté kazetiské prostiedky upozorniti. Byla pfimo
obava, ze by nékterého uéitele mohlo napadnouti uciti Zaky mysliti, pro¢e$ neschvalovany
i ony nevinné felbigrovské prostredky ucebné, jako metoda tabellarni, metoda sokraticka a
vykladani éteného. PH &teni vlastné uéili se Zaci sedéti; aby Ctenému rozuméli, Cetli
Spravng, vyrazng, lahodn¢ — o tom ncbylo stopy; -spoleéné- cteni  felbigrovske
nedopousténo. Psani tak odbyvano, Ze lidé, po Sesti letech ze Skoly vySedsi, za nedlouho
zase ku + + + se vraceli. Analfabetti byl velky pocet, vSude pres 50%! ... V8e pocitani
bylo mechanismem prosycené, Ze pravidlem Zaci vse zapominali; vZdyt' s &isly neuvykli
Spojovat urgitych pojmd, a i ty miry, snimiZ potitali, se jim jen prediikavaly, ale
neukazovaly. Mechanismus trivia: &teni, psani a poéitani nezastavoval se ani u Celné¢ho
Predmétu, totiz nabozZenstvi, jez se omezovalo Cist€ na memorovani katechismu. Pfirozené¢
Pii takové pametodé byly vysledky Skolni dochazky praskrovny!“20

V Cervenci roku 1848 bylo zaloZeno ministerstvo vyuCovani. Ministr ArnoSt
Z Feuchtersleben, ktery si uvédomoval dalcZitost elementarniho $kolstvi, pro Skoly obecné
Navrhl ugitelské porady a snazil se prosadit i rozsiteni obecnych Skol Skolami
MESCanskymi. Mezi lety 1849 a 1860 predsedal ministerstvu kultu a vyucovani L. Thun.
V roce 1860 bylo ministerstvo na sedm let zrugeno.”’

Vroce 1849 probehla zasadni Gprava stfedniho $kolstvi. Bylo ziizeno osmileté

¥ 4 .
EYMnazium a gestileta realka.
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1855

Bachilv absolutismus posilil dozor cirkve nad Skolou tzv. konkordatem z roku
1855. Cirkev tak ziskala ve $kolach rozhodujici pravomoci (schvalovani ucebnich textu,
obsazovani volnych ugitelskych mist) a v navaznosti na konkordat se jeji vliv negativné
projevil jiz v roce 1855 vynosem o nevhodnosti realii v elementarni $kole. Tento vynos

. - o e e e Y 1 ;1w 22
znemoznil tviréi iniciativu uéiteld trividlnich, normalnich a hlavnich §kol.

1860

Neutéena politicka, financni a hospodaiska situace vedla v 1860 k vydani
fjnového diplomu, ktery zruil absolutismus a obnovil tstavu. Vlivem diplomu doslo
k velkému rozvoji ¢eského kulturniho a politického Zivota, nebot’ umoznil spolCovaci
Cinnost. Vznikl pévecky spolek Hlahol, t&locviena jednota Sokol. V pedagogické oblasti
vznikla fada pedagogickych jednot, napf. tzv. Budet, Komensky. Tyto jednoty usilovaly o
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nrodnostni uvédomeni ucitelstva a o zvyseni jeho informovanosti a vzdélani.

1866

Vydani fijnového diplomu vyvolalo i snahu o feSeni jazykové otazky na Ceskych
Skolach. 18, ledna 1866 byl vydan zemsky zakon o provedeni rovného prava obou jazyki
zemskych na skoldch narodnich a stiednich, kterym byly oba jazyky (Cesky a némecky)
uznany jako rovnocenné a bylo uzakonéno, ze vyucovacim jazykem na Skolach bude jen
jeden z obou jazyk®, piicemz druhy jazyk bude nepovinnym vyucovacim pfedmétem.
Timto zakonem byly zruseny ultrakvistické gkoly.™

Prosincové tistava z roku 1867 stanovila neuherskym zemim v Rakousku — Uhersku
zakladni obianska prava, hospodafskou i kulturni svobodu a narodnostni rovnopravnost ve
Skolach a na uradech.

Ministr gkolstvi L. Hasner, ktery stal v &ele roku 1867 obnoveného ministerstva
kultu a vyuCovani, se novymi zakony saslouzil o zmény ve Skolstvi Rakouska-Uherska.”

V lednu 1868 stanovil Fissky zakon zdkladni pravidla o postaveni Skoly k cirkvi.
Timto zakonem byl zrusen konkordat a upraven pomér statu a Skoly k cirkvi v tom
Smyslu, 7e veskeré skolstvi a dohled na n& piislusi statu; cirkvi se ponechdva jen tprava

naboy ; . « 2
bozenského vyu¢ovani a dohled na né.” ’
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1869

14, kvétna 1869 byl vydan zdkladni Skolsky zdkon, ktery upravoval elementarni
$kolstvi v Rakousku. Obecna kola jiz nebyla chapana jako Skola pro chudé, ale jako
svébytna soudast skolniho systému, na kterou navazovala skola méstanska.”’

Vedle téchto typd $kol (obecné a méStanske) zikon zavedl ucitelské ustavy,
stanovil osmiletou kolni dochdzku, dale vyznamng rozsifil obsah vzdElani, zminoval
vysokoskolské vzdélani ugiteld obecnych a mestanskych skol, stanovil pravidla
ekonomického a socialniho zabezpeceni uéiteld. Timto zdkonem byl ,,dan pevny zaklad
rozvoji novéjsiho rakouského a tedy i Ceského narodniho 8kolstvi. Byl jim vytéen
ptedeviim cil vychovy a vyudovani na narodnich skolach, dale se jim upravovala napli
Skoly. Na pevny zéklad bylo postaveno i vzdélavani na skole méstanské. <"

gkoly obeené se podle tohoto zdkona delily na oby&ejné $koly obecné a Skoly
mé&tanské. Obecné skoly?® mely vychovat déti v mravnosti a zboznosti a mély rozvijet
Jejich poznani. Byly bud’ vefejné (zfizované statem nebo obci) nebo soukromé. Zakon
dovoloval  zfizovat pii obecnych $kolach podle potieby Skolky pro opatrovan,
Vychovavani a vyu¢ovani déti, které jeste nedovrsily vk pro plnéni povinné Skolni
dochazky. M&gtanskeé $koly®® mély poskytnout détem vy3$§i vzdélani nez obycejné Skoly
obecné. Délka a charakter $kol byl ponechdn na ziizovatelich. Méstanska skola mohla byt
osmiletd, nebo samostatna tifleta navazujici na paty rocnik skoly obecné.

Zakon stanovil povinnou $kolni dochéazku od $esti do &trnacti let, 7aci vsak mohli
2 8koly odejit tehdy, ovladali-li nejpotiebnjsi védomosti - ist, psat, pocitat.

Pro vzdglavani utitelti zakon zfidil uditelské ustavy, pi kterych mély byt ziizeny
obecné skoly jako cviené. Ucitelské tstavy’ byly tyfleté, odpovidaly stfedoskolské
Arovni. Absolventi se podrobovali zkousce dospélosti. Jeji uspesné slozeni opraviiovalo ke
VStupu do $kolské profese na urovni poduditele nebo zatimniho ugitele. K definitivnimu
Ustanoveni ugitelem bylo zakonem pozadovano vysvéddeni uitelské zpusobilosti. Toto
VYsve&deeni ziskal ugitel tehdy, slozil-li zkousku uitelské zptisobilosti, ke které se mohli
absolventi uditelskych ustavi hlasit po nejmené dvouleté praxi.

Zakon stanovil pravidla ckonomického a socialniho zabezpeteni uciteld. Plat mél

dosahovat takove vyde, aby stadil na obZivu uitele a jeho rodiny a nenutil uCitele
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privydélavat si jinym zaméstnanim. U¢iteli plat vyplacel kolni Ufad a nepfipoustélo se aby
st j¢j od rodi¢h vybiral sam.

V navaznosti na zakon byl vroce 1870 vydan $kolni a vyucovaci fad pro Skoly
obecné, ktery stanovil zakladni pravidla chovani déti ve Skole, povinnosti déti a uciteld a
zakaz télesnych trestd.

Zakon zaved! dualismus §kolské soustavy, ktery u nds s mensimi obménami trval az
do vydani zakona o jednotné $kole, tj. do roku 1948. Skoly obecné a méstanské
poskytovaly ukongené vzdilani a nevytvaiely predpoklady pro dalsi studium. Jedina cesta
k vysokoskolskému vzdélani byla pies $koly stfedni, kterych bylo omezené mnoZstvi a
platilo se na nich 3kolné. Pro d&ti ze socialné slabych pomérd tak bylo vysokoskolské
vzdélani prakticky nedostupné.>

J. Uher zakon hodnoti jako ,.na svou dobu dobr¢ dilo, ve kterém jsou zastoupeny

pokrokové ideje, které mohly rakouské obecné Skolstvi pozvednout na vysoky stupcﬁ.“3 3

19, stoleti, 70. 1éta

Od sedmdesatych let se rozvijela a §ifila pedagogicka literatura ve vSech zemich
Rakouska-Uherska. U nas patfili mezi nejvyrazngjsi predstavitele G. A. Lindner a ). Lepat.
Od roku 1871 zadaly vychazet u&ebnice pro utitelské Gstavy, vydavaly se i preklady dél
Komcnského, pro $koly obeené a méstanské vychdzely nové ucebnice a ¢itanky. Produkce
UCitelskych ¢asopisti byla velmi silna, zahrnovala napt. Posel z Bud&e (obnoven 1870),
Skolnik, $kola a zivot, Ugitelské listy (1867), Beseda uitelska (1869), Komensky (1873),
Ceska Skola (1879), Narod i1 Skola (1880). Prvnim pedagogickym cCasopisem bylo
I)aedaz,'ogium, které vychazelo od roku 1879. Urbankova Bibliotéka paedagogicka, ktera
Produkovala pedagogické a metodické spisy pro ucitele, zacala vychazet roku 1874.
Rozsitovalo se i mnosstvi naucné a zabavné literatury pro mlddez. Ucitelé zakladaly
UCitelsk¢  spolky; k prazskym ugitelskym jednotdm zlet 1867 — 69 sc pripojily
Mimoprazské jednoty a v roce 1889 se spojily v Usttedni spolek. Ve stejné dob& vznikl i
Prvni ugitelsky spolek na Morave.™

Roku 1871 sc konal druhy ugitelsky sjezd v Pierove, ktery se tykal vyhradn€ osnov
a uebnic. Treti ugitelsky sjczd v Praze se zaméfil i na otazky sméfujici mimo obecné

Skolstvi, jako byly otazky pokragovacich $kol a vychovatelen pro opusténou a zpustlou
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19. stoleti, 80. léta

Léta osmdesata byla obdobim boje o $kolu mezi stitem, cirkvi a narodem. Slo
zejména o moznost vyucovani v &eském jazyce v okresech narodnostné smiSenych, ¢eska
strana tim chtéla zabranit ponémcovani.

Zakon z roku 1869 byl v roce 1883 novelizovan. Novela se tykala skolni dochazky,
pro kterou se zavedly tzv. ulevy. ,Rodite déti, které Sest let chodily do Skoly mohli
pozadat o jisté ulevy v mite pravidelného do Skoly chozeni.“>® To se vztahovalo zejména
na populaci nemajetnych, ktefi své déti vyuzivali k préci. Povinna $kolni dochazka se tak
prakticky snizila na Sest let. Novela také zptesnila ukol a organizaci méstanskych skol.
M&stanska $kola jiz nebyla chapana jako varianta obecné Skoly, ale byla pojata jako Skola
VY33i, ktera ma piipravovat nejen na povolani, ale i pro studium na ucitelskych ustavech a
odbornych $kolach, které nepozaduji piipravu na odbornych skolach. *°

K pedagogickym &asopisim piibyly v roce 1883 Utitelské noviny a roku 1885
Casopis uditelek, Vychovatel (1886) a Pedagogické rozhledy (1888). Ustredni spolek
uciteld na Moravé shromazd'uje od roku 1887 pedagogickou literaturu a pomicky v Muzeu

Komenského v Pierove.’’

19. stoleti, 90. 1éta

V devadesatych letech je hlavnim tématem narodnostni otazka ve Skolstvi. Zemska
Okresni rada byla rozdélena na Eeskou a némeckou, ale ani to nepomohlo ndrodnostni spor
vykesit. Ministerstvo zakazalo v roce 1892 oslavy tiistych narozenin J. A. Komenského na
rakouskych kolach. Klerikové zakladali na $koldch zvlaStni katolické jednoty ucitelské,
aby posilili svlij vliv. Ugitelstvo se témto omezujicim vlivim branilo a jubilejni rok
Komenskeho byl slaven ve viech zemich, hlavné v Cechach. V Praze se konala velkolepa
VYstava k vyro¢i myslitele, jejiz jadro tvofilo Muzeum Komenského, tvofené a sbirané od
roku 189( 38

Dile se konaji ucitelské sjezdy, ucitelé se sdruzuji ve spolcich, pfispivaji do
Casopisa, Mezi pedagogické Casopisy piibyly Skolsky obzor (1898) a Skola nageho
Venkova (1897). Vydavaji se Komenského spisy (J. Smaha, J. V. Novak, J. Kvacala).
V letech 1890-1905 vychazi Struény slovnik paedagogicky.3°
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Rad gkolni a vyutovaci zroku 1905, ktery vySel jako ministerské nafizeni, mél

podpotit vnitini budovani narodniho Skolstvi v duchu tisského zakona.

3. 5. Vyvoj §kolstvi v obdobi prvni republiky

Po vytvoieni samostatného statu v roce 1918 pievzalo Ceskoslovensko rakousky
dualisticky kolsky systém. ,,Po pievraté bylo tieba zfizovati nové skoly viech kategorii a
bylo také tieba ptipravovati novy duch ve Zkolstvi, které mélo byti od zakladl zménéno.
Bylo zaloZeno hojnd obecnych kol v izemi ndrodnostnd smiseném, byl doplnén pocet
Ceskych stiednich $kol.«*

Roku 1920 se konal prvni a jediny sjezd Seskoslovenského uéitelstva narodnich
Skol, kterého se zucastnil i prezident T. G. Masaryk. Ugitelé sc vyslovili pro jednotnou
Skolu, ve smyslu odstran¢ni dualismu a byl vznesen pozadavek vysokoSkolského
vzdélavani ugitel.

Stiediskem organizace $kolstvi se stalo ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty. Bylo
rozdéleno na odbory pro $kolstvi narodni, stiedni, vysoké, odborné, mélo odd¢leni
pedagogické a zahraniéni.

Byly zfizeny dvé nové univerzity v Bmé€ (Masarykova univerzita) a v Bratislavé
(Univerzita Komenského). Centrem reformnich snah sc stal nové zaloZzeny Pedagogicky
Ustav Komenského s tstiedni pedagogickou knihovnou.

Na rozvoji pedagogiky v mezivalecném obdobi se podileli kromé jinych zejména
Otakar Kadner (Karlova univerzita v Praze), Otakar Chlup (Masarykova univerzita v Brn¢)
a jejich Z4ci Jan Uher (Masarykova univerzita v Brng), Viclav Piihoda (Karlova univerzita
V Praze).

Zv1adtni kapitolu dé&jin seskoslovenského $kolstvi tvori Skolstvi na Slovensku, kde
byla vSeobeend nizka Groven. Projevovala sc nedostatkem obecnych $kol a prakticky
heexistenci stredniho $kolstvi. Proto byl v Bratislave zfizen referat ministerstva Skolstvi,

kt , . . ) . 41
€ry mél slovenské $kolstvi organizovat.

Za prvni republiky nedoslo k pIné realizaci reformy $kolstvi, kratkost Casu jeji

eXi Ny v e 1 %iah oAkORE
Istence byla naplnéna pouze piijetim dil¢ich zakoni a novel.
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7 narodnostniho hlediska byl vyznamny zdkon o mensinovych Skolach z roku 1919,
tzv. Metelkilv zakon. Umoziioval zfizovani §kol pro mensiny v oblastech s pfevahou jiné
narodnosti.

V roce 1922 byl vydan tzv. maly $kolsky zakon. Nejpodstatngjsim ptinosem tohoto
zdkona bylo zavedeni povinné skolni dochazky na Slovensku. Zakon také zavedl n€které
nové ugebni predméty, napiiklad obcanskou nauku, ruéni prace pro chlapce a povinny
telocvik pro déveata. Nabozenstvi zlstalo povinnym predmétem, ale povinnosti vyuky
byly zprostény déti bez vyznani a déti jiného vyznani nez kiestanského. Zakon také
umoznil vznik pomocnych tiid a $kol pro slaboduché déti.

Na ministerstvu $kolstvi a narodni osvéty byl po dobu trvani prvni republiky zajem
0 provedeni celkové reformy Skolstvi. Byly ziizovany pokusné reformni §k01y42 na kterych
se ov&fovaly a upravovaly pro Ceské podminky pedagogické metody zejména ze
Spojenych statti americkych. Americkd pedagogika byla ovlivnéna experimentalni
pedagogikou a psychologii a behaviorismem. Inicidtorem t&chto Skol byl Véclav Pihoda.
Usili zaka pti hledani poznatkii, ucitel ma byt pouze pomocnikem v naro¢nych tkolech),
diferenciace (tfidéni zactva podle nadani) a konsolidace nebo koncentrace uciva (propojeni
obsahovych souvislosti mezi predméty). Hlavni ptinos existence pokusnych kol formuluje
0. Chlup v Pedagogické encyklopedii (1938) nasledovné: ,, Vyucovani se pietvofuje a
nabyva forem od tradiénich zpasobt vyucovani zcela odlisnych ve sméru ucelné volnosti,
Presnosti v planu ugebném, iniciativy sactva"

Zakon o ujezdnich méstanskych tkolach, ktery vysel roku 1935, zvysil pocet

mé§t’anskych skol.
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