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Diplomova prace Jana Kodeta Zidovstvi a cesstvi v dile Viktora Fischla spliiuje vSechny
podminky, kladen€ na praci tohoto typu. Piehledné a utifidéné mapuje tvorbu zvoleného
autora: po biograficky zaméfené kapitole jsou zde dikladné zkoumdny promény motiviky
Fischlova dila, a to ve vztahu k zadani, v chronologickém sledu, v kapitolach vénovanych
postupné jeho poezii, proze 1 tvorbé vénované détskému Ctenafi. Jan Kodet pithodné a
adekvatn€ vyuziva dostupnou literaturu, peclivé dba na odkazy, a to 1 v téch pasazich prace,
kde spiSe parafrazuje a které (v rizné mife) samostatné rozviji. Jeho styl (aZ na zanedbatelné
vyjimky) pusobi velmi kultivované, a to 1 ke konci prace, kde se prece jen projevi mirné
disproporce ve vystavbeé textu, zplisobené chvatem €1 iinavou. Ty v8ak lze snadno prominout,
protoze obsahly zavér znovu rekapituluje vse, k ¢emu diplomova prace Jana Kodeta dosla, ba
1 celou jeji strukturu.

Diplomantovi se jako by se nedalo nic vytknou: splnil zadany ukol. A pfece mam dojem
(za subjektivitu této pasaze posudku se nestydim), ze interpretace celku Fischlova dila
postrada Kodetav vyraznéjsi osobity vklad; jako by se autor bal ve svych soudech zajit za
interpretacCni hranice, podpoiené sekundami literaturou. Vznikla kultivovana prace o
kultivovaném, humanisticky se projevujicim autorovi, ktery jako by i svym osobnostnim
zalozenim byl pfedurcen pro drahu diplomata, pro spole¢enskou pozici, kterou ostatne také
fadu let ispésné zastaval.

Je jasné, Ze monograficka prace svadi k postuptim, které maji podpofit celistvost obrazu
tvorby zkouman¢ho autora. Presto bych rada dostala odpoveéd na (pro mé zasadni) otazku, o
niZz se domnivam, Ze by diplomov¢é praci Jana Kodeta ponékud narusila hladké interpretacni
hranice: co pro diplomanta znamenaji poymy ,,Zidovstvi* a ,,CeSstvi*? Jak si je pro svou praci
vymezil? Co s1i mysli, Ze znamenaly pro Viktora Fischla? Jak se 115i odliSnost hranic té€chto
pojmu u dalSich autorq, hlasicich se k Zzidovskému ndrodu a reflektujicich zkuSenost
holocaustu (napt. Arnost Lustig, Karol Sidon)?

Dovoluji si tyto otdzky klast take proto, Ze k nim Jan Kodet v né€kterych kapitolach své
prace sméfuje, aviak prechazi je bez vétéiho zdliraznéni; napi. str. 17: Jan Simsa, ktery
Fischlovi dopomohl k vydani sbirky Jaro, byl vyznamny evangelicky pacifista; co signalizuyi
dedikace basni druhé Fischlovy sbirky Otokaru Fischerovi a FrantiSku Halasovi? Pro¢ tolik
aluzi k Halasovym basnim ve Fischlovych PraZskych prochazkach (str. 27 - mimochodem, 1
zaveér basné Jak jindy je vyraznou halasovskou aluzi). Je zptisob psani o zidovské obci v dobé
nacismu (podle Kodeta ,,laskyplné psani*) pfiznacny 1 pro dalsi prozy z doby okupace (str.
33)? Pro¢ maji ve Fischlové romanu Piser o litosti tak velky part promluvy dédecku
k otazkam ,,na néz se nikomu odpovédét nepodari®, tj k otazkdm o BozZi pfitomnosti? Jan
Kodet pfizna¢né shrnuje (str. 69), Ze ,,ve Fischlové dile se prolina Zidovska tradice
s kfestanskou™. Dalo by se fici, ze autorovi jde pfedeviim o ¢lovéka a teprve potom o jeho
konfesi? Kde a ¢im konkrétné by se tento soud dal podpofit nebo vyvratit?

Vzhledem ke viemu vyse uvedenému hodnotim diplomovou préci Jana Kodeta vvborné a
t€Sim se na diskusi.
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PhDr. Véra Brozova




	KCL_KODET_OP_Page_1
	KCL_KODET_OP_Page_2

