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Slovni vyjadreni, komentafre a pripominky vedouciho/oponenta:

Ondfej Basler ve své bakalafské praci studoval rizné metody vypoétu rozptylové délky.
Nastudoval a implementoval 4 riizné metody a porovnaval jejich vykon, pfi¢emz diraz kladl na
ziskani velice pfesnych hodnot této veliiny. VSechny zminéné metody sdm implementoval na
pocita¢i vcetné pomémné komplikované metody vnéjSiho komplexniho $kalovani spojené
s metodou kone¢nych prvki. Kromé porovnani metod mezi sebou autor také pomérné detailné
diskutuje konvergenci jednotlivych metod v zavislosti na volbé numerickych parametru.

Préace je prehledné uspofddana a vysledky jasné prezentovany a dokumentovany vhodnymi grafy.
Pfesto se obcas ve vykladu nevyhnul neSikovnym, netplnym nebo gramaticky nespravnym
formulacim. Napiiklad u rovnice (1.14) mluvi o systému rovnic, ackoli jde o jedinou rovnici.
Zkratka ECS je definovéana az po jejim prvnim pouziti a neni vysvétleno, co ta pismena znamenaji,
podobné¢ ERT a MERT. Podobnych drobnosti by se naSlo vice, ale vesmés nejde o zavazné
nedostatky a préaci pln¢ doporucuji uznat jako bakalafskou. S pfihlédnutim na vykon uchazee pii
obhajobé doporucuji praci hodnotit stupném vyborné nebo velmi dobfe.

Pripadné otazky prFi obhajobé a niméty do diskuze:

1) Pii aplikaci pfimé metody na strané 10 se uvaZuje pocateéni podminka v bode r=10"4
misto r=0. To zané$i do vypoctu dodate¢nou chybu. Pro¢ jste nevzal r=0? Podobné je tomu
s rovnicemi (3.10) a (3.11), kde navic volite zvlastni hodnotu pro derivaci.

2) Na strané 22 piSete, Ze neni mozné piimo odhadnout chybu integrace Bulirschovou-
Stoerovou metodou. Nechce se mi véfit, Ze by €lovek zménou nastavaneni metody nemohl
ovefit jak jsou stabilni vysledky. Mohl byste to néjak komentovat?

3) V modelovém potencidlu pro cesium se vyskytuje parameter Rc. Mohl byste komentovat,
jaky je jeho vyznam a jak je motivovana konkrétni volba jeho hodnoty.
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uznat jako diplomovou/bakalarskou.
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