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1. OBSAH A CiL PRACE:

Bakalai'skd prace ptinasi pokus komparovat, jak v Ceské repulice a ve Slovenské republice
probihd vyrovnavéni se s komunistickou minulosti, a to v oblasti legislativni, institucionalni
a trestnépravni.

Diplomantka vénuje pozornost i p¥isluiné politice paméti v polistopadovém Ceskoslovensku.
Cilem pojednani je zejména zjistit odliSnosti v pristupu Ceské a slovenské spolecnosti
ke komunistické éfe a analyzovat, jak se tyto odliSnosti pojevily na intenzité a podobé¢ politiky
paméti (s. 2).

2. VECNE ZPRACOVANI:

Sona Bernaskova Chiupova svou praci vhodné tematicky zzila a dobie ji strukturovala.
Bakalatska prace obsahuje vSechny pozadované obsahové nalezitosti. Mezi jeji klady patii, ze
dostate¢nym zptisobem oziejmila né¢které klicové pojmy tematického komplexu vyrovnavani
se minulosti a ze srozumitelné vyjadiila hypotézu a vratila se k ni v zavéru. Zdafilé jsou
ipfilohy se seznamem a cCasovou osou vybranych dekomunizacnich legislativnich
a institucionalnich aktivit v CR a SR (do roku 2007) a s vysledky hlasovani o piislusnych
normach.

PredloZené pojedndni nicméné obsahuje nékteré nedostatky. V tivodu i1 dale v textu chybi
vyslovné vymezeni horni hranice sledovaného obdobi. Autorka explicitné zminuje roky 2013
a 2014 (s. 19), jinak ale nejmladsi ¢ast ¢asového zabéru zminuje jen vagné slovy ,,dodnes*
(s. 17, 41-42) a tak podobné.

Byvalo by bylo vhodné vybér sledovanych ndstrojii politiky minulosti vyslovné vymezit
a zdlvodnit, a to 1 Casové. PiedeSlo by se tak otazkdm, pro¢ neni zminéna napiiklad
problematika ceského zakona o ucastnicich odboje a odporu proti komunismu (¢. 262/2011
Sb.) — vyraz ,,0dboj* se v praci nachazi jen jednou, a to v jiné souvislosti (s. 23).

Komentai vybranych zdroji mél byt obsahlejsi, sestavd jen z jednoho odstavce (s. 3—4).
U vice zdroji mel byt pfipojen i (hutny) hodnotici komentai. Velmi by se to hodilo napiiklad
ohledné knihy Pavla Zacka Boje o minulost — vzdyt Zadek coby nekdejsi feditel Ustavu pro
studium totalitnich rezimi byl aktérem i politickych sporti o USTR.

Ptestoze Somnia BernaSkova Chnupova ohlasila zajem hlavné o politické debaty a piislusnou
legislativu, zmifiuje misty i stanoviska odborné obce. Skoda, Ze jim vénuje jen velmi malou
pozornost. Pfitom zajimavou soucasti dané problematiky je i to, nakolik a jak dochdzelo
k interakcim mezi odbornou a politickou sférou a nakolik se ptislusné diskurzy ovliviiovaly.
Pozoruhodnym a lehce dostupnym pramenem, ktery je sice autorkou zminén, ale vice
neanalyzovan a nekomentovan, je i nalez Ustavniho soudu ze 13. 3. 2008 tykajici se podnétu




skupiny poslancti proti zdkonu & 181/2007 Sb., o Ustavu pro studium totalitnich rezim
a o Archivu bezpeé¢nostnich slozek a o zméné nékterych zakont. Tento nalez Ustavniho soudu
je tim zajimavéjsi, Ze jej doprovodilo sedm odlisSnych stanovisek tstavnich soudcii (jedno
z nich napsané dvéma disentujicimi ustavnimi soudci). I to mohlo studentku vést k pokusu
analyzovat danou matérii vice do hloubky. Je Skoda, ze misty tihne ke zjednoduSenému
¢lenéni odlisnych ptistupt jen podle politické levice a pravice.

Student¢ino posouzeni ¢innosti Ufadu dokumentace a vysetiovani zlo¢int komunismu (UDV)
je jen zkratkovité (s. 21-22). Krajn¢ torzovitou, resp. pouhou nékolikaslovnou zminkou je
pasaz o ,.krizi okolo UDV za vlady CSSD* (s. 29).

Kratkou pasaz o kritice sméfované viici UDV by byvalo bylo dobré dolozit odkazem
a bibliografickymi daji alesponn nékolika ptikladu této kritiky. Stejné je tomu s autorCinym
tvrzenim o politickych tlacich na slovensky Ustav paméti naroda (s. 35) — i zde by bylo
vhodné uvést alespont odkaz na nékolik textli pojednédvajicich o dané problematice. Totéz
plati i ohledn& &asti vénované ,politickym bojim o vliv v ¢eském Ustavu pro studium
totalitnich rezimi (s. 40). Je to problém tim vice, Ze v zavéru diplomantka ohledné USTRu
tvrdi, Ze je terCem ,,pokusti o politizaci ¢i zruseni (s. 42). V pasazi je zjevn¢ minéna
nejmladsi soucasnost (srov. slovo ,,dodnes®, s. 42), ovSem pro dobu nasledujici po roce 2007
a jiz zmindném tehdej$im navrhu skupiny poslancti Poslanecké snémovny Parlamentu CR
na zruSeni zékona nebo ¢asti zdkona ¢. 181/2007 Sb. by tvrzeni o pokusu ¢i pokusech
o zruseni USTRu §lo sotva dolozit. Je tieba piesnéji rozlisovat vyznam jednotlivych slov: jako
pokus o zrueni ma smysl ozna¢it podnét k Ustavnimu soudu nebo navrh piislusného zakona,
nikoliv pouhé néazory pronesené v politickych ¢i publicistickych textech. Ostatné ani ty
diplomantka nijak nedoklada. Soudim, Ze se jedna o nedostate¢nou autor¢inu rezistenci vici
n¢kterym frazim ¢i floskulim pfitomnym ve vetejném prostoru.

Obdobny problém shleddvam i1 na konci zavéru bakalarské prace: autorka ,,aktudlnimu
spoCenskému a politickému vyvoji“ pripisuje ,,nartstajici miru tolerance vuéi ideologii
komunismu* (s. 42-43), ale nijak to nedokladd vyse v textu ani v zavéru. KdyZz sama tolik
zustavala u parlamentnich politickych stran a legislativniho procesu, nabizeji se ke zvazeni
vystiznosti citovaného vyroku volebni vysledky na Slovensku a v Ceské republice
z poslednich let. Naptiklad volebni zisky Komunistické strany Slovenska do Narodni rady SR
od roku 2002 klesaji a ve volbach v letech 20102016 byly vzdy pod 1%.!

Pii popisu legislativni cesty pojednavanych norem by byvalo bylo pfinosné uvadét a ve
vykladu zohledniovat i1 tehdejsi rozloZenti sil v jednotlivych zdkonodarnych organech, pomohlo
by to napiiklad pii liGeni vzniku zékona o &. 181/2007 Sb. (o Ustavu pro studium totalitnich
rezimu atd.). V roce 2007 byly vyraznég jiné proporce politickych stran zastoupenych v Senéatu
(ktery v dané véci pfiSel s navrhem zakona; po senatnich volbach v roce 2006 ziskala ODS
v Senatu nadpoloviéni vétsinu) a v Poslanecké snémovné Ceské republiky.

Je Skoda, Ze diplomantka ve svém vykladu nijak neodkazuje na ptilohy.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI:

Po formélni a jazykové strance je predlozené pojednani zdafilé. K nékterym (spise
drobnéjsim) nedostatkim v této oblasti uvadim nasledujici: v pozndmce pod carou €. 8 je
chybné citovdna uvodni stat’ sborniku Rozd€leni minulosti; autorem tvodu je Michal
Kopecek, nikoliv dalsi ¢tyfi spoluautoii publikace.

!'Srov. ¢ast ,,Parlamentni volby* webového portalu Statistického ufadu Slovenské republiky zde
https://slovak.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/elections/parliament/about/!ut/p/z1/pZHLDolwEEU_qUMpUJYFBWqqlleAszGsDImiC-
P3C6hxRTFxds2c096ZEiQNwb59dK 231379jycD-

2eK6VSEFgCoNj6IKuCISn3gJ1YpJ6AzIMvegO yNchS6DjfMAuY Q3BoR4WmwmdxuMrTaGiHIBfKpQAf3wDg PuOpm8 jEXCPAXAVeyAFMk-

9zPbBmGb_G9-mCkBv_mGgP_414DmeDXBCTFtY OkOXPokNEShgRkY t3C77MdqolPdETqAYIUY/dz/d5/L2dBISEVZOFBISOnQSEN [4. 6. 2017].



https://slovak.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/elections/parliament/about/!ut/p/z1/pZHLDoIwEEU_qUMpUJYFBWqqlIeAszGsDImiC-P3C6hxRTFxds2c096ZEiQNwb59dKf23l379jycD-geK6V5EFgCoNj6IKuClSn3qJ1YpJ6AzJMvgO_yNchS6DjfMAuYQ3BoR4WmwmdxuMrTaGiHlBfKpQAf3wDg_PuOpm8_jEXCPAXAVeyAFMk-9zPbBmGb_G9-mCkBv_mGgP_4I4DmeDXBCTFtYOkOXPokNE5hgRkYt3C77MdqoJPdE7qAYlU!/dz/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
https://slovak.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/elections/parliament/about/!ut/p/z1/pZHLDoIwEEU_qUMpUJYFBWqqlIeAszGsDImiC-P3C6hxRTFxds2c096ZEiQNwb59dKf23l379jycD-geK6V5EFgCoNj6IKuClSn3qJ1YpJ6AzJMvgO_yNchS6DjfMAuYQ3BoR4WmwmdxuMrTaGiHlBfKpQAf3wDg_PuOpm8_jEXCPAXAVeyAFMk-9zPbBmGb_G9-mCkBv_mGgP_4I4DmeDXBCTFtYOkOXPokNE5hgRkYt3C77MdqoJPdE7qAYlU!/dz/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
https://slovak.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/elections/parliament/about/!ut/p/z1/pZHLDoIwEEU_qUMpUJYFBWqqlIeAszGsDImiC-P3C6hxRTFxds2c096ZEiQNwb59dKf23l379jycD-geK6V5EFgCoNj6IKuClSn3qJ1YpJ6AzJMvgO_yNchS6DjfMAuYQ3BoR4WmwmdxuMrTaGiHlBfKpQAf3wDg_PuOpm8_jEXCPAXAVeyAFMk-9zPbBmGb_G9-mCkBv_mGgP_4I4DmeDXBCTFtYOkOXPokNE5hgRkYt3C77MdqoJPdE7qAYlU!/dz/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/
https://slovak.statistics.sk/wps/portal/ext/themes/elections/parliament/about/!ut/p/z1/pZHLDoIwEEU_qUMpUJYFBWqqlIeAszGsDImiC-P3C6hxRTFxds2c096ZEiQNwb59dKf23l379jycD-geK6V5EFgCoNj6IKuClSn3qJ1YpJ6AzJMvgO_yNchS6DjfMAuYQ3BoR4WmwmdxuMrTaGiHlBfKpQAf3wDg_PuOpm8_jEXCPAXAVeyAFMk-9zPbBmGb_G9-mCkBv_mGgP_4I4DmeDXBCTFtYOkOXPokNE5hgRkYt3C77MdqoJPdE7qAYlU!/dz/d5/L2dBISEvZ0FBIS9nQSEh/

Poznamka pod c¢arou €. 16 obsahuje neuplny bibliograficky tidaj (dana publikace je textem
z urc¢itého kolokvia, coz by mélo byt v zapise uvedeno stejné jako strankovy udaj — zminéna
stat’ je 1 v internetové verzi ¢islovand).

Byvalo by bylo vhodné jinak zkracovat opakované bibl. odkazy, a sice i s uvadénim zacatku
nazvu publikace, nikoliv psanim zkratky ,,(c. d.)*. Obzvlast' je to patrné v ptipadé, kdy
bakalaiska prace Cerpa z vice praci jednoho autora (srov napt. ohledné Lubomira Kopecka
nas. 26).

Misty mél byt text vice ¢lenén na odstavce — napi. strany 16, 25 a 37 nejsou na odstavce
¢lenény vibec.

Ceskou republiku nelze nazyvat (ani ve slovensting) jednoslovné ,,Cechy* (napf. na s. 3, 22,
25 ¢142).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Sonia Bernaskova Chiiupovd si zvolila pomémé narocné téma spojujici problematiku
historickou, politickou a pravni. Velkym kladem jejiho pojednani je pokus o komparaci mezi
Ceskem a Slovenskem a prace i s primarni literaturou (stenografické zapisy z parlamentnich
rozprav). Ohledn¢ hloubky zpracovani sice — jak uvedeno vyse — leccos postradam, nicméné
celkové soudim, Ze text dobie splituje naroky kladené na dany typ kvalifikaéni prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI
PRI OBHAJOBE:

Doporucuji, aby studentka pii obhajobé prohloubila sviij vyklad o odliSnych néhledech
na zakon ¢. 181/2007 Sb. (o Ustavu pro studium totalitnich rezimt atd.) a aby pii tom vice
vyuzila nalez Ustavniho soudu ze 13. 3. 2008 a nazory pochazejici z odborné, zejména
historiografické obce.

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:
Bakalatskou praci doporucuji k obhajob&é a navrhuji znamku velmi dobre (2). Nicméné

pro ptipad diplomantfina vyborného vykonu u obhajoby souhlasim s ptfipadnym udélenim
znamky vyborné (1).

Datum: 4. 6. 2017 Podpis: Petr Safatik



