Posudek na diplomovou praci Pavla So¢uvky ,,Teologie a humor v eposu Pamétna tragoedie
Augustina Dolezala“

Prace Pavla Soc¢uvky se vydala do mimotfadné marginalizované a mimotadné obtizné oblasti
Cesk(oslovensk)ych literarnich déjin: Do 18. stoleti, v némz v Hornich Uhrach vznika literarni
tvorba, psana slovenskymi evangeliky ve vice ¢ méné slovakizované ¢esting. Cesti literarni
védci ji ignoruji, protoze je ,,pfece’ slovenska, zatimco slovensti literarni védci s ni ¢asto
mivaji (post)obrozensky problém, jezto je psand ,,v zdsade¢* Cesky a Spatn¢ se na ni dokazuje
,slovenskost* v obrozenském slova smyslu. Pavol Socuvka to dobfe vi, jezto si prostudoval
sekundarni literaturu k tématu. V ramci tohoto ,,literarniho kontinentu nikoho* pak jesté
mimofadné misto zaujima Dolezalova Pamétna tragoedia — tento text ,,zmate¢ny* z hlediska
nejen jazyka, ale také zanru (,,tragédie™? epos? epos biblicky? epos didakticky? epos
komicky?) a epochového zatazeni (pozdni barok? klasicismus? osvicenstvi? preromantika?).
,,Bludnost* tohoto textu se projevuje i tim, ze dosud nema sv¢é kritické vydani.

Prvni zésluha tedy spociva viibec v tom, Ze Pavol Socuvka vykonal praci, kterou nevykonal
nikdo z placenych profesionald slovenskych ani éeskych: Ze Gtyisetstrankovy epos piepsal

Z jediného existujiciho vydani a uSetfil tak tak vS§em néasledovnikiim spoustu prace. Jeho
prepis véru neni bez chyb, zlstal kdesi na ptli cesty mezi transkripci a transliteraci, ale je to
prvni krok. S piepisem se da dal pracovat, pfipravovat knizni vydani atd. (byt’ do knizniho
vydani zbyva vykonati jest¢ mnohé.)

Druha zasluha spoc¢iva v tom, ze Pavol So¢uvka piilozil k textu kritéria moderni literarni
védy, prolnuté s kulturni historii a antropologii. Ptedchozi komplexnéjsi pokusy o vyklad
Dolezala byly vlastné jen dva — komparativni J. B. Capkiiv, srovnavajici Dolezala s jeho
vzorem, tedy s Johnem Miltonem, a nacionalisticky blabolivy Evy Fordinalové. Kupodivu se
Dolezalovi vyhnul Karel Krej¢i v praci o heroikomickém eposu. A prave prvek komiky

Vv biblickém eposu je pfedmétem Socuvkova zkoumani. Poucen nejen Bachtinem, ale také
pobytem v ,,jaussovské* Kostnici, konstatuje Pavol Socuvka, Ze vnimani komiky v tésné
predmodernim textu je krajn¢ oSemetné, nebot’ intence autorova je zdaleka ne vzdy ztetelna; a
ze tedy pii moderni recepci Dolezalova eposu na kazdém kroku mate nejistota komiky
védomé a komiky nevédomé, neintencionalni (tedy stejny problém, jaky jsem sam fesil nad
Kollarovou Slavy dcerou...). V rdmci komiky intencionalni pak je podobné nezietelna
hranice mezi komikou didaktickou, odlehc¢ujici biblické latky v zajmu Etenaiské ptitazlivosti
—a mezi komikou osvicenskou, ktera biblické latky a jejich teologické vyklady CHCE
zlehCovat.

Socuvkova prace vice otazek otevird, nez uzavird. Rozhodn¢ by se méla stat vychodiskem
dalSich studii, které by pak idedln¢ mély vést k prvnimu modernimu vydani Dolezalovy
Pamétné tragoedie. Na pozadavky magisterské diplomové prace bylo v§ak vykonano dosti.

Praci doporuduji k obhajobé a hodnotim VYBORNE.

V Praze 6.9.2017

Prof. Martin Putna



