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Téma a metodické pfistupy této prace byly po vzdjemné dohodé vedouci a autorky vybrdny poté, co
Dana Mlynarcikova v minulém akademickém roce ziskala stipendijni pobyt (ERASMUS) na univerzité v
Kostnici. UZ v pfedchozim magisterském studiu se studentka zamérila na problematiku mésta z
hlediska vizualni kultury.

Dana Mlynarcikova se v priibéhu magisterského studia jevila jako clovék velice citlivy a vnimavy na
vizudIni podnéty a kreativni i origindlni v utvareni vlastnich dojm{, které spontanné zpracovavala
pomoci vlastnich osobitych obrazovych schémat. Svou dosavadni zkusenost a vizualni kompetenci
byla schopnad aplikovat na konkrétni studijni témata a navic méla i velmi silnou motivaci a energii k
prohlubovani svych znalosti. Urcité problémy méla s tfidénim zaznamenanych dojm{ podle vyznamu
a jejich dalsim soustavnym zpracovanim, respektive deskripci jednotlivych prvkl a naslednou
interpretaci. Diky témto predpokladim i potfebam jsme zvolily koncept mésta jako (uméleckého)
obrazu a strukturu diplomové prace od eseje — k deskripci —a vykladu, aby studentka jednak vyuzila
svlj mimoradny dar vidéni a zaroven se naucila se s nim uvédoméle nakladat. VyuZily jsme situace, Ze
Kostnici dosud neznala a bude tedy moci ji poznavat a orientovat se v ni s pomoci kombinace metod
Kevina Lynche a Michela de Certeau a zaroven si utvaret o ni obraz, ktery bude analyzovat podle
Panofského ikonografické metody. S témito metodami se ramcové seznamila v predchozim studiu,
nyni je mohla aplikovat na konkrétni situaci. Fakt, Ze si tyto postupy osvojila teoreticky i prakticky
dokladaji jednak Uvodni pasdze prace, véetné osobitého zpracovani jeji vizualni podoby, ale i tfi
nasledujici kapitoly.

Jiz na misté studentka zvolila velice nosné rozdéleni prace do tfi kapitol, respektive tfi postupnych
cest pozndvani a vykladu obrazu mésta: Spaziertour — Flihrertour — Kunsthistorischestour, které
odpovida Panofského predikonografickému a ikonografickému popisu a ikonologickému vykladu, z
toho také vyplynuly tfi rizné styly psani. Pro zpracovani prvnich vidénych dojmu zvolila esejisticky
styl a ich formu. Z poc¢atku sice méla problém spolehnout se pouze na vlastni zkusenost a popsat
pouze to, co vidi a vyjadfit to adekvatnimi slovy, pronikaly ji do textu poznatky a formulace ziskané
poslechem ¢i ¢etbou apod. Avsak nakonec tento obecné velice obtizny Ukol vlastniho prvotniho
vyzkumu v terénu a nutnost prevést smyslové dojmy a vizualni poznatky do verbalniho projevu
zvladla velice dobfe a myslim, Ze je to nejzdafilejsi a nejosobitéjsi a nejlépe napsana Cast jeji prace, ve
které zurocila své mimoradné osobni pfedpoklady.

Zkouskou autorciny vytrvalosti a sebekazné byla druha kapitola, protoze k tomu ucelu musela
vytvofit obsahly katalog (viz ptiloha) vyznamnych objekt( mésta — sit jeho uzl(, mist paméti apod.
(v€etné zpracovani obrazového materialu), se kterymi se setkavala pfi organizovanych a pak i
vlastnich prohlidkach mésta a pak je utfidit v obrazu mésta. Pro tuto ¢ast prace musela volit suchy,
systematicky deskriptivni styl psani, ktery ji neni vlastni. Navic si musela osvojit nebo prohloubit fadu
faktografickych poznatkd. Z této ¢asti vyzkumu vychazi i dikladny dvodni prehled pramen(. Vse vsak
zvladla vyborné, i kdyz ji to stalo spoustu ¢asu a energie a zavrsila to vyborné zpracovanym
obrazovym doprovodem.

Ve treti kapitole na zakladé predchozich zjisténi a studia odborné historické nebo uméleckohistorické
literatury (vétSinou v némeckém jazyce) autorka zvolila (a svij vybér dostatecné argumentovala)



nékolik vyznamnych témat z minulosti mésta (Kostnicky koncil, utvareni kultu Jana Husa), kterd pak
sledovala v zajimavém vykladovém rdmci prostorového usporadani mésta. Neni to tedy pouhd
komparace a kompilace literatury, ale pokus o vlastni syntézu vizualnich a narativnich prvkd v obraze
mésta a jejich zhodnoceni jako mist paméti.

PfedloZzend prace ma promyslenou a funkéni strukturu, byl to naroény, ambicidzni projekt, ktery je
zpracovany velice peclivé a osobité a to nejen z hlediska metodologického a obsahového, ale i po
strance formalni a grafické. Bohuzel autorce nezbyly sily a ¢as k potfebnému nadhledu, aby si
uvédomila skuteény vyznam a pfinos své prace. Zavér omezila na struénou rekapitulaci zdméru.
Nicméné praci kv(li jejim zminénym kvalitdm, celkové narocnosti a originalité nejen Ze doporucuji k
obhajobé, ale hodnotim jako vybornou s tim, Ze pfi obhajobé se autorka pokusi o formulaci nového a
hlubsiho zavéru.
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