Strana 1

Posudek na bakalarskou praci

[l skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Mgr. René Kysely, Ph.D.
X oponentsky posudek

Datum: 30.8.2017

Autor: Veronika Salajkova

Nazev prace: Domestikace tura a pastevectvi v oblasti sahelu

X Prace je literarni reSersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace je zhodnoceni vyvoje a soucasného stavu pastevectvi v oblasti sahelu,
Jak po strance ekologické, genetické i socialni.

Zvoleny cil nabizi moznost propojeni nékolika vzajemné souvisejicich a
neoddélitelnych jevu najednou.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace Citajici 27 stran je ¢lenéna logicky. Obsahuje standardné poZzadované
naleZitosti bakalarské prace. Nechybi prohlaseni, obsah, ¢esky a anglicky abstrakt,
klicova slova, vytycCeni cile, zavér, unifikovany seznam literatury, seznam obrazk,
vC. uvedeni zdroju.

Jsou pouzité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Autorka pouZila relevantni udaje a aktualni literaturu. Citovani je jednotné.
Upozorriuji nicméné, Ze prace Kysely & Hajek (2012) nepotvrdila kfizeni domaci tur

X pratur, jak autorka uvadi (str. 7). KfiZzeni je v publikaci uvedena jako potencialni
moznost (jedna z intepretaci).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Formalné je prace na velmi dobré urovni. Zafazena obrazova dokumentace je
ilustrativni. Text po gramatické strance dobre srozumitelny. Nedostatky byly
nalezeny jen ojedinéle (gramaticky nedokonéena véta v Zavéru, drobnéa odchylka od
zvoleného formatu citovani).

U rady tdaja bych nicmené ocekaval konkretnéjsi zpusob citovani, tj. sdeleni
z jakych zdroju dané informace pochazeji (napr. hned prvni odstavec Uvodu,
charakteristika pratura a jiné).
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Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:
Viytycéeny cil byl dle mého soudu splnén.

Autorka provedla reSersi otazky historie i sou¢asného stavu chovu skotu v Sahelu a
velmi dobre se ji podafilo podat srozumitelné propojeni komplexu jevi s timto
tématem souvisejicich (zmény pfirodnich a klimatickych podminek v Sahelu,
domestikace, komplex jevu provazejici vlastni pastevectvi, otazky historie,
etnografie a archeologie dané oblasti, laktazova persistence a dalsi otazky genetiky
lidi, sou¢asna Zivotni situace v Sahelu).

Vyse a niZe uvedené pripominky, které mj. uvadim pro pripadnou dal$i praci
s tématem, nesnizuji praci jako celek a nepovaZzuji je pro celkové hodnoceni za prilis
vyznamné. Praci doporucuji k pFijeti a hodnotim mezi vyborné a velmi dobre.

Otazky a pripominky oponenta:
K obsahu bych mél tyto dalSi pripominky:

Rohy turt se v prubéhu domestikace mohly zmensit ne jen kvudli nevyuZivani (str. 7),
ale i z jinych ddvodu, hlavné jako vysledek zamérné selekce.

Jedina zvirata domestikovana v Africe nemusela byt pouze perlicka a osel (viz str.
9), ale i velbloud (dromedar) a husa.

V textu se vyskytl uréity rozpor v nazoru na povahu pratura (,mirna povaha“na str. 6
a hodnoceni jako ,néco nebezpeéného®na str. 7).

Urcity protimluv je i v nazvu kapitoly 3.3.: ,Vyvoj pratura po domestikaci®. Po
domestikaci jej jiz neni vhodné oznacovat jako pratur, ale jako domaci tur.

Navrh hodnoceni:

X vyborné [X] velmi dobfe [ | dobfe [ ] nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplnéni:

e Prosime oponenty i Skolitele o co nejstru€ngjSi a nejvystiznéjSi komentare k jednotlivym
bodim (dodrzujte rozsah), tué¢né vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.

e Posudek se odevzdava (zasila) v elektronické podobé ve Wordu nebo PDF/A nejpozdéji do
4.9. 2017 na adresu petr.sedlak-uk-prf@seznam.cz (pro uc€ely zvefejnéni na internetu pro
studenty), a dale podepsany v 1 vytisku (jako sougast protokolu o obhajobé&) na adresu:

e doc. RNDr. Petr Sedlak, Ph.D.

Katedra antropologie a genetiky ¢lovéka
Univerzita Karlova, Pfirodovédecka fakulta
Vini¢na 7

128 44 Praha 2
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