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Posudek na bakalarskou praci

X skolitelsky posudek Jméno posuzovatele: Jakub Straka
[] oponentsky posudek

Datum: 4.9.2017

Autor: Lenka Jindrova

Nazev prace: Fylogeneze v&el (Hymenoptera, Anthophila)

X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

V poslednich deseti letech doslo na zakladé rozvoje molekularnich metod k mnoha
zménam v nazorech na fylogenezi v€el. Vyvoj od nékolika malo pouZitych gend po
genomické analyzy v letoSnim roce probéhl velmi rychle. Objevila se fada
rozpornych vysledku, které se riznym zpusobem vyvijeli. Zadanym cilem prace bylo
shrnuti nejnovéjsich informaci a prezentace nejvyznamnéjSich zmén ve fylogenezi
vCel a uveést prehled metod, které byly pouzity. Studentka si cile sama zménila na
»Shrnuti dosavadnich nazorl na zakladni klasifikaci v€el a umisténi v&el v systému
blanokfidlého hmyzu“. Zména cilt plyne zejména z nedostatku komunikace se
Skolitelem v pribéhu psani prace.

Struktura (Clenéni) prace:
standardni

Jsou poufZité literarni zdroje dostate¢né a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji?

Studentka nevénovala dostate€né mnozstvi ¢asu vyhledavanim zdrojl a fada
dulezitych €lankul v praci chybi.

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky
adekvatnim zpusobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?
Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni duroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):
Dostacujici, ale fada formalnich chyb zustala i ve finalni podobé prace. Podrobné;si
kritiku nechavam na oponentce.

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Zadané cile byly spInény jen Castecné. Celkové je prace velmi povrchni a nevénuje
se zadnému tématu po odborné strance dostate¢né do hloubky. Pfedem dohodnuté
okruhy témat se v praci vyskytuji, ale jsou jinak strukturované. Tento fakt vyplyva

z nedostate¢né komunikace v rané fazi vzniku prace. Studentka dohodnuté terminy
neplnila a neplnila ani pozadovany postup. Jiz na po€atku jsem chtél vidét navrh
osnovy prace, ale dostal se ke mé az text, ktery jiz nebylo mozné z divodu
nedostatku Casu predélavat. Studentka méla v prib&hu psani problém s chapanim
a s principem psani odbornych texttl. Radu problému se snad podafrilo vyFesit

a vysvétlit. Upozornil bych studentku jesté na problém s pluralitou nazor(

v odborném textu. Nazory na jednu véc mohou byt v ¢lancich rGzné a vyvijet se
paralelné. Nova publikace automaticky nemaze starsi informace, a tak mame vzdy i
vice nazoru napfiklad na fylogenezi v€el. Neexistuje jediny spravny fylogeneticky
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strom vztahu. Pro praci by bylo lepSi prezentovat vice vysledkul fylogenetickych
studii a upozornovat na jejich rozdily. Kone€na odevzdana prace nakonec spliuje
v8echny pozadavky na bakalafskou praci a doporucuiji ji k obhajobé.

Otazky a pripominky oponenta:

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (znamka nebude soucasti zvefejnénych
informaci)

[ ]vyborné [ ]velmidobie [X] dobfe [ ]| nevyhovél(a)

Podpis Skolitele/oponenta:

Instrukce pro vyplInéni:

bodim (dodrzujte zhruba rozsah), tuéné vyznacené rubriky jsou povinnou soucasti posudku.
Pfi posuzovani je nutno zohlednit pozadavky stanovené pro vypracovani bakalaiskych praci —
viz http://www.natur.cuni.cz/biologie/studium/bakalarske-obhajoby

Posudek, prosim, nahrajte ve formatu pdf do SIS k dané bakalarské praci nebo (v pfipadé
externich oponentu) zaslete v elektronické podobé na e-mail:
zuzana.starostova@natur.cuni.cz. Vytistény a podepsany posudek také zaslete na adresu:
Zuzana Starostova, katedra zoologie PfFUK, Vini€éna 7, 128 44 Praha 2 nebo doruéte do
mistnosti 241 Ci na sekretariat katedry zoologie. Podepsany vytistény posudek je nutnou
soucasti protokolu o obhajobé bakalaiské prace a musi byt k dispozici nejpozdéji v den
obhajoby.
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