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A. PoZadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneény text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Nedostatky Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a formulace formalné
formulaéné funkéni formulaci. | (napf.pfili§ obecna)
zietelna. i obsahové.
2. Zavér Shrnuje praci Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
jako celek, neobsahuje Sirsi
presahuje obsah reflexi problému,
DP v jeho hlubsi nehodnoti nebo
reflexi a neobsahuje
hodnoceni, stanovisko autora,
reaguje na cile, nevaze se k cili.
obsahuje
argumentované
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Drobné Chybgjici odkazy, | Nevyhovuje.
dokumentovano, nedostatky nepiesné,
ziejmé oddé€leni nespravné uvadéné
ptevzatého a infor. zdroje,
vlastniho. seznam liter.
neodpovida
citacim, apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT pfi Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné Vyraznéjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a nedostatky ve nedostatky (doplnit
gramaticka stylistice a/nebo priklady):
spravnost. gramatice.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dilci nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funkéni provéazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N




Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

Autorsky pfinos

Empiricka arovern, resp. ¢ast

Vymezeni tkoll (cild)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdGvodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych tdajt

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:
Autorka se ve své diplomové praci zabyva souc¢asnymi ¢asopisy pro déti predskolniho véku, z hlediska
Ctenai'ské pregramotnosti. Jedna se o téma Casto opomijené, ackoliv prave ¢asopisy nabizi Sirokou skalu
ukolt, nejen k rozvoji Ctenaiské pregramotnosti. Samostatnou kapitolou je potom jejich odlisna kvalita,
ktera jde ruku v ruce s kvantitou détskych casopisi, které jsou v soucasnosti uvadény na trh. Téma je
zajimavé, aktudlni a nosné.

Teoretickou c¢ast autorka vénovala charakteristikam déti predskolniho véku, teorii Ctenaiské
pregramotnosti, kapitoly vhodné propojuje s dilezitou roli rodiny z hlediska rozvoje cCtenaiské
pregramotnosti. Okrajove se autorka vénovala médiim a reklamé, které je s mnohymi ¢asopisy spojena.

Empirickou c¢ast autorka vhodné rozdélila na analyzu soucasné Casopisecké produkce pro déti
predskolniho véku a online dotaznik pro rodic¢e déti predskolniho véku, v némz zjist'ovala, podle ¢eho
rodice vybiraji ¢asopis, kterym svym détem koupi, a jaké faktory tento vybér ovlivituji. Ackoliv je na
trhu cela fada Casopisti pro déti, autorka dobie upfednostnila ty, které jsou uréeny détem piedskolniho
veku a jsou znamé piedevsim pro rodic¢e déti. Vybirala i mezi méné znamymi, ale kvalitnimi Casopisy.
Je skoda, Ze od kazdého Casopisu analyzovala pouze jedno ¢islo. Ocenuji v§ak zvolena kritéria a peclivé
studium jednotlivych cisel a zaneseni vysledkii do ptehlednych tabulek, v¢etné porovnani ceny
vzhledem ke kvalit€ ¢asopisu.

Potésujici vysledky potom piinasi online dotaznik pro rodice déti, ktery poukazal na to, Ze rodice
(zejména VS, ale i SS vzdélani) peclivé asopisy svym détem vybiraji, dbaji na kvalitu textii i ukolt
v nich obsazenych. Ackoliv by interpretaci vysledkt prospélo vétsi propojeni s dosud existujicimi
vyzkumy (kterych vSak mnoho neni, tématu jsou vénovany spise kvalifikacni prace), vysledky pfinasi
zajimavé poznatky otevirajici dalsi otdzky vhodné zkoumani.

Dle systému Theses.cz neexistuje zadna podobnost s ostatnimi dokumenty.

Celkove povazuji tuto kvalifikaéni praci za prinosnou, splnuje standardy kladené na tento typ praci.

Navrh otazek pro zodpovézeni pii obhajobé:

1. Existuji jesté dalsi ¢asopisy pro danou vékovou skupinu, napt. Animacéek, Bumik, Princezna,
Puntik. Pro¢ je autorka nezatadila, kdyZ vychazeji pravidelné a jsou dostupné i jako predplatné?

2. S kterym casopisem ma zkuSenosti z prace v matetské skoly? Ktery by si naopak jesté piala poridit
formou ptedplatného a proc?

3. Jaké vysledky dotazniku by se daly pfedpokladat, pokud by nepievazovali mezi respondenty
pracovnici ve Skolstvi?

Doporucuji k obhajobé: ANO NE



