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Diplomant¢ina prace je bezesporu pritkopnicka: v Cesku predstavuje
prvni ucelenou praci o etniku, které moderni ¢eské encyklopedie bud’ vibec
nezaznamenavaji (Sestisvazkova Mala Ceskoslovenska encyklopedie z 80. let 20.
stoleti ¢1 Ctyfsvazkova VSeobecna encyklopedie Diderot z 90. let ), nebo 0 ném
poskytuji jen kus€ a neptresné informace (nejnoveji encyklopedie Universum).
Stavajici prace v predlozené podobé navic vychazi vstiic dobovému zajmu o
multikulturalnost, posvécenému zdkonem zarucujicim narodnostnim mensinam
pravo na vlastni jazyk, kulturu a identitu, ktery byl piijat ve vét§iné evropskych
zemi, a naplnuje dnes modni pozadavek na interdisciplinarni ptistup
k zpracovavané tematice.

Vzhledem k tomu, ze Arumuni jsou rozptyleni v péti balkanskych zemich
(nehledé na pomérné pocetnou arumunskou diasporu v Némecku, USA, Kanadé
atd.), vyzkum v terénu by byl nesmirné naro¢ny z hlediska casového i
finan¢niho a presahl by ramec diplomové prace, takze autorka po pravu vychazi
predevSim z odborné literatury, v poslednich letech v Rumunsku pomérné hojné
vydavané, usiluje vSak 1 o osobni vklad (napft. obrazova priloha, preklady
ukazek arumunské ustni lidové slovesnosti i psané literatury, pokusy o vlastni
utfidéni nékterych sledovanych jazykovych jevi v druhé ¢ast prace atd. ).

V ¢asti prvni, ,,epi¢téjsi, v niz jsou shrnuty dosavadni poznatky o dané
problematice — predevS§im poznatky povahy historické a etnologické — |
uplatiiuje diplomantka objektivni, nezaujaty piistup, ktery prirozené neumoziuje
reSit onu zasadni otazku, tvori-li Arumuni samostatné etnikum nebo ne, ¢i je-li
arumunstina rumunskym dialektem anebo samostatnym vychodoromanskym
jazykem (kterouzto tezi v roce v 20006 prikie odsoudila Rumunské akademie a
jeji propagatory naikla z ryze ,,merkantilnich™ pohnutek). Tato ¢ast prace je
psana kultivovanym, stylisticky vytfibenym jazykem, piesahujicim béznou
aroven diplomovych praci. Celkoveé velmi pozitivni dojem ponékud narusuji jen
drobna pirehlédnuti, nejednotnosti ¢i prohfesky proti jazykoveé norme (... kdyz
cisar Traianus dobyl a oviadl v r. 116 n.l. celou Dacii, s. 17— jde o rok 106 n. 1.;
... ve Vidni, Budé a Pesti, s. 23 — 1épe ve Vidni, Budin¢ a Pesti; Ana Paukert, s.
26 — rumunska ministryné zahrani¢i z prelomu 40. a 50. let 20. stoleti se
jmenovala Ana Paukerova; po pFipadnuti tohoto vizemi Bulharsku — lépe poté, co
toto vzemi pripadlo Bulharsku; generace si casto vybiralv [...] a udrovali.... s.
31; wzkum Mariny Ciolan, s. 32 — jinde pfechylujeme; sporné je i tvrzeni — byt
pievzaté -, ze Makedonie je stdt s nejvélsim podilem narodnostnich mensin (35
%), s. 27 — v pripade Lotysska se bézné uvadi, Ze etnickych Lotysu je pouhych



55 %). Za zavaznéjsi nedostatek (to plati i pro druhou, jazykovou ¢ast prace)
povazuji ponékud okleStény poznamkovy aparat, ktery k pouzité literatuie
odkazuje jen ¢aste¢né — bibliografie kon¢i literou N.

Narocn¢jsi na zpracovani 1 po technické strance se jevi ¢ast druha,
Jazykova, v niz se diplomantka pokousi o systémové srovnani arumunstiny a
jejich dialektu (nebo subdialektl, povazujeme-li ji za pouhy dialekt) se
spisovnou rumuns$tinou z hlediska diachronniho i synchronniho s cilem vymezit
sty¢né body i rozdily mezi nimi na urovni fonologické, morfologické,
syntaktické a lexikalni. Ani zde sc autorka pres veskerou snahu nevyvarovala
urc¢itych nepresnosti ¢1 omylt, ke kterym z¢asti doslo pii kone¢ném piepisu
pracc (napt. arumunstina predjima, nikoli predvidd i nezivotny primy predmeét, s.
73; zaporny imperativ u 2. os. J. ¢. rumunské¢ho slovesa a se wita zni nu te uita,
nikoli nu te uitd, jak je uvedeno v textu; atd. atd.) Za nej$tastnéjsi nelze
povazovat uziti slozenych zavorek {} misto béznych Sikmych // v ptipadé
fonologického zapisu.

Pomérne znacny pocet chyb, jimz bylo mo7zno se vyvarovat, kdyby si
diplomantka text po sob¢ nékolikrat precetla, se objevuje v rumunském résumé
(prohiesky proti gramatické shod¢, zaména g za a a naopak, problematika
ptedjimani nepfizvucného tvaru osobniho zajmena pied ptimym piredmétem,
absence tzv. ukazovaciho ¢lenu v konstrukcich, které jcho pfitomnost vyzaduji,
apod.). Uvadim pouze nékolik vymluvnych prikladi pro ilustraci: Lucrarea de
fatd am dedicat-o analizei minoritatii aromdne puncand accent pe limba vorbitd
de acestia (misto de aceasta), ...poate fi intdlnita in varianta Belivlah la bulgari
(zde dochazi i ke zméné smyslu, la bulgdri znamena u hrud, nikoli u Bulhari);
... doud forme: una pentru genul masculin si alta pentru feminin (1€pe ... pentru
cel feminin).

Navzdory uvedenym nedostatkum povazuji praci [.enky MikeSové uz
s ohledem na mnozstvi shromazdénych dat za velmi prinosnou a jednoznacné ji
doporucuji k obhajobe.
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