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Abstrakt

Tato diplomov§ pr&8ce se zhaoblpw ssttSedize m Pw z8t
identity m2sta a identifikace s m2Zstem na
alTzu prostSed?2 z hlediska konceptu iden
Ztoho dTvodu bylSdpu® snupbest kg er § umogRL
pro

vazbami a percepc? prostoru.@i?2 dlbomptl B x 5%

an

storu z rTznlch hledisek. ZablTvg§ se te

urbanistick®mu SewWemdsts? oab| mP2stkomn ovsyth?a z e

m2 sposkytuj2c? svim r e,zpioddepnotrTunj 2 k¢ a | pirtond2u k

i nteDédky?2 prostor u, kterT respektuje |idsk
si |l n® m2as/ftap. okd 3t g pot ®za pr §ce byla nakon
jin® snagila pouk8zat na dTlegitost socio

kter® by mhDly blt soul 8st2 wurbanistickIch

Kl 2] ov8 sl ova:

Architektur a, l dentritaS2mmisgafpnD, MSsdob ] gtPMd o
Urbanismus, Vazbam?2 st u






Abstract

The master thesis deals with the study of the relation between man and his surroundings.
The thesis solves the issue of the place ideatiid the process of identification with the
example of the Prague housing estate Solidarita. It asalyge surroundings from the
perspective of aoncept of identity which has a multidimensional character. Forgason,

the case study gpoach has ben chosen to allow a comprehensive study of space from a
variety of perspectives. It deals with the history of the housing estate, its residents, social
connections and the perception of space. Because of the presence of green vegetation and
public facilies, the Solidarita housing estate is presented as a place which provides a high
quality space and supports the production of social interactions. Surrounding of Solidarita
housing estate respects human scale and provides stronger social interactithresig héso
accents the importance of sociological and anthropological research of a space, that should

be a part of urban processes.

Key words
Architecture, Identity, Housing Estate, Neighborhood, Place, Place Attachment, Place

Identity, Solidarita Housig Estate, Space, Urbanism
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1 BVOD

MRDst skl prostor If@ nhgiosvtadr ive pjrakd)hm? steo k s
wwrovn2ch, jako shromagdi gthD. MRstskIl prost

S v2tRNDzstv2zm pl8novac2ch ide8|I T modernis
hodnotami kapitalismu (Jacobs, 619 ) . Dl ouhodob® a strat eq
ekonomickTch |i politicklch z8§mNDrT se pos!
Pojmy jakol ok 8§l ho sis k ® smN3%atlady z pl §novac2ch |
vytrs8cet. V. praxiu troezz maemd mal ov Irsazasv®hul, o k
pl 8novg8n? a promyglenDj g?2 koncepci . VT st
dostupnost i, vistavbu bez dostatku okol n?
sousedstv?, komunS tmue zai dleonkl 8nl2nnti apurtoa rekkitiy. 1
set k8vs8gme i V soul|l asnosti. NagtBhDst2 se do
opNt dost8vs§ apel na zajigtnNn2 | idsklch p
To nezahrnuje anitak vgbv enost a technickl nadstandard
okoln2ho prostSed?, ve kter®m se pohybuj e
Komunitu, ve kter®m odpol 2v8me a ke ktere

kont ext uisspibudena?ii . A Tent o pojem nezahrnuje

[ vegker ® interakce v nDm prob2haj?c?,

vyug2vs8§n2zm. Zahrnuje konverzaci a setk8v§sr
osobn2 tmagy. bQidwwta mi znamen§ pSirozenl

okolnzm vnRhRjg2m prost Sed?2m. Prost Sed? by
pl atfor mou pr o setk8vs§gn?z?, sd2l enTm veSej
(Gehl,2000:19).

Je faktent i cgke§ usrtbrankitsur a a pl 8novgn2 m
zpTsob fungovs8§n2 mhDst jako cel ku (Gehl , 20

ng8§s. BHBzemn?2 pl8novsg§n2 dok8&8ge ovlivnit vzo
prostor bmBstsai ckky ekonomi ck®, soci 8l n2 | [
realizovat zpTsobem, kterlT respektuje iden
identitu, ztr8c?2 [ svou existenci 8l n?2 p od

obsalu . V pS2padh do mgemaDla NodergdSeholze {108 ®ISi n § g
modern2 prostSed?2 | en onneizfeink® cneo,d ol oksnigz ezop?T

| lovhRka a zes2l enzutprad g 2w 2i rkabil weikd i avTi hzaa @e
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c2lem by proto mhRla bilt p®le o m2sta, o0 Vvytyv

komunity, sp2ge neg WWsil?2 o abstraktn?2 pl 8nov

Tato diplomovg pr&8&ce se zablTvg otttBomkou iden
studuje na pS2kladu prvn?2médpi @g Ok Ghd i fav it al
snag2 o co nejkomplexnhRj g2 anallzu prostSed?2

S2dligthn Solidarita je v t®kd peBek,pkvegbvBnp
inspirac?2 pro dal g2 rezidenln2 vistavbu ve mD
dostatek zelenhD, veSejn®ho prostoru a ob] ansk
dostupnost? a dobrowavzdgDjendBItd] dourmwiekh§tr m2 mmt
Dal g2 jedinelnost je v architektonick® podob
Sadovimi domy skanding8§vsk®ho typu s pSedzahr

m2 stem, kterT mimb dkoebmpeksk® fuhktavby, Z ¢
aspekty soci 8l n2z, environmentg8ln2z i |idsk®.
Prg8ce vychgz? z hypot ®zvy, ge d2 ky kompl e
zohledRuj2c?2mu | idsk® mhRS2tko (dostupnost zel
maj 2d ernetzii S2dl i gthD Solidarita silnou vazbu k n

prostori ar chitektura a urbanistick® pl 8nov§gn? oV
ohl edem na jednotliv® funkce, kteeorcralget dl i gt Dn

je m2stem trvale udrgitelnlm.

C2lem diplomov® pr8&8ce je vytvoSit ucelenl

identita s2dligtn Solidarita, jak® jsou vztal

vztahy mezi rezipemsyt narvizl§g temimg s t tohoto wurb
promRDny a jeho vlIiiv na soci 88l n2 vazby.

Jako zastSeguj2c?2 teoretickl pS2stup ke ki
koncept americk® urbvMhoiv, akt edfdelncagky S ent2hsyt a
|l dentita zahrnuje viiv a charakteristiky prost
Pokud uvagujeme akt®ry jako jednotlivce, pohy
psychol ogi e, naopak role rodin,gikqgmuknultt ulrin?2 |
antropolog e | i hum8nn?2 Lgoewo, grla¥92) .( Allddematni;t a j e dyr
m2 st a, zalogenl na kagdodenn?2 =zkugenosti, sut
uspoS8§ds&m92)Low,dentita m2sta rjaek tti avkn 2tnv ov&et naah e
jedince a m2sta ve kter®m jedinec g¢gije, kde s

14



kogni tivn? prostorov® vIiznamy. Pomoc? m2 s
zkugenost, pozn8v§8, ch8pe mKodews rjpeted @ | po It
se jedinec dozv2d§, ul?2 o sv®m.pdr 2@8e d?,

473). Tento viznam, kterl m2sto nese, ho ¢

Low (1992,1996a,1996b) se VvechvizatblI sg8udropoj ¢

neslulitelnTch probl emati k sociologie a
ur bani s mu. Tento pS2stup povaguj.i za 1ns
Konkr ®t n 2 l okality a jejdgz2 ndu opaom®o Zkuionmlm?2i t g
probl ®mTm soul asn®ho mhDst a. Zkoum8n? i
metodol ogi ckTm i praktickim pS2nosem nej
antropologie, ale i mRNstsk®ho pll§n oavk§tnuws | nS

givim a smysluplnim t®mat em.

1.1 C21 pr&g&ce, vizkumn® ot 8zky, hypc

HI avn2m c2lem dipl omov Pe dirBera nmj2eStzpmalul za
Solidarita. VIizkum prezentovanl v empiric
g 2g c2lem bylo zjistdari jak8N¢em®nBpdELeaqi
je tak® popis pozitivn2chhdep®d]T2chat &gmr§l

m2 st a ewel cvhe qukr bani sticklch procesech.

Jako d21 |2 kwl vkywrhB@ egi282 z teoretick®hc

stanoveny n8sl eduj ?2c?:
Avak vIiiv m8§ fyzickl prostor s2dligth Sc
AbakT je vztah rezidentT s2dligthR Solide
Alak® soci §ln2 vztatvy8Ssed 2na s2dligti Sol
Alak® jsou podoby s2dligthR Solidarita pr
Hypot ®za di pl omov® pr8ce byla zformulov

Architektura a wurbanistick® pl 8nov§8n?

kompl exn2mu ur bvaSni2sti elkl®emdiRupjl28n20 | i dsk® m
veSejnl prostor, obl ansk8 vybavenost) ma j
m2 st u.

15



12 Struktura pr8ce

Z&§mNDrem bylo vytvoSend? souvisl ®ho textu, kte
vihodiska s provedenTm vizkumem. Pro lepg?2 pS
t Sech z §kliatden®rcent iccekl®hTo , met odol ogi ck®ho a en
jednotl i v® | 8sti pr TbNgnN odkazuj 2 a Vvz8jemn

vizkemi bi Il n2m proceglBmasTougek s¢et8vsga ¢ge v pr]
jsouvTi zkumn® t®ma a VvIizkumn?2kTvk ozn&IiXIBiK ti mo@ i§Miyk

teoretick® koncepty vyvstaly ag ze samotn®ho

vempirick® | 8sti pr8ce.
Teoretick8 | 8st nejprve definuje m2sto a i
Koncept m2sta a prostorovosti je multidimenzi

vivoj ch8p8§n2 m2sta zigpgrosstto gkeooggnriatfiivenk?2®h os thd je
hl edi ska f eniopmeonsotloorg iscukb®heckt i vn2 . Tyto z8kl adn
pS2stupy ke studiu prostorovosti, kter® char
z8§roveR d2l ]l 2mi slogkajmi mi dpSedeygPeskancept
attachmen{ vaz ba k m2 st urpppphillet b 8k kna? kdoymeichpeopstudium

percepln2ho pmerstt®Irmu2 cdoenmakfog se empirick§g |
antropol ogick®ho istuadi aTs2diit®t T, m2povad@ujl ast
Chicagsk® gkoly, stejnhD tak jako roli mDstsk®
s2dligti, dobov®mu kontextu a pSedstaven? z§j

Met odol ogi ckounlRfigt viodl ®§2 vddkwann ®ho pS2st u

definice vzorku, popis a dTJvod volby pougitlec
a struln® zohlednhRn2 etiky vizkumu. Jeli kog s
v2ce z8KkI adnptoclhe apsrpoeskttolr u, jedince i Komunit
kvalitativn2ho vizkumu. Standardn?2 antropol og

a nez¥l astnhDn®stpouzltrov@&ndn® prod odhovory) byly
ment 8l n2ch mapjedkoomap2 m2svatahhledi ska envi

historie a prostorov® zmBDny byly anmlyzovs8ny

dobov®ho i s oasopis SolidarhadZ ptriasvkowd aL dobr ®ho bydl en?
LSR, Ltrn8caigdé&m®mhb dDOvoBu Prahy 10), |li audio
hl avou hvRDzdy, srp a kladivo).
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Praktick8 | 8st pr8ce strukturuje z2skar
identity m2sta do z 8kl sitda 2apbéesu@ijeinTo t tl Ti kvd jne?
| §stem jsou dopl Rov8&ny d211]12 teoretick® Kk
komunity a proces participaceg, pkttee®psSeka
strulnR2skam@u data nejen padmeand?ptzyalotlestt®k ®
konceptut r val e udr g, treéa nktrervindawv gpgrel b D g ndl§ load k a
zpDtnhD kriticky zhodnot?2 siln® a slab® str

pozice vizkumn2ka.

1.3 Vol ba t®matu a pS2nosy prS8§ce

M2 stwa 9gwloi vnhDna vnDj g2 mi procesy, kter ® mc
Vzhl edem ke zvyguj?2c?2 se mobilithD a | asop!
na m2stn?, | ok 8l n2 Yar ovni 201084l718. VnekdmPle m@A  Yar

Segen®m prostoru seviszt aztar. §4 wd ovvyz nparsut rngsdsa
ztr8tu | ok8lIn2 zkugenost:i a vztahu. V glo
i dentit 2010(4V78Ilv)r.a, M2 st o sice mTge ,m2|taspSDe da
postr§8dg§8 z8kladn2 pSedpokliawa zpruo npT$eén2osmnc
charaktery jsou proto sp2ge funkcemi, kte
pogadavkTm. Ekonomick8 funkce m2sntpBSevag
| asto i nad funkc?2 hum8nn2 a m2sta tak nej
zajistit pSedevg2m funkci bydl en2 | kter§
nen2 pouhou fyzickou sc h8 §parkoesitzohraun Y& r g h a m
tvoS2 z nNj m?2stergSchulzilg8® nt iVt oeux i (sNoernbci §1 n2 m
Yal el em architektury a mhDst s, kMohdoe rpnl28 naorvcghni?t
ur b8nn2 pl 8novs8&§n?2 dehumanzamamy m2kutg ean ojsd | iz
oslabuj2 a uniformufiRelphx®7@&@rejYzusivbaj ¥T pak
nesouc? pouze ekonomickl vIiznam, -pr2asceas)b,e z
, ,bezm2stafi (placzdrersinems)spy@e kz emltcho St

jsou sp2ge fyzickIim Y2011yt em, neg bydlen2zm

Jednou z mognost 2, j ak takovim dopadT
spol el enskoviDdn?zch pS2stupT (ze) mPBAaz .ant
Spol upr 8ce me z i antropol ogy, architekty,

porozumRn?2 soul asnimi murab prSiedteij dlel. p Jperdantk | o®

17



c21 T prs8ce je proto [ popi s pozitivn?2ch do|
kvalitativn2 povahy m2sta ve vegkerTch urbani s

DTvodem ke zvolen2 tohoto t®matu byl pSed
urb8&8nn2 antropologie a o ot8zku zdrav®ho bydl

S2dligthn Sovidindoarjiatkao buynliok §sttn2 ur bani stickl cel

urbanistickim model em, kterl akcentuje hodnot
mRNstN (zel eR, pS2stupnost, kol ektivita, sous
vimDnn® sytudiya2Skhamdi n§vii (Gv®dsko, D8nsko)
znal osti tlTkaj2c2 se tohoto t®matu.

18



2TEORETI CKC VhCHODI SKA

21M2 st o a i dentita

Tato pr8&ce se zablTvg§ identitou m2sta, k t
fyzick®ho Exost 8¢d2 r Tzn§ pojet? prostoro

teoreticky wukotvit a t2m rozligitzpkbador
definujeme dvaprostoiyjpr ost or geografickl, kterT je t
aprosbr kognitivn?2, nesouc? wur|litlT emoci §ln

progor, , subj ekoutvm? Kl asSi fi kac? prostorT je n
studie prostorovosB y t 2 (Sein lnd Baintl 92 7)) , kter8 seademhal a
a inspirac?2 mnoha dal g2ch studi 2. Mezi dal
fenomenologie architekturfd1981) norsk®ho historika a teor
NorbergaSc hul z e, Topdphalia(k9d2)i¢ & s thrgstok o0 d -AMmMeas k ok ®h
humani sti ck®ho §eameana fS8HIin¥( 1p9r600s)t oamer i c k ®h
environment 8l n2ho urbani smu Kevina Lynche.
je dTJlegit® zejm®na pr o pnoakvtlizkkuann Tlcshs tmett
pr8vhnND Lynchova tuu@ornizen ankemda&dwved tyhch: Pekypd.

chceme porozumhRt m2stu jako celku, je tSe
celeki (Lynch,8) 19%40to povdnijipoalads ptolRc hri @s
konceptT prostorovost. za sthDgejnz. Tato
takov®ho, d&8l e de¢khoujse udi |l 2 pPSestsutpmy?k z
kterlT je teoretickIm2pitlazSem t®to prS§ce: |

211Jak se prostor stane m2stem

Pojet?2 progtTeam®. mLeg2biste napS2| vRdeckT mi
filozofie, psychologie, urb8nn2z antropol oc¢
95)zt oho dTvoduwes prrmowlt od eofviorsit | do | tyS z§kl

A empiri ckilprporsotsotrorj e ch&8p8&n jako r 8mec,

|l innostmi jedincT | i skupin,
A ohrani| endyptr®@myt osl ogitich spojen2, ve
transakcehapvebkhaej¥f toky zbog?2, i d2,

19



A obrazovii ipmaogd oprostoru tvoSen§ pSedstava

subjektivn2zm vn2m8n2,

A prostor ijzatkidl ens2nslkn® abstraktnhjg2ho pojet?2
jeho charakteristikami.

| kdymr metnédr novim term2nem, neexistuje jer
rozligovat dle pole jeho aplké@natext¥igeamepro
trojroznkhDaomtoesxttiuy pkearctegpxteu | k vtad g d raitz aven??2 ¢ N dkrab e

Schulz, 8811 1) . Kvalitati wm2axk atpegpacraitz g a&k ol azvey me z en
rozd21 T, nap$. ,,nahoSe/dolef, ,,uvnitS/vnDf.
se zablTval napS2klad Kevin Lynch, uWjaeerT zaved

j e Auest@ hraniceiob | ast fil 9(6L0y)n.c hT:Pmi t o prvky vytvoSil
orientace pr ost or u. Me z i jednot !l i vl mi struktur ami
vytvsgSej2 komplikovanhj g2 strukm@ihy pomndek:?

zagitlich principlliosk@ningsakie vgkrxg8el AKRobraz

d8§vg& dobrT obraz prostSed2? jeho nositeld]i poci
4). UspoSg§dg&n2 prvkT nazT v §Talkyorvcd h tAoabrr, a zboavr ovsut
uspoS8§dsgnz2, kter® usnadRuj 2 vyt voSen? gi v®

strukturovan®ho a velmi ugint éLi®ai) faont 81 n2 ho
prostorovs8 struktura nen? dljekbLynchtad et « @a&e®n g
identitou. aPvdgtnamemak oznaluje jako trojrozm

Sp o mo c 2 viznafmet oNetf wbp®xnhDj g2m viznamem m2st e
at mosf ®ra, -Btleulobzn NDO9®E)Y gnazinvt§ tcohuar aMkitneor eonb enc

viznam zahrnuje charakter i konkr ®t n2 formy a
a zkugenost , al e tfakmk ovzn Nlj @2 ur,o | thjdyo brdmm 3y sse® S
svRDtel nT mi podm2nkami

M2 st ot §teo vpr 8ckio ckho8npk8rn®t nj2a soul 8st prostor.
z8§roveR od samotn®ho prostorwlzgpamEnhBng) jpSi
akti viorvt§ensdal kocviDk e m. Konkr ®t m2 s pup spnostert mBv p VT v oc
Konkr ®t n?2 pr os tvgmezujel z niske8 wvTelhidy s v ®mu okol 2.
charakteristiky konkr®vnth8kprasvabpggat St ehe
a bl 2z k o sSthulzf 1981r1b8e5r) g Prostor je wel&h§l mrogr

nerozl i gewnil z ma mpgbinol j(e j eho mal ou soul §st2. N
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oznalen2m prostSed? a z§roveR int-Scduzsl n?2
1981:6) . Nen2? abstraktn?2, je ag korketizacg Ktoerk§

urluje phasakede (identitu), jeng vytvsgs
zkugenost 2, prax2 a potSebou, kter8 wurl uj
svRDt jako viznamupl ndhawdktnam §ti 20edéfnz §k &
rozigjue tSi z8kladn2 viznamy m2st a:

T M2sto jdlkpelcokac&kl bod na zemsk®m p
1 Senseofplacesubj ektivn2 vn2zm8n2 wurl]it®ho
T M2sto | akmhD9G2otkkad ikkaajdodenn2ch akti vi

Dle Relpha tvoS2 viznamy §mhéchpdé&devd:?
prom2taj 2s pdooS &de8n@hopruost PofstBelapm? plloas) e
viznamgeemhoa jwdnotn® nedefinovatelnosti. M
el kem propojenlch vztarhdzb?2ktt eadi nreon&d Miria
tahgepytrg@ani k8 )c hhrsalat, e rz a(nii ketrj2t2m tjiae hm? s\
motn®. Vznikaj?2 m2stml pa&g)dnl§i, Akkez m?Astea

N

X n < 0O
Q

O < K X -~

er8 postr8daj 2 espaailfuijl2rcdstvza attharlJeskou
ugemdstaz(Rehnpkhd9 B&) ,zdnm@gunome i spd gen §h
kazuj2c?2 anonreymoictiuw na8 |pno?s tvrhEirdmaigSeha2(1§8®), 2 0 1
§dnNlI ztr 8&vkohntdertutdr mh®kdyNDbphv® b gt &yS§
nejrychlejg2 vistavbou bez dTkladn®ho

N

0 o <

skl §dajl2znNz um2st NnTch budov, kter® sice Vv
progimeMazt rat i | se webiaakh e tkie &rapsnh8lakkr.i
(NorbergSchulz,1981:194). 8r i z2 prost Sed? pak pSichg§z?
pSehl 2get konkr®tn2 kvalitativn2 povahu m?

2.2.1 Identita

M2 st akoumatemnoha odl i gniycuhgihl2endinsekkols ka def i
a konceptT. Ke studi u®t edpngei avielnd v,8ryo &nd

kterT svim girokim z8§bnNm&koumegRujoai anall
vn2 m8me jako charakter, kterlT definuje svc
i denti Psuy cjhakoogA cky charakteristickou indi
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podobnT jii n(TLw hi2iowehrm , 7154) . Ko ncvelpbte ci dpeonptrivi® |
pSedstaven environmentalisty a soci 81 n2 mi [
Kami noffem a to jako soul|l 8st oboru environment
rTznTch fopreomstv@edh. sl dentitu mBisz ai defti intoy a

|  ovDka, zahrnuj2c?2 vbDdomost.i a pocity vyvinu
fyzick®m prostSed2. Ildentita m2sta je dle ni
chovg&n2zm a postoji. Je to vl sobcesdiddntfieteav ko mpl

jedince prost Sed2m, a proto je tSebtkontiextch§lpm2
(Rummers, 1993).

VpSedchoz?2 kapitole bylo uvedeno, e m2sto
vsobnN danl prostor nessd.deltei tLoouw n(elo9dod2r)! ijtee Inr? I3
jejich vzg8jemn®ho vztahu z8vis2soncai 8 oaranz umnir
psychollbgntc&®mu nageho ¢givot a. McMartin (199
slogitl proces sebekhoogtvEkhktyftveBenampsohnsmb
identita m2stpS2ZpladmMg @ei snteeavatm2wtem a jeho ¢
viznamupl n§8 kor e-Sghuznl@s8d:n180k Dig Miahanskgho, grabiana a
Kaminoffa (19836 4) je kago®t Sgd? ck®rpveR prostSed2m
(2004) wuvsg§d2z, ge kromhD psychologick®ho a soci
a i dentkiuticawrtnak® pabi thchg®PvasgekGybas (2007)
takPojehm mitep 8P bliidgnnN vyjadSujokS§Vvntoahik md&®El
znamepnfsedst v? a nereflektovanou famili8rnos-
zn8moste ghBpan®ho m2stae M2sto pakenl gkd8hbnatt
hi stout ohk®pgmafick® a soci §l n2, (Gjbas,2807:0gi t T m p
50) . Dl e Knoxe &2)Mart sadreoauw®t @2 &0idans, fejicto st 2, kKt e

subjektivn2m pocitTm zalogenlTch na kagdodenn?

Ztdht o nNkol i k&, dgkei nide nv y priad kne?l sitkea jdd mewna$
kter® jsou na sobhD vzg§jemnD z8visl|l® a kter ® n
ur|l uje pojtedtt2 ipd e&rct i,tt ekotneert® cvky®hho8 zk2g nzae et hiyd e r
Low(Low,1991), ale zohledRuje i Gibasovo pojet?2
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| IDENTITA MISTA

.~ B a ™ a =y
L MISTO N AKTERI J PROCES
4 N . N a N\
(Architektura, Urbanismus | | Lidsky rozmeér | | Vazba k mistu

Graf 1: l dentita m2sta (vl ast

Vige zn8zornhDn® sch®ma tvoS2 strukturu
okruhyi m2 st o, akt &$ier @prpocsdupiRr oz il $kjuenn®
pr8§ce. Je tpootedy ,\wmzebjeda mE e klm2 s bidougky, n

kulturnhD i soci 8l nhD podm2nNiDnTch.

T M2sto

|l dentitu m2sta wurluje jeho um2zstDn?2, C
(NorbergSchulz, 198:1 7 9 ) . UmRNl e vytvoSen® m2sto mus
kpS2rodn2mu prostSed? do kter®ho je zasaz
pod21lej?2 jeho ,,tvTrcin, tedy architekti &
T Akt ®Si

KromhR AtvTrcTfA m2sethao madje2ntvia yf @rg&mawiire?
(akt ®Si). Jejich samotng8 pS2tomnost a po
interakc?2m vytvg§S?2 mustiud(meace oatti aéhment
i dentitu. Ugi vat enej emm? srteaz ijdseonut id| eal Teu an aj ¢
identita m2swlaz rezmseem smp2ogtean,a jsej 2 z 8§kl adn?
esence vn2m8n2 a c?2tPDn?2 m2stn2ch obyvatel,
m2sta asexigtiedAcd interakc?2 (v podobD sou
m2 s t @ 1972)u

1 Proces
DI e Duncana (2000) j e i mtezesemvtea f mx snda vV
zm2nNDnTch interakc2. Proces zahr n®& jpeo sktaugpdno

23



vytvg§Sej2 ekonomickl, soci&ln2 a kulturn2z g¢i"
subjektivn? vn2 m8n? (perceptiomystaemkUheamst
1974). To zahrnuje pS2rodn?2, kulturn? i mat er

Vz8vislosti na mnogstv2 jednotlivich di men
rozligovat i1identity siln® a sl ab®. M2 sta se s
zm2nhDns§ , , bezm2stahn (pl acel essness)sta tedy m?2
charakter wur|luj2c?2 wvztah. Takov]I mi m2 sty Jsou
vigkov® budovy, pSedmnhsn?2s,t uajv.e Mzotranh] ktoendcye p

attachment (vazbamk2 9t ut opi pm2isjtav)ys E8k @dpkqgly2 c 2 Kk

2.2.2Place attachmenfi Vazbakm2 st u

Konceptem place attachment (vazbank st u) se intenzivnhR zablval
psycholog Il rwinurAb §man asmptod @ep mliDogGgkou Sethou |
mezingrodn2 Yrovnl ®kv@nel ko srtoszegd?2Sejnd , mv st §1l e
pozornost. Slovo Aattachmentfin (vazba, n8klono
(m2sto) se zamRDSuje na prostSedésk@mkpsSekmage
je nejv2ce ug2mEatu@er miE@pAbVavbhm2Eyu kondep®€n\
zej m®na na pol.i filozofie. Jeho fenomenol ogi
Bachelard (1964) a Eliade (1959)eh&terSésts$ad
T®ma Am2 st ah hal aslooci Btra2cmMnoviDdcT pSedstavo\
samostatnou a nepS2lig prob8danou kategorii,
Yoazce souvisej?2cz2ch, jako je stubiegmBDetn? kem
prost Sedlow, (981:2. man ;

Altman a Low (1991) definovali Place attachment jako:p,Ts o b , kterTm se |
v8ge ke sv®mu prostSed?2 a kfiefAllbwmaoS). pouto v
Takovli typ vztahu annmrhagirtTkwm Tlche Yhé 1Tl Adoind te da
indi k§torT jako je napS2klad pocit soun§legit
(rootednegsw)stlui (lItpkgphk | i a). Vgechny tyto a
jedn® multidi menzion8l n?2 kmaw(Blace atteachme@)nal yz uj 2
kterlT je z8kladn2 charakteristikou identity
propojenl mi trajektori,emhrnpp2é&dmpmegahd mnegddt
znakdli ky di menz?Low19923.Mezrjdfo (zA8 ktlnaadnn;2 char akt e
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pat $2 emoce amPotcit yktvernr @ gjen®u kj Sdrem cel ®
je rozgi Suj e o amk?csit,u.znalost a chov§n2 k

Mezi prvn2 studie, tinajt2uc?2mhgesne «iatSawv
(1972 flozof i ckT p®&2 sittopgphil,b §$ley 2§ viznam bude |

vn8sl eduj2c2 kapitol e.

Koncept APl ace attachmentfd definuje mo
kdan®mu prostSed2 a kter® ovl i vRu(jl2ow,e hlo9 9
Lasto je tato vazba popisov8nasftakozpabumna
citovouHisdalgkaavg8§ a Hern8ndez (2001) Krit
obecnost pojmu vazby na m2sto.jiMmblychhylpokua
term2n Aafektivn2 poutoif, | 2mg jeho vizn
Hern8a@dez; 274). Podobnou definici poug?2vs
popisuj?2 placéeoatitawvmme mtf ejka kneezijedng ajgjicho n e |

obytnim frost Sed2m

Intenzita vazby kn2 st u (stejnhD jako silng i den
sveSejnim mprSégtoddmeém pgostSed2m a zelen?2.
pom8h8 koncept PlaceuaDtatbomenkdyomadie p@ol
se lid® c2t2 Dblt doma. Existuje mnoho typT
kter® jsou rTznhD modifikovg&ny pSedevg2m
(geografi e, envir.onthemn8nnéz pExyChd) ogji €d nc

tTkaj2c?2 se konceptu place attachment do t

1. Pl ace attachment j akiostjogdrcdr oz Bt al
jednorozmNRDrnl ch kom2csetpa T( Blakoe §ied a hdieintt yi )t mn
(Place dependence).

2. Place attachment jakdSazZerTrokmBcep!
identity a Place dependence. Tento pS2stu
soci 8l n2 pouto (soci al bdinwg) , pBUI mdh®2 ps
bonding), a dal g2.

3. Place attachkoeepij ¢ akou lp® s 3%k Dle g fec evpltz]

m2sta (sense of place) nebo identita m2ste
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Tato pr8ceovlyedBl@2 uzeden®ho modelu a ch§8p
km3tu jako podS2zenou, i kdyg z8sadn2 mnoginu

z8sadn?2 a zaj 2?2 mav @&?2 giéTpeadvad Topophilliaa hu j edi nce Kk

2.2.3TopophiliaiL 8ska k m2stu

JaklT je n8g subjektivn2 8pso hobekd onpaujfey?z i Jcakk® vpnr2or
strukturu a dle | eho posuzujeme jeho kvalit:
emocionalita pTsob2 na hfHRjhohodMetgd pPamstSeddb
dal g2 ot § z k yFu Fuan (k9P0) djeden W& znamnhNj g2ch sviDto
behavior&8ln2ch a humanisticklch geografT, kte
mezi | lovRDkem a jeho prostSed2m. Tuanovy stud:
percepce, tedy kmrrtmsSnt2u ppeowjtBeariavt voSenTl ch
vztahujbdctch®me k2susnbdnpnédssoudi aKt Dchto vz
vroce 1974 pojenTopophiliai | § ska k m2 st um?(szt-pSeiclaki ®h, o Atl o§psoksa fi
Zaveden2m tohoto pojmMupsestchoril, Kaamlvpmeézidto

pSedevg2m jen jako lokace. Jeho z&mRrem byl o
jeho fyzickIim prostSed2m, kterlT nen2 pouze ma
fyzick® prostSedpopré€zgn®stpBSemt §y&8 hbsitel en
st8vs8§ se m2stem. Je to vztah emocion8ln2, spi
obkl opuje. Ugitelnojséehaodohpiot ok ®mj o eitat hggéc v
poutsmat er i §84tnS e 2pl990:98an, Topophilii definoval
viznam an2wztugh kk er T se plozsttenvysmudBjl e gs g olsu is
soci 8l n2 identitou mezi 1 dmi . Topophilia je

zt ot osgen.NnS2 |l a tohoto pounhmbepkutsDbbekt Topédphili
tak® defvhepmamPmakbdlIraznhNDn2 toho, e topophi
proces, kterT nen2 nhRl2m samozSej miomm pSiroze
proti kladnl a (Duan,zlak®olB)e.nNndak dSenNnost2 popi
soul 8§st? prostoru nevibDdomDn. NeoceRuje tento s

Tuana maj? m2sta tolikiacharmpakhtydruf,2 . kol i k ti,

224Percepl n2 prostor Kevina Lynche

Kagdni§sz vn2m§ sv® prostSed2 odlignh. Na sel ekc
jako je vbDk, wvzdDI §n2, soci 8| pre8 |pédlisana v en? z |
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Low:1992) . Prost Sed?, jlt ere®@ kug = | odk lpepsu r ® ¢
pozornost vgem | 8stem detailn?2 mozaiky. L
kter® pro nvidjz nnaedsaoju? mu§r |siet To j i n® D oist Bed :
dle jinTch ptrw&S? nseig stVvSTejt 2v,l avsyt n2 a jedine

nachgz?2. KevinotcegndbBo60y@hPdooy &Vetz dkat er ®m
jedinelnl prostor zkoumal a analpyzosualr.u Ly
ajehovztahempgr ost Sed2 m, pSedevg2m se zamhRSil na

Lynch ve sv® pr8ci r b percepdi mvkadnici d(yach,v T ¢ h ¢
1960) . Percepce charakterizuje rTzn® pr oce
jejich ockeolj2e. zKpoTgsnoib, kterTm si | 1lovRDk tyt
procesu vn2m8n?2 s 1980). &ewvztphomh §h & [ Bysthdi um
kognice ug2vamal pSedpsymokogi ckTch aspek
vn2 m8nt2ormprosJe soul §st?2 environment 81 n2 P

dal g2ch obor T, zablTvaj2c2ch se vztahem | I c

ProstSed? bylo tradilnhD vn2m8no jako Ak
schr 8nka. P e rncaeopp ank?  zpcreolsat osu bjeekt i vn2 pr os
ment 8§l nND reprezentovanh8§mPmeuts$&drei cprvéund
mnogstv2 informac?2. |Pe®jijehl ictdhzk-edek&rn?2 dac
prostorov® rlepu@ejné digcbd lwedhtoadwiv8&an 2k nage
vian®m prostSed2. Cell tento myglenkovl p
prvn2ch nezpracovanlch vjemT a informac?
Lynche podmzkru@re nomytariy,a vz pom?2 ntkSaenti2. nZepnTtss
reprezentujeme, spolussu b j enk tS evgnegnn2tngg anrki zoa¥ce pr ost or ov
vyt vgs? ur | i t® sch®nmMamemrnt 84 tnér DAvdARYyUr P r ¢ 3 © I
strukturovam®® a zpS2stupnhn

T informace percepce kognice
z prostredi
realné reprezetace
prostfedi smysly mozek e
Obr . 1: Model formov8§n2 reprezentace prost ¢
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Ment 81 n?2 mapa | e oznalen2m pro zpTsob or
informace do maphRD podobn®mu vnitSn2mu obrazu |
mapujakosys®m ut v§Sen2? obrazT a pSedstav o fyzickd
f8zemodwobD percepln?2 a kognitivn2 mapy. Perce
vnhNjg2ho svhRDta tvoSenl jako synt®za smyslovT
pSérdazej 2 c? vytvoSen? kognitivn? mapy. Kogni t
reprezentace vnhDjg?2 reality (Zelenka, 2008). M
subjektivn?2 pSedstavou o realith, rostorupar ost Sed?
yj 8§dSen2m pSedstmento§l mPm.maPahaldenm obrazem

v
obecnhDjg2m pojmem zastSeguj2c2 mapu percepln?

Aby mohla blt tato mapa analyzovg§na a komp

dvojrozmRDrn®hous8VyjtSvdoSebny? L(yMeIB ov sVK &®Hoedinypuwbr e
prostoru (mentg8ln2 i dvojrozmRrnl) je produkt
a ment8l n2m prostorem ||l ovDka. L yinderity,r oz |l i gov
struktury atvimnamarakderizoval jako schopnos
prost Sed?2. Star wktwmha obyjek®Fio k@i so®msl ogbobd .je
obj ekt u, kterlT hLedtbBkapopakowalakzi ck®ho, t ak
subj ek(itynchh ®66) . Nage i magin8rn2 prostorov® sc

dle hmotnich kbgekth saehprostSed?2 skl §d§. DI e
percepl n?2 prostor vyt v § $esiorowby, B.psgcheroxcvi i§d ari. : 1
Prostorovg§ rovina vyjadSujpg op$eSkmadkn, ad efzy miNg kj

o nNDm nedok §zalsiocuiv8lgmo2?v ajte. oPvslyichRov §na subj ekt

citlivost2 jeho smyslovich recepbarMasagl §ln
tvor by Lynch20Mgs. k @&hSos atdjngt vi@ S eoru2 kment §l n2ho obr
pSisp2vaj?2 i jednotliv® ud§losti, aktu8ln2 po
mapa se tvoS2 postupnhi, p 0o mo csé vnvarglejmg 2ntohz kpuo d n |
pSemNDRuj2 na k-dy tvoS2c2 soubor informac? (Z
S i tak nevhRdomkyt &lyrnt2v o8& pme, n@mnis mm@prosncghh@Bmas e k-
v prostoru orientovat. Tuafl990)u poz or Rov a | nameepSleshomap 0| ki
mTge wrlti tv®m kontextu zavg§dhRj2c2. Prostorovs
vhNDkoli ka form8ch a ment 8l n2 mapou se mTge s

vyjadSuj2c2 n8ladu, pocit nemeukkpdBmakwpoube

souSadnice fyzick®ho prostoru, ale tak® emoc
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Teprve kombinace tRDchto vzt ahddenm motuorbu | e

obrazu mBhDst a.

22Exi stenci 8l n2 prostor a fenomenol o

Vig e zm2nNDn® koncepty chapabkséor nujb?yl2zy vc
fenomenol ogickim pojet2m prostor ovosjttih. H |
Solidarita a jeho rezident. Zoho dTvodu je tSeba pSed:
fenomenologi k ®ho pS2stupu v architektuSe.

Fenomenologie architektury se zablv§ m?2
i umRlTch prvkT. UmNRle tvoSen§ m2sta, ted)
ke sv®mu okol 2. DTl egi tchut slbull8gtj sdbenom
morfologie m2st, kter® spoluvytvgS2 jejic
vnNDj g2 struktpueyichedgzproah8emda2m okol 2 m,
kter 8 vz nkoddfhacjserddinml wzt ahy. Aby se prosto
orientaci a identidoulddagehod | om DK g praxineatd & | D
pr8vn % oha mNDstsk®ho pl8&nov8&§n2z a archit
sobRNstalnlchvjgedndtoédk omatdegr ®pw| uvyt vgSej 2
okoln2 prostSed?2 a podporuj?2 vytvoSen?2 po

identitu m2sta.

Emol n2mu poutuapmreast Jdd?vndkseen zcel a z§s

Heidgger. Hlavh meyngklou Hei deggékayich,jBeaphostrorzl

namatematické y zi k81 n2 prostor, kterT 1 ze mnRSit
prostor je abstraktn?. Dr(L9A2) aefinygerj® prosor e m,
prog2Rramst.or, kterl je soul] 88st2 nagich ka
zcela subjektivn2. Pr osntlbjr ,dIklt8 riln toebgsrashlun2e

pSirozen®ho svDta. Prg§§vhn tento progezianl
| l ovRkem a jjeeh os tputdBRevioSo dvSm i

Heidegger(1972)s t ud o v a | vztah mezi exi stenci 8§l
Vides§l nz2m pS2padhd by dle nhj mnRly blTt sync
mNl a bit formba pxrxostenoi SdRmlksucnaovgdopermn
by dljakorsynonymaa v 2 me, @ ee xhysdleennc?i §jlen2vm s mys | u
| l ovDk dl e Heideggera bydl?2 tehdy, pokud \
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bydl en2 m§ tletdgy? nsnmoyhselm vne § -$cbule,l981).YDhker yt ( Nor
Hei deggera vyjadSuje bymtlsadmo mtvVel konlt exztuah alkk
prvn?2 rozliguje pojmy MKAprvandt okrafpia o Am2 s tByf, ep
existenci §dybhy ho pprogterdmm pouhou fyzickou schr §n
Ovgem bydl en2, napl nDnom2santygmaw®m ¢s lvov & ms mysd
Uvaguliemeydl en2 jpak® pdedsnovasl m smysl em, S

nablTvsg trmksRomdl o oy Dk bydl 2, jekzaslameautdomat os|
vyvst 8§8vEg urlitl c¢héchalXk20@)ym2 i @s tzSre dh2D.n @M or bAesrny
Acharakter ugeniuslgc. v t er m2 n

Studiem lingvisticklch vzt@IDkzs8 volkrau ,Abgyed!| e
bydl en2 zme#meun 8 ablcthrvanNDn®m m2sthN, prog2t sou:
Bydlen2 je zpTsobaenzemiakT jmklemAHwowdkk nV Thhe Kk j
schopen bydlet (nal ®zt opor uvostoruaientowat. e Xxi st en
Prostorovg ovyenb&Seae2oegemtlenci 8l n2 povahy by
prochg8zet,nmamu gp Diyrcthl ekgrelm ca2ntiiglt bArdoosmeaTiv. o dZu
existuje vedle schopnostpodobreMtdaTlee GietzlBjvg s | £
identifikace sianT m prost $eeéhmi f iPh®svDSewadld v8 prosto
charakteru a st8v8 se m2stem. Orientace a ide.]
kt omu, aby mdllaki®leua D§é knutn® zaji gthNDn2 rozvi
funkc2. Ildentifi-Rakbiul defakoj eophmadePsS§zml ebPke
Vesell@&heont,i,fi kovat se znamen8 vDdDt, jak® j e
m2sthD a prostorkd ad&kil gdrm2 m op Seadopyo mo h | | 1 ov DKk
viznamupl n®; tj. aby pro oDegsebBF.o2bisa: existe

Architektura nen?2 jen discipl2nou tvoS2c?2
nut no wmxdmatenwi §l nj2er ikkond ejxejuim c2l em je Azvi
vytvgSen2 m2st ntappétnalkn Tpcorm8vhiaztn d myo,vSthklzy by dl et
19815) . Z8kl adn?2 p@loicth ogpremi?i tpeokstl By jme st a, Vv de

a vienameewdyt yvel dle NatbemaSdhulzg(2010)j e d Tl edi t ® umht
vymezit od posuzovgn2 exe&beopmi §khthdpmdmzael

jsou sice podstatn®, netvoS$S2 vgak j8§dro exi st
kterl cseilceek mpaTsob2 a dok8&ge ho for movma , neov
hum&§nn2 podstatu a vIznam.
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2.3MNDst o, m2 st o, | I ov Dk

231Antropol ogick® pojet2 m2sta v urbani

Tato kapitola se snag? nast2nit plr®madwimaz
| i dsk®hoPSubj ak®ankluw ido prostoru se mus?2 m
kompl exnost2. Jednot | i k@tepuceligtwsti prosori. Pbuket p c
osobn?2 zkugenost?2, khktdodamkesa)pe8nopd charakSre t e m

identitu nebo viznam m2sta |i situace.

MNDstsk® pl 8novs8§n2 a architektura jsou d
se S$24d-z2 pragmatickou zkugenost 2 a vhDdeckl
vedl ej g2 v splreoddeukk c &t ebveeleri2mennl ch devel op
rozhoduj 2 préveditelndstp Se@®evig2 m pol itick®, ekonot
a tlaky. rhMa jm? svteoSejjshd pedbepg2 ppjfdthEkt j ak
Architektura post §d§ vIiraz a identitu. Obkl opuj 2 r
funkce a identity, s2dla nerespektuj?2c? s
stranhD stoj?2 zkugenost kagdodenn?2, sd21l| ens§
nagich ¢givot T, 7z kiudgsekn8o. s tArscuhbijteekkttiuwrna2 a ur b
obnND tytoéryoeikynstruktivisticky raci onal
zkugenost?2 a kulturn2z pamDt2. Namlalroc hniathel k2t
jako na $dpmgeained ,t echniSImyRs Ildams ca pd & chsyt a tVee
pl 8novg&n2 by mRlo blt vytvoSeSitdoba®haotgyp
vkonkr®tnzm m2sthD a vytv§gSetiakobxstdnci@ejgno d m?2
sj i nT mi |l i dnianTanlie ptSd4k ®d rs2 mi podm2 nkami
Dovednosti, techniky a technologie jsou je

~

Vol el (@Vesdl. 9, 2013:

Urbani zac? se thNDe2 MoppTbsaby 1§6VdPta a v

spol el nost 2, skupi nami [ jednotliveci. U
mnohostranni spolelenskl proces, jehog | e
organi zaci Tywopdodady|jsow saridcei sociologickTch,

technickTch, pr osctho,r oek o h o g ihcoksTpcohdp§r&osniisy c |

Spol e| ens kp& oaskttoirwi tzyahw nuj 2 vgechny typy Kk
pS2tomnost | ipiostorinexistijedRtv n Podgiudotv, soul asnh
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i n

p |

terakce. PS2tomnost a f or mu tohoto kont ak:
8§novs8§n2 a architektur a.

PSesto,pogéefda2uh | etech |idsk® mhRS2tko op

mNstsk®honal Binor8nMm2stecnt BsRBRoe8§nmochBalkelkensk
zmNDst s k ®h dGelp,r2006:2 ®) .u Pr 8vhND jedinec a spolelens

f u

ngovgn2 zdrav®lbemmlgpe $,| ea sgruatoo ajte

232Ur b8nn2 antropologi e

Antropolog e mRsta pat S2 me z i viDdn?2 obory, kter®
spol el nosti a prostoru, kter8 je t®matem t ®t
m2sta mTgeme nahl 2 get jtaokhoo ndal vsooduul § setit ttSRetboa dsit:s
jednotl i v® souvislosti a pSedstavit Yal ohu tc
di scipl2nou zablTvaj2c?2 se minulost?2 |i pS$S2tom
a rTzn® zpTsoby @i vot2a 015i) d s kPlScehd mit hgglanl aacn?t r (0 Ip a
nej prve Kul tur a preliter8rn2ch spol el nost 2.
vizkumT tak® na studium modern2ch spolelnost
ur b8nn2 antropologie (antropol ogie mBDsta).
Antropol ogie mBhDstsat szkk® ussod TpeS| eenaidsnyi prvid b 2 h aj 2
procesT (urbanizace, industrializace). Prost S
jeho soul 8st. Processmai vier®teaR hebRduzkdmtu se
etnografie. C21l em ¢ tn opgSreadfeivcgk?®@h os nvalhzak upnair o z u |
soci §ln2z entith (pPisbluz gilt vseismkomuni ktDerila s
samotn?2 akt®Si, tj. zprostSedkovat emickou pe
Antropol ogi e mDstvpr BeNhzual 40 .al ertoz2 @ j ttol et ?
ovlivnbDna sociologi 2, zej m®na Chicagskou ¢gkol

pS2stupem ke zkoum&n2 mRsta zohledRuj2c?2 vzta

Ro
z k

zd21l mezi socigilolgimkdmudi @amimopdd ®t upem | e

ouman®ho vzorku a v gaoahgSacical ovglizek usren T @thv yirke

vRDtg2m populaln2zm vzorkem, antropologickTl vI
jednotce, kterou studuje do hloubky (La¥d®6 ) . ObD di sci pl2ny se al e

a

dopl Ruj 2,
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233So0ci ol ogi €hmbagak8 gkola a ekologi e

Sociologie mtdbomoykch edin®awi gl 2n soci ol ogi e
soci 8l nD prostorovou &r qqampirpae>syl ijdekgklchh vs
kol. (1966:1 6 2 7)) shrnuj ? rozsahobh®t . désci pll dagliy
zabTvsg soci8lnz2 mor fol ogi 2 mNDst , Ssprs8vou
gij2c2ch ve mNRstN @Hss®hi®Phioi pklomt Seopl d KIEETM®r
pSedevg2m dvou poslednhD zm2nRDnich oblast?2
prostorovosti umbBbfRuieah®pmevpidbchz PtSY t @ mnd a
Schmei #SedaNt A as8§d&nfad ch prseEotSoru jsou mim

kter® jsou |idmi vn2m8ny a interpretovsgny,
l i dsk® i ed8mrhel8)er Zm2oO@h8 produkce a pr
Y%l ohou archrbaektenhick® avarby. Ta je z8ro

kteroue pr ezent uj 2 urgdwmgleg lis® hp roksotl drmy,, t edy i
Teoretickim vichodi skem s®miotick®ho hl ed
ment §1 n2nalynmchgilo96R)le kt erT |jeambedata®ehkapi t o

VLech&8ch se soci ol orga et oml@stma prozesijeeanl
prob2haj2c2m ag pomepzrivingr odwiBtmo vn&) SV § lkaue .v z\
ur b8nn2 soci df oppaR®leo vzien MM&In®b Byt ok ety 2z 8 wadoev
zag2valy obdobhn2zmndpesien® pracesyg $or mov §i
| et nNn8sl eduj2c?2ho stolet?2 dymamockg!| o@izer 2 v
SpojeniTch 4t &t enddist aKe oztl i gkp\B&lsd updci Slt agii
ur b8nn?2 sociologi e reagovaly na soci 8l n?2

zformovg&§n2m empirick®ho, ekologick®ho pS2:c

Vzhledemk ®mat u t ®a ov ypus@iatep pesrd rkotpeorlTo gvi ycckh §, z
st 81 ® vz§8jemmaothiz,hajeéaci2prskaiztey Kentt akt® jvéad
zm2nit ekol ogi ckT mo d e | urbs8nn2ch studi 2,
nerozlulnlT vztah amizinag eslt mzemih e dk@®DPadhi e |
druY®nad Toci 8§l nD prostorovikknl vek ahdgiAd kld
sociologick® a antropologick® teorie popr
| etech dvacé§8d|Gkeans S)t.ol BoRat(Pavlizkumng akt.
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(sociologick® urbg8§nn2 teorie, pS2padov® studi
ojedinNlou vizkumnou aktivitu a stala se z8kIl
nej prve zkkoo uorb8jneok tj asoci ol ogi ck®ho vizkumu, | a
byla. vt omt o s mys|l u dRrf o Itovram8N jakganiZovan® oby
pS2slugn2ci @¢gij2 ve v(ZPBgte@IddRn12)§ v iDslleo sptSe dastsawr

Chi cagsk®ugkbuyd&bmnoval.i ne jedinci, ale vzto:
sd2]l en®mu teritoriu. Perspektiva soci 8l n2 eko
jeho viastnost?2 na ut v 880§n2 TsIbgciigstl M 2hcunm 8snyns2t ®enk
post upnhD pSesouv§ sp2ge na |lovhka a jeho akt

souvislost me z i prost SleRdreamh ua tj®d cbi mporeS8e.e j e nej bl ig
tedy pS2stup hum&nn2 ekologie.

Antropol ogov® i soci ol ogow®? sChiipc awiskwa | § k
empiricklch dat, nej | astDji ve formhD map. Ch i
vzorcea j ejich charakteristiky a faktory promiDn)
detail nhD mapovat d2ky pr@gxckow gkeal®nw .b ud e owev i
zahrnuegndmet.odol ogie (v podobhD zkoum§8n?2 kag
vprostoru), Zkraepro& ase ksuna@?r:n,2, vi kon zkouman®ho
je 1id® pozorovan® s k'(Gaiinkeg,2002yt v§Sej2 a reprod

PSesto, ge je pSetrvs8vaj2c2 odkaz Chicagsk:¢
mNstsk®ho prost Sed?, l okal it, |l tvrt2 a sousec
nedemokrati ck® npdjoe tu?r baa nd dniife&er®ho p63saupnj e
j ak takzvanl r aci on SRatioRal Ceompmrepehsée/ddadél) aneo d e | (Th
zal ogen napSttmlhzawams®nmr af, upbhampiostuy 2t?2 harchit e

ch proto vzpniSnlovigm¢l p&astupbhBjcovskl me

0
0

odborn2ka hag ewylncleuj(?jcatk o mpli ¥radwd @2 d6D. porbd caensal).
l et e
0

Adv

kompromis mezi oblanskT mmadekpeéeyl,agmnm®akobogan

cacy Planning Model), kterT pl&novgn2 vn?

pro nedostatek participati vn?l klaijrerc@scthi speSip rroo
Teoretici se tedy soustSedil:i na implikaci

urbanisticklich procesTeptUr braMlipipz®Tcdtyaetst pve r t §h o
samotn®ho rozhodovac?2?ho procesu by ale mDbDIl a |
nakonec nav_gzal mo d el tzv. spravedl i v®ho wurl
zal ogen®ho na demokrati cak®@ | di(sSkaunzd2603)a c pak d v &,
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Participace je dTJlegitou slogkou vegkerT

procesy budouc2ho pl&8&8novg8n2, tedy Ao mDst
Ave mRstNA, ipopecc&syn2l olpSeyméhoil ®g§lck?®, tvoS:?
Jelikog je participace zalogena na aktivn

ekol ogickTch.

2452 d1 i gtn

Vel kT sociologickl sl ®eskkipdati bujdevs?2 ¢plSie
charaktery pS2padnhD m2sto"h(dPrddu®Rk @s >Sg¢ploénz 1
s2dliBgomNeal WBel k® nov® obytn® cel ky, post
pougit2zm pSev&§gnhD jedn® stavebn2 technol
st avebnD typizdvahWwhs |qqUykeHA&5%® 4R). nice C
archt ekt oni ckou padékol visvhsbwpvbd tvoS2 ne
mNDsta, ale tak® s n2 spjatou strukouruktid
je dlouhodobnlD obTvgn lidmi. Hoean®mogay Nd
spojonvosvn nsi obytnTmi v2cepodlagn2mi cel ky,
avesnictModborn®m urbanistick®m @djeednhdotov ymug
s2del n2 Yitovwilly{ H&9¥7244]3c)h. S2dligth tedy nenmn

vysokopodl agn2 mi panelovimi domy, ale tSeba

Vistavba s2ddTZhml ph off&madiwiave éinzgn ® pod
urbanistickBphdotkhkTzeM2ch se s2dligthD za

svDtov® vVv§8lce. Vistavba typicklch s2dlig
nejintegedes®ilich | etech dvauw 8§ti@htoa vshtu | pea r?
s2dligS Musil (1985) nazlv§ urb8§8nn2 revol
zaml glela vistavbu panelovich s2dligS jak:«

se zachovg8§n2m soci 8l n?2 ropmasmi tosptoiv.81 24 ah

masivn2 vistavby pSedevg2m tzv. , ,baby boo
vrstvysd Dt mi . Koncem gedes§8tlch | et se byty p
vrstev | etnickl sclocmé@bhpgfnlaciagavedbourmkn

negativn2ch stereoym] &«tp6®&dseBddfomenw at gl
s2dligtn si tak vDtg9obdhaphhnd2 papbbo?¥¥ ®pdomg,
negativnhD vn2m8ny |jakakdpBSlkgghtaks&§dopf Imi ni
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(Ves2014). S2dligtnN ale tak® odr8§8¢g2 viznamn®
dan® doby a mhRla by jim blt vDnovg8na vhRDtg2 po

Vsoul asnosti se objevuje novl z8vjeemB veSe]
s2dligthn. Vzni kla Programomw8 pamp8Sendopakeo by
Program na podporu r egkeneer8acsee psannaedl2o vol csht asr?odvl
vibnRNr s2dligS vhodnlch k revital8zpokzitiZzawa al
s2dhiagpS2klad v podobhD mognosti |l epg2ho Segen?
objemTm odpadu a dostupnhjg2mu tS2dnRn2, a se

Jedn2m z pozitiv s2dligS je 2jgeejni® s oscd h§8d pnre o sstt r

S2dligth lze vn2mat jako propojenl organismu
bydl en?2 v prav®m slova smyslu, zachov8vs§ a re
a sdruguje jednotliv® prvky v komplexn2zm celk

PS2 «ksugli tpdypmomBRuUj e mezi odbornou i | aick

odsudky a negati vn?2 st erciort ¢2poyh zsad ®?wiag 120 st Tetc
pS2mo] ar®m zavrhnut 2 socialistick® vistavby.
obor T smm®, e Jgjeanejsou pouhl mnohRahem Shipaudleaht i
inspirac?2 do budoucnosti. Mnoh8 s2dligthD vyka
| §8st mTge d2ky vhodnim z8sahTm vytvoSit dobSe

ket dok&8ge podpoSit mezilidskl méstakt PaSwvpt:
identifikaceam?2 st em®fj e ® enhdy baudvouc?2 m rozvoj i zcel a z
Me z i negativn2 aspekty s2dligS rezident:i
uniformnostaeosobnost, kter® zpTsobuj?2 nesnadnou id
nejen | asovim faktorem, tedy dobou na sz2dlig
strukturou faktorT |isthR prostorovlich, soci 8§
kagedowd2 osobn2 zkugenost. pPrestioge &l o8Mkv &R dV
urlit®mu charakteru prostSed?2. Pokud reziden

identiffkacesm?2 st em j e osl|l abena a jak®kol kajdajh va:
st nNgz2. Zabr 8nit tomu | e %Yl ohDmuuadirlcrh? tekh anmiys m
jeho rozmanitost a sousedstv? rTznTch ugivat
rozmRry stavebn2ch ploch jsou2 nBatrogivi de&l
odpovhDdnost i, podni kavost. a voln® southgi ne
v e s n(Kreere 2061:76).
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Jak by tedy mDl o vypadat opti m8ln2z s2dl
nejviznamniDj g2 avaasspttghrdavalgkopyi: @Eabit? ns?
struktur u, kter8 aplikdopr awg en&kgdgemdbytpm®
sbohatou vniobS§nek tzye loebnl2a nas ks® vy b@hre RO t i a
243). PSedmhDseén|lti@td Pogcedajrétlheshpoyhédvens
kter® mTge blt za optim8ln2 s2dligth pov
pl & n oohRdem nafunkciaal i ds kT rozmRr a je s2dligth

svou ojerddmintleokut oni ckou formou, ale sp2ge
prostorovou strukturou, kter8 poskytuje pi
vztahy a tvoS2?2 silnou identitu m2stau N§s
povahu funkcionalismu a dobovl kontext vzr

24.1Z8sady moder n2Atoh @nrsbkagn i Ghnaur:t a

Po druh® svDtlees&koggbovensku vzal ala stavit

mezin8rodn2 | evicovD ori ©emépeah®smavebsg? el
hospod8§8§Ssk® krizi 30.let a kvTli n8slednd
N8str odoesma gl n? c2l e rychl ® a |l evn® vista

funkci onal i avrB2033: 24) ZFRunkcioagismu® dr § g e | chammakt et
nej vilt g2 m zp oeddonbol utg@mPRS vi ednostrann®ho r e:
mND|Il @aravozn2ho hlediska slougit sv®mu ur| en
jelikog teoretici fun&rdhintae ktsonui cpkSye dp otk $
pTsob?2 kvTli sv® %Yl elFrumsktcii osnaarmd sanusso i seddt
funk| n2ch tmpkolvl®®no[r glani zaci stavepniocecvpT
racionality a %l elafoskdz2 ¢etmercnAl (iZewan@®) od st
2013 24).

Teorie funkcionalismub y | a def rooeo ¥ ad T vl ed k u zal
Mezin8rodn?2ho kongresu moder n?2 architek
dEarchitecture moder ne) .avyle Qobusena,tW. Gréptaer T
gvlicarsk®ho t eokrleatdlk ad TS.a&i depana,t andardi z

zpr Tmysl nin?2 stavebnictv? a definoval t Si
oddych. Vroce 1933evAt h®n8ch wuskut@|l n®matkemgl elsqg Fer
VT s | e dakdmentem byla tzvZj i ¢ tsfon?l,aswmosti zk8m8&hanaka

At h®nskgBedbdhirhnaval a pravidla modern2ho wur
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tradiln2ch mRst, kter § byrltaa zvay cph§Sezdenlodnlaa dsum? §
|l idskTch pot Seb, kter® aplikovala do wurbanisn
hygienu, slunce a zel eR. Gi vot | l ovDka ve m
z8kl adn?2thy slte8ro2k,t uprdpo | ( Hk Z2ag 2zc§VrabOI9IB) .

byl a vypracov§g@la rNtoar,@83 kAH BBk st r ukt ur 81 n?2 nec
pSedegl ® a jej?2 pozornosH!| gied@dlu vjzec er csarMISjo vral ¢
kombinace rTznTch spobl k|l 2hsesklTch aké¢ OmFeaalkd €t nl
vytvoSit novl r8&8mec pl&novg&n2 mRDst, kterl by
soul asn® a bfu(d\bouvcg Agtehn®nrsaksBeoc€ 2082rbylasChartd ©I9t8 ) .
revidov8&§na Ewrmdmpankisud EdagNewovagupici gy nej dTI €
z8sady pl 8wionwo§ n2acriosvi&n2 funkc2ch ekonomickIct
na i mplikaci |l i dsk®ho mnRS2tka a spi@lngloensak ® r

dTrazem na ¢gi roajushbdomeso @gemeci py udrgiteln

ABezohl ednost soukromich z8jmT vede k po
ekonomickTch sil na jedn® stranhD a sl abost? s
spol upTsoben?2fi(Atah &ntakaghd® M yw:h ® 3) .

,Tento nebezpelnl rozpor klade dnes jednu
zpTsobem ovl §8dnout hospodaSen2 s pozemky, nut
pot Seb jednotlivce At PoOslkgnCmar pagaddvRyypf

WP r o architekt a, kterl se t2zmto zpTsobem
z&8kl adn2m vichodi S(kAarm ®nisksSsk @ hmal?S2at, k Z §vNRry, 87

2.4.2Le Corbusier

Za nejviznamniDj g2ho pSedstavitele funkcional
teoretkLe Cor busi er . Svou architektonickou | inno
ovlivnil urbanismusa ar chi tekturu prvn2 poloviny 20.stol
kompl exn? zjedndgdsagea? |peprdowut omyugdepeinjkden j ednu
progpamit o j e t o, .cfio (jlLee zQoprobtuSseiberr , 1925 48) . |
ngvrz2ch zdTrazRoval jednoduchou geometrii, p
na dostateltnoaelpeS2lt,o mnolgnd rckT pa ozahmaadt vadt ejn
opt i m§| n?2 osl uoWhédenmonavger osvozn? ekonomi .

funkcionalistickIm myglen2m ovlivnil pSedevg:?
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Tehdej g2 Leskos!| owvensnkRin@abygtdo2 mivl avohlhnoekt
pSest o iksfunkcimmM&loil sti ckTch staveb postavilo.
vsoblD nese i S2dligthn Solidarita.

243Dobovi kpov &lxd lumg eskdslovénsku

Pades 8t § diT®tl e dbkyu sder wh ® svhDtov® v8Il ky.daly
Architekt Stanislav Semer8d ve sv®m pS2sp
Vi oc e 1951 oznal i |Ilmprovizacio w robbadmoibssmu z a n é&r e s
architektonick®ho dnRDdi ctiv?2 ( Se noelrddedd ¢ 8§ 1z8t5r b3kt
situacepdes 8t T ch | et nebBvlirao pjlk eémaohd j VA 3n hiek @ s
Na jedn® stranhD znaln®odhby z ml0a enyc b0 o
jednotek (z toho 4000 vPr az e) , na stranhD druh® vidina
kv i ty ¢givota a masvievnnk?o vpske scuhnyl ¢ dvlal yo\8 & t debl9 4m
1950 opustil pSiblignn kagdl |tvrtlT Lech
2011:2 7)) . Nej viRDt g2 akmnuitné mbylealoptat @uvbytovl
rodin bydlelovhy gi eni cky z8&8wadobtht eyhkemhtechni ck
vybavenzm (Solidarita, sv. |l ., 1946) . Mi mo
nav2c vDtginou pSelidnNn®PDmMiPbe §HESsh@®dRe s H
v8l ky muselo rychle vyrdvpavoS8itetakovhemi
kterT by WokiszapotuSeby icd® e jzirrogvze Rv rbsytl v yr
a ekonomicky pSijatelnT. f egenz2zndle smlaadda
zvl §8dnutelnlTch kapacit na layrdclheint2e.k tT®Sme vaz n
pS2stup funkcionalistickT.

Vroce 1945 byl stavebnz pr Tmys|l zn8r odn

l eny byl t ak® aalcihsittieckktTi ) p rvoyjtevkolSn 2l as eskot
kol ektivn2 projekce i vistavby byl o z8§sadn
a urbanistipkdahD chmDst sk® opSopy] enSpol &
socialisticklch archaemrkBlTok yar ahRihtoayk t romk L
s
b
Y

pol BAPS (Solidarita, sv. |l ., 1946) . BAPS
ytovich strategi2 a standardT, prefabrika
ztahu |l ovhRDkadsmpSe€ebdngmopeoshywle probl en
materi 8l u, ale tak® kvalifikovanlTch praco\
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Vroce 1946 pSijala vlIisg§da na n§8vrh KSL Dv
dvoul et ku) na obnovu a rekonstrukcmbyl eskosl!| o\
pSedevg2m rozvo,j pr Tmyslu a nastartovg8§n?2 ekon
let, tedy 19471 9 4 8 . deldhp2divaul et ky. 690onpobthveyt o]
jednotek (Zarecor, 201138) Architekti rychle rozeznali svou nenahraditelnpozici

vbudouc?m rozvoji socialistick® ekonomi ky a
stavebn? komi se, kter§8 se zablvala finan| n2?,
povgleln® krize. Technickl viborebyevepBiakest a

Oddnl en2 Akonstrukc?2 a materi 8l ui spravoval ai
a statistick®ho prTzkumuin byl o vedeno archit
Teigeho konceptu AvhDRdédb®PRotBervgtEtaBal ®hmuitp
(Zarecor,2001:72).

Vistavba novich bytovich jednotek byla dTI
sts8tu, byla tak® vyjg&§dSen2zm symbolickich hod
zahrnuti do debat 0 ks@ryos | luyldal sepnarsl lov e nssokcu .a | P @
r®tori ky komunidTved® pov &hgl,n@l®o0c¢i Il n2 neji
architektura zformové&mam pradioeéei g, dB&éictn:
2014:70) . Tat o pol inxjiic kv8y gsS dtaulaac es jseid npooczedn 2 v e gke
pod spolelnl a zastSeguj2c?2 st§tn2 projekt. (
Prahy pod veden2m je@&hakhkoppopp&klun?2 Bobawepawvye
drtivou vDt,gibnywl atrechhdyt ekvwIJt ovlD nejviDtg2 st 8tn
1973:.483) . Aby mohl bTt pl&n dvouletky splnhdn, I

domT, kter® by zajistily dostatelnl pol et by
ekonomi cka®s trig§rolako takov® se uks8zaly blt n
vh8vaznost. na pSedvsglelnl funkeiskoal ovmns kwuy
nevyskytuj2c?2 se Swupd8alm,di hakehk amdlooil ADvoul et
(Zarecor,2011:39) . mDrvuhzinamnT ch architektem, kterl ve
inspiraci funkcionalistickTm smRrem byl archi
ovliivnhDna | ast T mi n8vgt NvamaHeBikek)nadsiudieghvi e ( St
tamPDjgaddi |intekauch Sadovich vdoimTs k ahtdad rncg§hv,s k a
architekturot vr di |, ge pSesnhD takovIito model bytov®
pot Sebuj e. Storch ovgem kritizoval absolutnD

se soustmSejdiNt n2a zcWwgen2 bytovich funkc?2 a jeji
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mal ®ho prostoru (z8kl adn? pot Seba | ogni ce
obTvac2ch prostor), kterjmksenuap6alSirands N&
vhDYieynsbol em bytov® kultury je rozdRhRlen?2 ¢«
t2m vytvoSen2 pS2jemn®ho a kvalitn2ho pr
uspokojuj?2c? pot Seby | 1 ovDka a poskytuj?
podkiohanfnhD nen8roln® (Zarecor, 2011: 43)

244S2 dl i gt DipSDddsdtaarviedm® vizkumn®ho ter ®r

Pro stavbu novTl ccb doykt20 vd wchu loebE @ékn eTp WWE h @
10 stavebn2chnolthodPl ol Benay®Sopvo pol %z em?
o rozloze 30 hektarT vymezen®m Jir8skovou
bval sk§g, byl o rozhodnutroocoe slt9advsb Db yn cov @zheaol
prosphRgn® drugstvo Solidarita, adby Bort@ntomiI| o
drugstvu bylo s2dligth n®m@® pS&Sjmenpovana.
(bytovs8 drugstva, prTmyslov® z8vody a n§r

po sv® zamDstnance (Zarecor, 2011

Pro sv® urbarniestSi2adl ® ga rDv eSrod ti Wd2asrzi dlai gntiikn
Jak uv 8d? Musi |, prvn?2 s2dligtn byla i
socialistick®ho realismu apelovala na tzv
dnegn2m s®dWVygtiiave | Rrioedrer ni s mu?, fnolXlnyy tjyetdon u
pSednywlsy .t 8 uzavSen® bloky, kter® vytvgSe
2000 . Domy prvn2ch pragskich s2dligS svou \
| §stotcsipP88§d zachovBvfaliykdizv. Ahamianeé ztail nF
Storch a Hanuwpd@ivweprEmso2sd! i gt N Sdcklaindd mistva k
pXpem. Dol ed MBI admBami sti ckdemnpgE8hbvE@neesspek

pSrody a zes2?2len? jej2ho % inku na |l ovDhka

S2dl i ptoB t ayelech ®464948av ych 8k aehkcizonalisticl

zalogen®ho na typizaci a pref abr teldamicky, , pS
ale pSedevg2m urbani st i ck wotgpSoladitaje dokladenm? n a ¢
meng?2 ho, ale v mnoha ohl edech %%l el ovDjg?zh

funkln2preocsctcioglovi® pl2atefkoornnoyoi azkag hpvesipged mé gt T

odr 8gej 2c? prvotn?2 proces transfor mace i
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funkl|l nosti ur bani sticky i ekonomicky Ysporn®
a vz8§jemn® participace.

ObzvlI §gsNDedn2cshdl ege@h Rs kwi doar a § szkallcahl oSt r a g1
spojovat se statusem vysok® kvality givotn?2hc
spojovat i s problematikoud r §gi tbggldh @maé vreo cneD s2t0D.7 zVadal DBt var
hl avn2 ho mBDsd¢@av 8Pr2ah¥%z evnynplY aanal yt iCelkh®&®0 apodKkl
pozoruhodn® urblhheditsk&a®usbabiostyi ek®ho vivoje

a kompozicee Vybran® byly |l okality nespadaj 2 c? p O C
identifikov8nyr akatkeor i/fscteincrk@A .h oQlnaoty prokazuj 2
jako cel kov® kompozil n? hodnoty, d211] 2 k ompc
cennost himdtsarai czk ®ho | ia S2dloij@tvi®h 8o lhil ceadri istka b
zvybranlTch cenndrciht a%zjeem2 defSiondwi§na |jako pS2kl
urbanismu |lidsk®ho mnRS2tka, kterl si d2ky sv®

ochrany, , Al espoR pro vybranou skupinu typickIlch ¢
pTvodn?2 honiacrkc@hhiot.efifgkseobaejn?2c, 2007) .
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3 METODOLOGIE

Teoretick§ | &8st t®to pr&ce pSinesla pSehl e
ldentity, Yazemn?ho pl 88novs8§n? a s2dligtn? &

Studium konceptu iadem?tatpaysémd du?ach Iveatzdr

omezil o na rozvoj kvantitativn2ch mnRS2cz2c
teorie (Lewicka, 2010a). pSes to, ¢ge kvantitativn?2 metc
dl ouhodobDj g2 t8maydilcaistd)jjisowrwyhiBg?lv8st t ®t
konceptu identity m2sta za pougit?2z kvalitza

Jig prloblhm®, vjejichg pSedmhNDtem byl o s
pouze kvantitativn2ho theampk€éeckbakKal §85sk
Kat eSi e § @B kter8 pomoc?2 dotazn2kov®ho ge
Solidarithn. Na s2dligti Solidarita prob2h
Moje stopd, kt er® byl y ptraozvng2dkdonw® hpoo nipect2S edno2 par
D21. Vzhledem w el Kk ®mu mnogst v? ot 8zek sugestivn
vizkumnou validitu. Mus2m tak® zm?2¢014) kni h
kter8§8 pSingg2 wuceszedlli gptadh | Seadl inmdaarhit st orzisir
zaj2mavich archivn2ch materi 81T, kter® by
obsahuje nDkan?2isk ne oz h ovbynvatel i, kter® ovg

z8§mNrem vIizkumn®ho charakteru.

31PS2 padov§ studie

J§8drem kvalitativngrhostvdedk?u nmue e Kdd@pdddke nvn
kvalitativn2ho vizkumu je pomoc2? detail n?
dan® soci 8l n?2 Bejfuacig? Segmljijgevenh oy ol z k v anl
povagovs8na pS2padov§ stouudipeS?2(pVid @&®,gediod u d2i Oel
z

astSeguj?2 oznalen?2 pro konkr®tn2 pSedmnt

(0]

ntitu, tedy osobu, skupiop,| kpppocbdsskat e
kontextu (Yin, 2009: 237npagé®B2yphadoviu sz wuadl

chceme | j eden pS2pad studovat intenzivni,

'Projekt Moje stopandpsldeddetaithhDkappobpk8ahy
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souvislostmi. W § mci jednoho pS2paduapgakost EHonf emet ah

zpTsoby fungovg8§n2, aj. To n8m umogn? dTsl|l edng®
fenom®nu |i vytvoSen2 nov® teorie. PS2padov§
vizkumnou metodou. Jeli kopkjf®em2 sa gembodfhac

ohrani |l encd dllolgalRi tSwl i dar i t a,n DkKktod ri kua jpseea s pcehktt
na doporulen? vedouc?ho sv® pr8ce jsem shl ed:
nej vhodnnDj gz2. Za prost$ead2s2dlilgumMu Sjosemdat edx
urbani st,upkht Rej 2&k2 principy trvale wudrgiteln

jeho rezidenty a jejich vztahpsr o st Sed 2 m.

Exi stuje nhRkolik typT pS2padov® studie, de
zpbhban sl edov 8n? a funkc?2. Dl e tDchto krit®ri

pS2padovou (individug8ln2), studi?2 dlouhodobou

Pro dosagen? co nejlepg2ch visledRT pS2pad
dodr gen?owsrtluiptu®h @ Si |l emg apeluje na to, gJge vz
nemRD|I blt postupem |line8rn2zm, tedy jednotlivl
projektem, pS2pravou sbRru dat, sbPDrem dat,
kvaliuyuvidolporuluje Yin (2009yemidr gewuast §mezis
opakujdlkée, mat@d kzoanpil exi tu cel ®ho vIizkumu.
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Graf2 : F§ze vizkumu (Yin, 20009: 1) vliastn?
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Jako kagdl jinlT typ vizkumu zaln®h® i
fenom®nu a identifi kad?g2viiABkdmmlych oot §ndéd k .

z%g§it a urlit jeho obsah a hranice.

PSed samotnim vizkumem je tSeba vybran
tak teoretick8 vichodijskea n oWwPwidsdja2tm2§ §e
l'iteratury, kter8 nBmolploshkyttinece | & pgev mbiji gn
vizkumu. Obzvl §gtnD u vT zkudninv@ dnue tjoedjy? hpoS 2kpo:
z&8§mNru samotnl viveedmiz dorbaj2Tgndrmacdsekmyg vI
zcela nov®ho t®matw,el gBm megédgsgv2met s@r ik
zkouman® probl ematice. VDt gi nou nen? mo g n
l iteratur u, pr ot ol ekec eg 8§ dvbourcs2e pat ®fvieadlechdv 8s e
vt akov®m pS2padhD prov®st kritickou tainvan?2l z
vibRDr pro viastpsemrgubliTantobpPbhsemupv®ho
prostudovala jitgl bhapvetlen® pSeddemydefi nova
Ssouvicls®mo?uc2pr ac?2: 1. identitu m2sta a vz
antropologii a sociologii 3. sreodvlingit t.eorA
kter® j senmbwhN wWwWURg 2ptr 8ccht Dl a, nebo pra ni [
zablvaj2c?2 se m2stem a prostorem vyug?2va,j
definic. AnallTzou pSedchozzg&hadld zkedd§ jjse
modifikace klasit T c h p S2 st u{@972) Hymdhe(E60p eir aT W2 a c o ¢
efektivnhD sumarizovalo teoretickg?s8 vichod
multidimenzion8ln2 t eor #nman;tokwl 1994 o n ckespetb Ni dve
obsahujepekgkem®hasvizkumu a definuje tak

Jako metodiku vizkumu jsem zvolila sp
vizkumnTchi te$2®@antnépTpr Tzkum a z¥% astnhRn® p
rozhovory, studicknm ceh amakluinzeun thli.s tTrmt o mi X
jsem se snagila o postih co nejgirg?2z gks8ly
vhldm prob2haj2c2ch. VIizkum jsem zamRSil a
anal TzuoviwokRtugrE?2 vzmabtu.ezHddnofTilka | sem
fyzickim prostSed2m s2dligth a zaem®Sisl2adIlsie
na jeho rezidepwkl ajeajvyimal awrmBni sti ck®h:
sta®hdn podle skandin8§vsk®ho modelu Sadovl

zel eab]l anskou vybavenost?2, na jeho rezider
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32Techni ky sbRDru dat

Pro dosagen? co nejvhRDtg2pfompdex@®ostiudiviyugdV

dostupnichumetaod (Seldl 8§l ek, 2014) . PS2padov§
holistickl pS$S2stup, kterl se pomoc?2 rTznlch
syst®mu a t2m poskytne jeho hlubg?2 porozumbDn2

je paknt&epmetovat spolelni.

NejdTl egithRjg2m aspektem (a tak® nejvhDtg2zm
d®l ka a | etnost pobytu ve studbyamp®htomoist S
nez2sk8me dostatelnl pol etehmoeklwehwvaa nt mde hp ldad h T
vhleddopr obl emat i ky 99)Sedl!| 8l ek, 2014:

Ve sv®m vizkumu jsem vyugila pSedevg?2m met
zY%|l astnhDn®ho pozorov§8n?: ad 2nmgleg2oaddua , mekntt e8rl §1 2 e v s
vpr TbNhu m®ho v Ilzrklu muy Izac etheat smcedsl eex pmf th2 ch r oz
respondentek (B8ra) je povol8n2?2m architektka.
rozhovory odliighlP®aoi cckiarm&lt @s tur udeitemtkoa v a n T ro
s2dligtn Solrozdogor £xpeaterrar oibo e ki e m. Mus2m tak® z
pozici vedouc?ho m® pr8ce PhDr. l vana Ryndy,
ale jelikog je s8m rezidentemfe2m§igtD Sel ke
j sem prefv@gdmElantn rozhovory.

321Pol ostrukturovan® rozhovory

Polostrukturovan® rozhovory byly provsg8§dhDny na
okruhT vycdha&fzienitcé chdentity m2st a, kter8 |e

zkoumanTch jevT:
T M2 st do(rHies s2dl i gt D stord Andhitekturafl, Wrizamnistcnkis® h o pr o
T Akt ®Si (Subjmélst iuvnsSoczt8dm2k vazby na s2dl i
T Procesy (Vyug2vsgn2 veSejn®ho prostoru, Pe

Tyto z8&kladnpr PkPbyr dbyhgvoer Tdopt QupSdesny
jako napS2klad t®ma participace ve veSejn®m d

Zag2t mRDsto jinak).
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322Expertn2 rozhovory

Exper

zablyv

Do
ar chi
umnin?2
Bar bo
Bar bo

upSes

tn2 rozhovor je specifilkmBp etoerntan 2r ooz
aj 2 c2i ksoeu,p rkotbe ré@ndisnddu \eims Z k® uman®ho j ev

m®ho vizkumu jsem zaSadilaideatdopers
tektkou B8rou (anonymizovan® j m®no r €
: kter§8 jédtag®NDrazrodemDowus or kou
rou GmBialrbloowau.j s@m se setkala pSed
ra mi poskytla cenn® informace ohl ed
nila mi hesgtenpskircoshirom@niBe dl i gtn. A

p o ukon| en? kl asi ck®ho rozhovoru pozval a

Popi s

rekon

oval a mi architektonick8 a wurbanisti
s tsreulkhcgen Zah st & 8@hllm a neapli kovatel nost

323Z%| ast nDn® a nez¥% astnhDnNn® pozorovs8n?

Pozor
vizku
sl edo
zapoj
takzyv
Pr vn?
(tel
nev

~

vi z

— 5 T < < O
— » o =t = ~+
O »u um cC

— x X T X <
® ®» ® £ & 5 © @ o

Ve
pozor

prob?2

ov8&§n2 je z8kladn?2 etnogr afti,c kilddw 8me t obd
mmakavyi pace se rozligujesnanpopozorwé
van® skupiny, | i zY%| astnhDn®, partic
uje do skupiny a je zjevnIim %l astn?

an® stupnh participace, rkasetri® g $ioup @z
m stupnhm je takzvan§ Aneparticipacert
Vi ze, fil my, noviny) | i anal T zu pSe
aduj e ¢8&dnreouakscdci 8lrmuzhS up akratt pedibpear c&e fij, e
mn2k pS2tomen ve zkouman®m prostoru,
Nm participace je Aaktivn?2 partici pzé
mmp2rkoas t @r u a parti cikptaicii t8&@& h kagdthodei
mn2k m§&§ jedinelnou pS2legitost rozpc
dn2m a nejvygg2m stubdkdmplpatrni cp pratciec
ne ve chv?2li, kdy unei tvwl,z kjuenjn22nk psltaatnnel
m (Sp5863).| ey, 1980:

sv®m vizkumu jsem kombinovala vz
ov@&nérosv&n2m participativnh@®m NeZFd d
hal o vDtginou pzapcihssazvedr?2mmp opeloozpntE mMe ke @
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pocitT a dRDn2 kolem sebe. PostupnhD jsem si %
nejlepg?2 vpokRozdov@gmzicZTako m2sta jsem nakonec
pr vky prostoifuLynchoytmi me§jteotrayl i kog j sou produce
spol el ensKLynchh1968)k tNavi 2 dl i gti c®oltir @autickt g ajr ko u
Turnovak®heod nppoteldizvaghr §dky Sadowlydhy dvdnekhTo z 2 b
provs8dNDn®ho neparti cbSpalt3vymn2hoepPlzasovBm®Bho

pozorovs§n2 zprostSedkovan®, tedy poSizov§n2 f

Vel mi dTl egitou soul 8§st 2?2 etnografick®ho v
vizkumn2k zaznamen§8v§ vgechnPozegnaky yby S@lloymnb
Yapl Nn® a pelliv®, mDly by mdim skt odathrBerjag® c@Fr,
pocity a Ywahy vizkumn2ka. Podle z8piskT v m®
pozorovsg8n2 na Solidar iat I2 Oplr6o vae dp cas Ihead npfo w5z.i 6m 21
jsem se tedy pohybovalavo z me z2 vgech roln2ch obdob2, cog b
vztahT odehr8vaj2c2ch se v prostoru s2dligtQhn
sinform8tory a zpPokirmr2e.dTwhNDrRYyRkRodyBjagddval o | ast
se zkoumanou skupinou. VhodnTm vyjé méadannT m n §s
z%l astnNDn®ho pozorovgn2. VIizkumn2k se st8v§g s
ud8§l ost2 st udaak 49982603 Km®mnyS{ Dawh tomuto stavu
nNNDkoli k setk8me,spandenhgvrofdodn® vDkov® kateg
zal al i s ami i nformovat o dRNn2 na s2dliagti So
vm2 st N sprdfbuwtrlo kv jrs@elm swel zlewdmnayka Y% astnil a
SousedskT opo SEldandaht 2r ez i Hepatty mpAdtdd gjEgidrtd kb b o e
spol ku Auto* Mat , projekt egdmc® HMojesStopakSmte nk ov an ®
vychs8zky g e S §sdpaonkoum z iSck ov o u n d&legStikung Or i edr i ¢ h
budoucnosti s2dligS: aSddé aksURi® &) ijtejlPytds qpd ik§li k2
ud8l osti budou papileRaticpéitei pops8&ny v

Dl e Spradleyho (198v0l)z kjuenuo gitoisra§lem? 4giethdycg
vizkumn2k stane soul §st2 zkouman® komunity ||

dos8hne stupnhD Aaktivn2 nebo komplexn2 partic
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324Ment 81 n2 mapy

Met oda ment 8l n2ch map je povagatvénh pbnaohad

studovan® oblasti. Ug Malinovski doporul ov
kter8 nejen ¢ge obohat? soubory textT, al
poznatky ( Dewal t , 1998) . kvaB pact ji e’em2Dm knoenrcti §l
semstrukturovanimi rozhovory se jev2 jako z

svlizkumem vztahu jedince a m2sta.

Soul §8st2 vizkumu t®to pr8ce |j ehledigkamdi um
emocionality. Lynchova metodglave mpi ri ck® | 8sti pr 8ce poud
emocion8l n2ch sch®mat, jejichg %l eln?nstjue p
sp2ge neg vztahy pposanyoygy®.tdeonmen®darpg
kvalitatumm2hprotakby jej2 vistupy nemRIly
vizugln2 vipovhDN respondenta, kter§ je sub

interpretactohatdfifpodtua¢ge. ndtn® kagd® sch

kt @roldr obnRji nasti Ruje kontext a dTlegit®

Vpraxi se vizkum ment &l n2ch map poug?
prost Sed2?2 pS2tomnim jedincem, tedy pro an:
mnDI| o bTt pwyaot ej ehopSedievg2m srozumitel n®,
zorientovatel n®. Ment 81 n2 mapy dok8&8¢g?2? cha
problematick8. Jsou vhodnTm vizkumnim n§:

m2stn2ch Ipiotldr ktd&AnBepohybuj?2 a znaj?2 ho
definuj 2, co je ve veSejn®m prostoru ve.
jednotlivich prvkT nad drihédy,i ¢emki ®t n M-
je tSeba wSig§sgakwnko lprost Sed2 respektovat

325Pr TbDh rozhovoru

Srespondenty |jpemssersetsREValgantPvsIonl2i dcaurkirt8e
restauraci, kter® jsou tak® | astTm m2st.
zresponden T mN t a ks® bplo zdvoanh Trespdnd@nisauhlasili sn a hr 8 v 8 n 2 n

nageho rozhovoru, cog potvrdili podepsg8n2r

Po Ywodn? | 8sti (zahrnuj ?2c? pSedstaven
rozhovoru a dot 8§ zz8nwrk o 8 ®h on a z §rrongamadsetpss B a2 en
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| nf ormovan®ho souhlasu) jsem dotazovan® pogsgd
kresbu, mapu s2dligthD Solidarita. N8sl ednD | s
vybaw?y, skd g2 At aRok getle Soé i dmmraos?2 m, nakresl it
se Sekne S2dligtn Solidarita / Pokuste se, pr

Solidarita) . C2lem bylo z2skat co nejrTznDj g2z vari é
kter ® boyv &Inyg zwarR anty prostorov® znalosti (fyz
ge i kpdryTgb Qheu vt vor by ment 8l n2ch map rozhovor wu

pSingg2? dTlegit® indicie a dat a, kter® ani r
Jh?2m ze zpTsobT by bylo poS2zen2? audiovizuégl
vyug2vala pouze tz@hrmamTwodkoye. nZtn® vIizkunm
pozornost. a zaznamen8vsg8n? procesu tvorby kr
zaznamen§wat plSexdredm2m o poSad? kreslenlTch pr
v8hgnz2. Kdyg respondent kresbu dokonl il pog
NDkte&8pandent T popiasnot al®m, pcd bhaesitad ov by.

Po ukonl| en?2 kr es brye snpeonntd8lnnt2y npaopdy8 djasleam =z d a
pSedstavili a popsali mi, jak dlouho ¢gij2 na
jejich vztah km2 st u . Tyto YWwodn? | 8§ s tkapitole Braflyovor T | s
resporndzankny st PoSesfte jsem se pomoc2? postupn®ho

dodr get stejnou strukturu rotbovetucklych8npky?

identity m2sta, kagdl rozhovor byl specifick’
srezidenty driesbkruljoiv,§ njyi p®vdgakSkar elgtpgned e RST d e
C: starousedl2ci, polostrukturovanl rozhovor |

hi storie s2dthDghboSpBPdgadieth. byl o veden? roz
respondeni s e stt8@matvu alcied ti o rki ep.r TRwlXkrhuo vjoerdyn ut rhvoad iyn

3.3Vzorek

Kvalitativn2 vizkum je dloulilemoa saulbg @ikttlimnpr @

nen? ni kdy pSedem jasn®, kol i k daot tbeurdR®nnue mu

budeme muset vr8tit. Zde je ophDt zSetelnl nel
apeloval Yin (2009). U pS2padov® studie je
dok&8g2? popsat komplexnhD, v|etnhD vgech jeho so
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3.3.1V T b vxorku

PS2padov§ studie stav? na rTzoebkt st wIibjhd 2e
dTvDryhodnDj g2 mu pochopen? zkouman® ent.
konkr®tn2ho pS2padu nutn® definovat krit®r

Zs§mNDrvdmkumu byl o oslovit CO hnejgirg?
kompl exn2 data o givothD na s2dligti. Z8klI
doba pmasgidil§ gt it ohot o dTvodu jsem necht DI

responderetkT j@aevzonDl a pSedem url enT.

Respondent.i byl i wvyb2r 8ni na z8kladn d
DDt i starousedl 2kT (stSedn? generace), 3.
postupn®mu rozgi Sov8§nualezpskm thetlateln®niy
| tvrtou: NovPD pSisthRhoval?2. Aby byl vzor
pr TbNgnN modi fikov8&ny na z8kl adh konkr ®t n?2
pSevadguwio2s algieh® ns st ®ednd Ml 8n¥%mgg

PSi vibDru respondent T s e nakonec oS
(snowballing), tedy prTbRNRgn®ho nabal ovgn?2
zpTsob z2sk8&8v8&n2 novich kontaktT nadz&kliTad
(JeS8bek, 1993). Vizkumn2k sdmdl2ze zprn®n 2dna

pot Sebnm&thor hfar pog§dgejhloepog2pmp noo ck o nptSaik t .
opakuje u vgech dal g2ch responeédeéenc;fEdplles at @r
stavu, kdy vizkum nepSing§g2 nov§ p&Stpadip
m®ho vIizkumu mnl mT | gafekegper@Petn) e Gmd rekesretp efr u 1z
kvalitativn2m vizkumu z8sadn2 pomidDrTObVVbk
soci 8l nnD aktivn2, kterlT se ve zkouman® | ok
pamRtn2kT anijmi szpropetnSesdkov at kont akt . J
pS2nosng nejen proto,hljed&dxkhk Thnana todsa? lisdt 2unp @
respondent Tm, mi mo to je gatekeeper nosi

snadnij i proni knout do zkouman® komunity.

ZdTvodu zachovg8§n?2 anonymity respondentT
Pro snadnou identifikaci jmesxd e f i novanou kategori?2 wvzorku

kl2]: za fiktivn2m jm®nem respondenta budo
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do kter® skupiny respondent spadS§g. P2 smeno , |,

p2smeno or B Kaudou: DDt i starousedl 2kT a

Starousedl 2ci a p2smeno ,,DiA |tvrtou kategor.
NovhR pSisthRhoval2? definuji jako rezidenty, k t
pSedst DhowBm? me&mNI i g8§dn® codion® vlazp$2 {IlpSgn
pS§tRelzhovory jsem provgdhDla se tSin§cti resp.

jejichvztahkm2 sthh edi ska toho, kdy jak a prol se na

AM|Il ad2?2 do|BDNRti sta|CStarouse|DNovhD pSi
Alice Petr Eva Pavel
Anna Dana Daniel B8r a
David Jakub Toms8g Radka
Olga

Tabulka 1: Respondenti

332Pr of i | y rievszptoanhd ekn tnf2 st u

1. A: Ml ad? dospnl 2?2
Alice

,Narodilajsense VPr aze na Pankr §ci a tady jsem ug osml
kdyg babi|l ka umSel a. Zrtouv rcehvj2sime (ne midlyig kdreu tbn
T8ta tady vyrTst al a za babil kou jsmakPezdili
vliastnhD vyrostli. Byl oomohha@madbDydyvs|lalprva

pouto. q

Anna
sNarodila jsem se tady, chodila do gkoly a t
domelSeakdivi ce koupili, v2yd!| gei toabyahr &ghaéh mB
nDkam v2c do klidu, tak to se jimlperdaSilo. T
kde jsou vRtginu roku, ale poS8d si myslz2, ge
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0S2gek, prot oggeeh gig8 as ea g thdbw am2tn rodi nu, |

hl edat novou Sadil|l ku. #
David
., J8 se tady nenarodil, ale jezdil QQisgekno vsae r

za babilkou na chatu do Str agrhodimitokethaty b ab
i kdyg sem chtdhaingseankiou Tae Nortzuy ¢ii jsue synem

2. B: DDti starousedl 2KkT
Petr

J8&8 jsem se tu narodil . Mitherwr Bknai seTgammchSe
instituc?2 se tu st avDmhiinidotmer kky®. NTaate?2 ndeokm
jelikog mnDI dvbD dnRti tak mBDI na depybNDn8t aki

apotomjsmesemat kou donmldsvtiDhuj egea sje§ se sem vr &
Dana

, »,J8 jJsem svTj dTmo zgd\W®& i mamiproc ena mm® clea b it lac
vr 8§ mc i brig8dy. Narodila jsem se etwwdygd&@ |

opravdu cell ¢givot . Hf

Jakub
, , Domel ek byl pradnhRdy, kterT ho dostal. P
se sestrou. Kdyg | smedosmee| kat anf sd @amad o voayllic
chtNRNli jsme samozSejmhN oba. Nk P@aracd ¢ manlek L
rodi | 2ch a sestra se o p8r |l et pemehjiekad

ag se nhDpoodejoil h2ckg vypadal o nerred@dntle, Ju

~

nechcete g2t jinde.f
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3. C: Starousedl 2ci
Eva

, ., J8 jJjsem ten nejvDtg?2 patriot. MPaltanedch Sal i d
domel ekhegbaima dceSi, tam j sem dWapnanD Mwpr ven 2ncahmi
nN8j emnic,t otnauk mMmE8sm uk opravdu velice siln® poutc
rodina, dcera, ceS58t¢gli®@ptyl astpl® M®Ppjidarita.i

Daniel

, , J 8 | sneeny sStoarigd?2a,ri ta. NastRDhoval jsem se, kdy

a rodile dostali dTng.i jNio. aA od nta®n dboybcyh ttue dval anse
Toms§g

, ,J8 jsem se tu narodil, j8&8 jsem stadlousedl 2 k.
Atakytay j sem poS8§d. A r §d.

Olga

J8&8 jsem se tu narodil aPchl eydokfesdtdomethj s Mé
bytzpr 8c e, byl joi pSi dmbds. ponos§locebplydbyr Trdh
rTznlch drugsdaemymVee [ty Sigdtymsrodnil o a byl

My jsem byla ministerskg§ Sada, za n&ma byla N
sl ogil. a stavihDlo se to sv®pomotdhoZalBalbdnse
bytovl o drmpoadnsekomu dostavovali rTzn® bar 8ky.
probl ®m, ale nhRjakim podi vnT m Sedlis|lokboeun sl onds m
doby jsem tady. Odegla jsem jen na gest l et ,
vr 8ti lsae.j seimkdy | s me neuvagoval.i obypmDodej i

vpbanel 8ku. To by byl probl ®m. J8§8 se tam nec?2t:

4. D: NovhD pSisthRDhoval?

Pavel
,Narodiljsemsetir adci a pSi gla | sena,zaTl enNantgue | gkiojue. meT aa
sedm |l et? J8 nev?2m, no asi sedm. Pamat uj i s e,
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j sem si asi zprvu neuviBDdomil te tkewImTjy da

~

to rozhodnnih. i
B8&8r a

, », J 8 t u by ddrékmNenarodilajsenrpse tady. JsERrahy a vyrostla jsem na
Nov®m mRDstN koSaslekdadi tPD ajhyme Kse dost ali [

na Vinohradech a hledal: j sme m2sttamuk de n
vliastn?2 calbylS8akwl adtnhD podm2nka, m2t Kkus
Stragnice jsme jezdili dost | asto. J§8 | ser

jsem, jak to tu pSesnh vypad§. Byl drazeo n§h
ale bylo to komplikovan® a celkem drah® a
krajn2ho bar 8l ku na SolidarithDroXdloid!jsme
bydl et budeme. To byla pSesnhD ma sarizahth]
zaj ?mat o m2st o, o to, kde vltaas tjnils kigriaj epnfee

1]

okamgitDn.
Radka

, , J 8 povyhs8zlgiemdymp & vesnice. MaRgeteyvitaldjs$er

Prahy. Dostali t sma @iogloonv i3t 8kadeé joyme byd
rodil e bydlel:i na Skalce, takge |jsme kol e
pNgky. J8 jsem si ug od prvn2ho momentu, |
chtNDla bydjleme PotpSestNDhovali na Zahr adn
bydlen2. Pplangg w®PBédouge to byl sp2g osuc
Kvetl. mugk8ty a j8tomedomP, skdéajsgm yed
S1dilek to bohugel nevyglo, ale i tohle by

t Si kr§t stRDhovat a j & jsem nikdy nebyla s
splnilo se to. TeN tu jsmeedygam8et Al et a |

34Anal Tl za z2skanlich dat

Jak jig bylo zm2nhDno, pS2padov§ studie je

Tza datpovcéhdyyb owechl? adokl Xg@Imm ovsitzik uamnik m o't
Avizkumng8 cirkul acefiby,y mdadj ajzed sthdachdhtad | dsad |
spokojen. To al e vygaduwjhd epdSevdgena \?dnaltel rosi t diet

anal
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vizkumT. Jelikog byla znaln§ | 8st dat z2sk§gna
prov®st pSepis mahd@vekan®ubodbobly. dPSepis | se
ni cm®reMkoavép rugivich elementT (pSeSekT, vip

Samotng§ anallza dat je | asovhd vel mi n8roln
PSi kvalitativn?2 andlalkzerajnéd cef &ktdiTyn2t edegf ihres\
sl ov, k tseerb® ajnd @thn Wdatech nejlastnji obsageny
samostatnich kategorie. Tyto kategorie jsem z
m2sta, kterT byl pSlkldadnadmreifi nekile@BricddSemo z
Visledn® kategorie m®ho vizkumu jsou zn§zorrt
NRDkter® kategorie vnesly do vizkumu nov® teor

j sem povagoval a za ivadefidona® j e teoreticky ukotyv

IDENTITA

SIDLISTE
SOLIDARITA

MISTO AKTERI

Sidlisté Solidarita Rezidenti sidlisté

PROCES

. Vztah k mistu Socidni vazby Participace
Architektura .
. (Domov) (Sousedstvi, (Moje stopa,
Urbanismus . i
Komunita) Sousedské slavnosti)

Historie
] Percepce prostoru
Dobovy kontext

(Mentilni mapy)

Znalost

Zeledi,

Ob¢éanska

vybavenost

Graf3: Il dentita s2dligthD Solidarita (vlastr
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341Anal Tza ment&l n2ch map

Jelikog je ment8l n2 mapa individu8lnzm a
jeho vysvDtlen2z ji nedok §gdemel re2c ethap yp Sers ot
tedypirThRDkhu rozhovoru, kdyg jsem responden
je zn&8zornhNn2 respondentovicht piSeddTaodue
ment 81 n?2 mapy hodnoti't pouseg Dl en2j.ejiymc
doporul oval pSi anallTze ments8&8ln2ch map vy
(paths), okrajT/ hranic (edges), oblast?2 ( a
AnalTzou viznamnVTéo rpiriv kKpodidea\bri 2acats iO8) | ed g
Kot evn2 body def i novnmalstjl kdoT Ipergviktydj gk2t enre®y |

a |asto ug2vang§ m2sta. PSi tvorbhR ment §l n?
prvn2. Kotevn2?2 bodynpPsguveal®SeBugimapy oI
symbolem, kterlT respondent nakresl 2.

Ne vgichni respondent i byl i ochotni me n
zkat egori e C: Star ous edl ?jcsie nk rzehsslkiatg laom ddredvt mi
kt efjlsem analyzovala pSedevg2m uzly, vizna

35Eti ka vIzkumu

Etickl r8&mec vig&kabmnucnwlycthBregvanich eticklc
definuj2 standardy vizkumn2kova chovegin?2 a
vizkumnou komunitou a spolelnost? P$MGMMS

odpovhDdnost za preciznost a objektivitu j*:

l'iteratury, navr hov§gn? a provs§dDhDn? exper
viiledkT) na z8&8kl adn fs v(IMGMToA1h2Ba ol rcgho vz&nna2l no se
souvis?2 wurl|lit® administrativn2 n8legitosti

PSed zah8jen2m rozhoe®paon deondteTp siah f okrango
kaudi o makrh®»wae a k n8§sl edn®mu Yloeul geimt 2v Tdzaktu,
m2rou dJvRrnosti a jehodpvd&dw eotdi vk Izktu mut §

bezpel?2 informantT byl dTraz kladen na an
ve vztahukosobn?2 m %daj Tm i nfor m8tor a. | nijgkSest o
citlivTl mi daty, mus2 vizkumn2k data =zabe

( MGMT, 2005) .
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Jelikog sesmdkdeST znepS8§li vystupovat
] m@me rozhodla jsem se pro

Ve

anonymi zac.i vgech

konkr®tn2 YdapB2jmampsS, yMmenobwdl i gdBprn®di nne
literatuSe nazlv§ rdderedrsiom,al 2@atp. (ReS8bnade| m
jsem nahradila Jj m®&ny fiktivn2zmi, cog zajistilo
vizkumu se t @lodsdwldtuSedkioluanam@®ho probl ®mu .
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APF e PADOVC STUDI E SéDLI GTn SOLI I

41M2 st o

Tatokapitolgppop2 ge ur banitenick8 spacichi kaks2dlig
v pos2len?2 vztahu mezi r ezi dPeSretdys taa vprr o sntse
podstatu a vivoj archit ekt bldhaaStorcte. z § mNr T

4.1.2Architektura i F adov® darko udr giteln8 for ma

S2dligthn Solidarei twzobryTl os ksatnadvihnSov sfkd @¢lh s 2
zf unkci onal iPotdisd la® At s & caidal é n 8 v sokb® aag ecrha tve kdt
na jej2hdl wgizvmet ol dm,dencehy mplSuevd’tme o budov E
pl 8nove8&8n2 jsou | i ¢3@hl2010.S kdasrkdBi & w ssko& ka ri ovhai. ti
oznal ov8mar gji aPeste h 8 uUNilesen (1996) jeudr gi t el n§& ar c'|
kompl exn2m pS2stupyslambyj ab m@ It @scthBhd cjke®m Ssem e |
al e rzoavjniggt Pn2 Adobr ®ho byd|] ekt @r odoblana gl v ¢
bydmémy dl e nRjochxlanymipr®? rtoadkn@ c th o pradd aojlj iyTt
jednotlivce i komunity mnDIl a lvyatp aondeped rl dMd ka® bwz tphaddyl. y®t n ¢
vhagelny dh a4 & muinnan dg2 ppadpoéNDovat funkl|l n2z pi
se |id® mohou schg8zet, 2§t uMigeént199%6:232m8t s ¢

Pro lepgaigonahhagenn?2e | nj@h ot Deybdd echdéfale n o v a
udrgitelni8kozvojgi votn2m prostSed2 (17/109
rozvoj Rpakoj, AkterT soulasnim i budouc? |
uspokojovatn?2j e§iiwht n28§ kg mtdSeby, a pSitom
zachovg8§vsg pSirozebPPefu®koedekbBiyse®mg. adr ¢
pil 2i®%komomick®m, environment 8l n2Dmta o di2§

pSi& §lvtilids kT, defingcka trvale udr idredintielrmiz vrog
kompl exn?2 soubor strategi 2, kter® umogRuj ?
uspokojovat | i dsk® potSeby, materi 8l n2,

environrmeh 81 n2ch | imitT; aby to bylo v glob8ln
redefinovat na | ok8l n2, regi-poml8il ni2 c k ® gil s

procesy i ( Rynda, 2000: 2).
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I r uMilesen (1996235 definoval el@ém@gint @rm®h@ramchipt
victhopodst aNtep vi znamnhj g2 m smyslem architektury

pouzewp S2t omnost i |  ovDka. Udr gitel n® bydlen?2 by

1. Podpora pro aktiviswyurgadzrmamiadekyv §ftuinrkhm?
osviDtlen?2, a hluku

2. Zahrada (dvTr nebo balk-n) jako esenci 8I
zelenD | id® nemohli ¢g2t. Jej?2 absenc? se

3. Podpora subjektivity a podpora sd?2] en?

4. Identt a m2 sta a prostoru

5. PSi mNSen§8 hustota os2dlen?

6. Prostor pro rTzn® aktivity uspokojujzcz |

Jednou42 asto stavPRnTch a obl2benTch architek:"
byd|lekter® podporujpesoui SmjjpyRadoy®tedmpsjtsou
jednotn®ho tvaru a pTdorysdal §e msspoouovenlsn vBu Soabdvib.

V. Lesk® republice je na rozd?z| od Skandir
(nemluvhl o Sadovich z§stavb§ch Ftawdo$28c 2z §csd la§
koncentrovan8 do s2dligtn2ch cel kT bZev§ nav2c
symbol T sochBVodericjke@ di@dlag pSewn spolelensklch 2z
vpodobND kulturn?2ho a elcwddim & ki®htoe ni zziotl [ cvi goenci hsnr
mNDstsk® s2tDhn, stejnhD RW&) Sit uabliasrtodo aAin®honN 2a
Sadov®ho domu se intenzivabDchiDnhekaT Sobhhtdagek
architekt cRroidd lh@mls 6 o o € iisattai (Rkodmisacesimplifikacea
industrialisacen 2 z ksthvelz roku 1946popisujev T h @ad g v T IS@diy d b ol
dTvVv gefichr ozg2 Sen2 .

Zej m®noav & el nTchvebk®bb dog §hdaindndp SeTrmv g2
obecnhD se zadea8l pmkdISamd Erao irodi nu ve mBDst ND.
povagovs8n za ©privilegovanou f or mi946(66).d| e n 2 z 8§
Vzhledemkv ysokT m stastebhéAdnm i nprovozn2m ng§kladTm
dTm ve mRst N rpeowshoudmdu sstt8dmdsre?2 viiloramanw. pr om?2
zvigen® preferencinatakeb,j tbdem®bemSoimEdnou
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procesu suburbanizac& ubur bani zam&r TpsSti asjp22cv2g pkosli wp ol @
ztr8thN soci Disrn2ohoves 7 @m2RtE0fJ)k a T MST kar a T
kl asick® komunity, jako rz&klpohzhoosfupiiB:

Dalvgriantouby dl en2 jweoumfsetdly vyglg2p Soebsy t meds p
ekonomi cke@e Wl hegygvagoval za nbdpdbetabDkg2by
ve vygg2ch obytnich domecbzdaPplan@oval enteac
vodtrgen2 patrovich bytovhiocrhi zjpemdB8domeélkn o d
hl ukov®m z melpsb:ge). P& ¢ N (dezkl Sadovl dTm za
bydl en?2 ,praovtooz nj2ahko ,z t ak zae szodcria8vlont¥ni dhoot Thel de
dTm nmixlhov,at a spojovat hospod@rmodamivebke®
vsamost atraad® n re® njexchiodadde . i

Naopak Sadov®l tdomgvanpdw&ny bzyad | ieche § lvrne2 n
fadov® domy s2dligtn? architekturlyy ddlyenrdi
respektuj 2c? rluMidserkl®6)mnNS2t ko (

Jednouhypot ®z t ®t o pr&§ce je, ge Sadov® domy
respektuj 2c? | i dsk® miWgitchmi arpsgdpodaptc?
vztah ks 2 d | i gt i na z8kladhRD uni k8t n?2 hkKoo npurna sttncr
charakerSadovich domT ty,e kiteedn® ns 2zd | p@z2il Sol i d
poskytuieNRk ol i k r@sdown®@ edd My , p @ pfs, a INdBomprpilkna
|l i dskT rd@zmNr s2dl

Eva:C:, Ty Sadovky i ty |ing8ko nem2u wyaskookvogp
uniform panel 8k, je to | lovDRDku bligg2z. A

OlgasTom8gem vysvDtlili, pr ol nebyl Bel v 8
postaviDno, 2zpaosdtlaavgenn? nviy sdooknoy .

Olga:C MRl o se to prl1 zbour ate zaacyhrsSnitla di
Dneska by to asi ¢glo, postavit tu panel 8k,

nejsou jen pro par8du, drg?2 to tu vgechno

Tom8§Pd v;8Sovo pole, na kter®m ta pabulgyl
jengp o nhNjakou pastygteORt dnAtlak kkdryagj & njaa sbry® ,a

a do vejgky se stavdDt nedalo. Je to na 2|
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Sady se rozlogila a to je walie, vieotda.t My=sha3 m:
zpTsobem, mohly m2t 80 bytTrmistoA2@.obAlee ma
vydrgel i

Gg&dnieszpondentalr chevrei m®ni ckou formu Sadov
podporuje soci 8l nz2 vazby jvagkSce j A e vkiohmopd w.mi B a dn
rodinnTm domem zajigSuj2c2m potSeby individu!
vistavbou ve mRstN. Oprrowtdii nad @my rdiotm2 chib s a (aekn «

satelitn2ch s2dligS jsou $Saguwkulektivibstimy zal ogeny

BS8rDa;fadovky jsou takovou skromnBDj g2 wvariar
mNstN a tohlrmu mPrsedso V&3 nd3 klyukroati vnz | tvrS. i

B8ra upozornila na uni k8tn2 komplexitu s2d!
prosd Seml2ans k ® ovkyobl v egadsi§iigcteN:Sadovka ano/ ne | s
M8m | asonmo, vye | okalita kwalzi8tsia dmydild erl 2e me njt £amm \

toho n8zoru, ge je lepg?2 m2t ni gg? kkwdeel idtTun s a

j e. To je pro mnND z8sadn?z2,. M2 t | uxusn? dTm v
dostupnost, obl ansk8 vybavenost, kde je nedo
jak®koliv soci§ln2 pouto je bezvbsolvwanmn®. Ten!
hned jsme vDdDI i, ge tohle je ten n8g hledan

nevlihody tohot @olzyi dclee m2d.b oA nt2k aagfniarxz hi t ekt a |

Kompl exn2 a jednotnl charakter sdeadtit R 2z m:
popsala s2dligthD jako jedinel n®. Komfort, k t
dostupnost vas&Sle¢ m®hw!| eotroBt or u & owl lasmdKk @Dw |t 15 &\
z8stavbhD nadstandar dem. Alice tak®@®protvyzdvi hl a
vysokTm |inggkTm.

Alice: A: Vt Dch Sadovk&8ch je vijimelnost <cel ®ho
pS2jemn®ho. K tomu pS2tomnost zelenhD a pSedz.
Nejsou tu vysok® domy, C 0¢g |jnetnost,gekty jaksblk v DI ® p |
ohranilen®, m§ to svou strukturu a S$8d, kterl
Tu jeho jedinelnost. Ono se to tRNgko vysvDtl
pSemli gl 2m, jen je dokS8zabup$es®seredposil bivvnXKe

j ako kompl ex, cel ek.n
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JakubS2dB:sgdND mNjak automaticky nese ne
As2dligthnRDA reaguj?2 vgichni pozitivniD. Kdy
ne zbud?2 ¢gB8don®l rafggeabsolutnD rozd2I n8§8 f orn

b&8jelnim kompromi semii.

Tak® Radka, kter$§ s e n k&l aSsoil d kdi@&hra t p a rpe
Zahr adzg k m g 8§ k u foac eQRiug kexitukddormpahitost Solidarity.

Radka:D: .M&8 m pocit, ¢ge kdyg bydl2te na kIl a
domT a konec. Ale tady jdepbB6S§¢dedanebdbn®oml
Sadi |l ky snad nikde jinde nejsou ne?f

Jedinelnost Sadov®hoUcthomEngech ppatiBos
vsamostatn® rodi nma&x ijneedm od @ ®aq § istpeollnu® shosp
(Jech,1946:10). Vgechny bytov® jednotky Sadovich ¢
prostoru, sviDtl a, osl unnNn2h® vjzed ucwdchdiNlae n\al |
sdostatelnou tlougSkou, vyhovuj2c2 Dedm2nk
architekta OndSeje Star®ho povznesly Jecho
zdaSi |l ® oblansk® vybavemiolsyt iz e nd@bi3dt mitokduiTro
potvrdila i Alice.

Alice:A: , , Je to skvbDI® m2sto pro dbti. Ma j
skoro nev2m kde jsou , adaer kviz.m \g2em,n IXked et a day
je. A dDtem Itre hd tea Ip?r.0o sR ®»mr <dpr omT . Navz2c cC
prostor pro rodilovskl dohpadkuMy mgmp2j &me

Pavelpp s al s2dl i gudlyiSoellihdRg&idah aj apkem ho,
pod t2muepSedst a

Pavel:Udr gi t el n®, t2m mysl 2m | aksouladurseg al ®,
zel en?. Taky pohodl n@xtrkavamodet n2 MemSedm
kompl exu s chci ¢§g2t nBkate,, |kidset I3 ed TncThgaut ,v o
sousedy a kde si m® diDt i budou moci bezpel

jestli je fio udrgiteln®. Je?
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413Pr ost orovs8 speci fiithkias tso?rdilei gat IZ nBonlyi dar i t e

I pSes zd&nl i vou nestseh? dleikdg tolls ikgdSidiio chF reidtna t
dvoj2horuicdadakieh aBwtigk®vdaemy se na Solidar.i
pTvodn2mi prefabrikovanTimi domy navrgenlch Je
zpades8&8tTch | et. Domy n avormjpe m& cli e cphSE nh snbl yEkhy nuons

ztv8rni vwes pofor st ovl miipbetf abov kmivamd wky f as §d

kter® po slogen2 tvoSily viraznhD viditeln® sp
zaj2mavost2. Do formy byly vwll mvtg8inyt vaayr njae nc
uni k8tn2m charakteristickim prvkem interi®rT
stropem se |jin® bytov® jednotky jig chl ubit

di spozil nhD odpov2daly bytTm 3+1 nebo 2+1, vDt

Ffadov® domky se na SolidarithD vemgauyt uj 2 ve
takzvan® JeTcyhtoov yd odnokmk ydi sponuj 2 z8&8dveSn?2 mi prc
a do kuchynhn, koupel nou | i komor ou, a schodi ¢
koupelna a dvh lognice. Zadn?2 | &sithlpeSicezre 20 by
zel enhN. G2Ska tRchto domkT je 4,5 metrT a jej
tvoS2 prefabrikovan® panely. Dr @ap®zead4m®nhD | as
domT, se odlgi2gSocvea |l dao mmue,j eknt ejr €d @t BN medu §i, t @& | te
zdNDnNn® technolpf§tiem2didemhoni byolwnavmgepmas korcénr

koupelna i toaleta, sahbchiigé@tdlypatnavp§enpTk
pouze pro.RSekxstloognjiecebyly domky stavBDny jako
vzni ku zajigSovaly celkem vysoklI standard byd

Eva:C:;, , DS2ve to bylo prezentovs§no jako ekono

alednegsoutolyt y nadstandardp%8§tZePeRfostun&e Solid

Daniel:C;;Byl o to vlIastnhD model ov® s2dligthD. St a
vi ® dobhD. Byt Bmbsglysepostdigrycile M sbupnhN se ale pSi
tenhl e mo d e | zabz2r § zbytel nD pS21ig vel kou
vysokopod|l a:m2ph dJdhoda. Al e gtDhDst? pro n§8§s,
znouzovich domT je dneska lukrativn2 bydlen2.
nen @a§ tolik obvykl ®.d
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Mi mo detailn? pl&8novg8§n2 cel ®ho kompl ex
tak® prostorov®mu Skesgpeonr2n ®hmwt ehrlie®riTs kdo nsTe.
interi ®sb,ul Wi eurbkyctteo v®i ffer e nc o Wech ®ME 12)or g an
Vpr axi to znamenalo vytvoSen? jedn® vDt(g
rozllenlNn2m vytvoSj22 delcre2 huankprdldemg st nokd v
byt T podle dvoulet®ho pl 8§nu m8muptandasdy pré¢ z 8§ k
nej girg?2 vrstvy obyvidtorehI|194714®. s v Dt g2 mi roc

Mezi atypick®t®ydab®nhebkt er ®bvykl ®, | z
gatn2 skS2nhD a tak® nrelosbdiiykK a8® coena ga§lizn2c o
bezpel2 jsou |l ognice zpravidla um2stBDny d

pro denn? othiyt(k®uaBBywyRnooblvac2 m2stnost) .

Olga:C:;, , Zaj 2emlakdvPeten atypickl pTdorys.
nahor u dmKcle aj $yu fduan®. Dol e se 0o)igtey ppi cnka@

to nen?2 panel 8k. A

Jech vn2mal sy il §lAb2ymd | e®12d tvohoto poj
byl o tedpbydljeéemz Dnej gi r qRa,A946v)s.t e Mi kredr ®v & §
technick® i sanitg§rn2 pSedpoklady mnRDIl. Ject
HI avn2m pSedpokladem jeho projektT bylo v\
dok8ge uspokojit z8kl adn? pogadavky oby
hospod SskTch waskahTm Jechovich projektT byl

kterT by dok8zal i za pSedpokladu n2zkTch
pot Seb. VI chod prestoro,Difan, ®kadlerJeatEmb§t i buni v
neg minim8Iln2, plognhD a BtostkareaMND m&o | mdd

| i @Jech,#946:12Aby vytvoSen® typy domT vyhovoval
rozd2l nTm stupRTm r odnewmi nij mSaléenBenpap tiji en§ Vv g
pr TmRru pogadavkT plogthD a prostorovhD funl
kpSevl §daj 2 c3dom§ g p(deshil®NetIH)n vy

Petr: B: Pov2d§8 se, @ge architekti tehdy pS$S
koupelnd ol e, aby se unprl§cdce.edK kadtjo ptSdr duS edn
pr obotulx®k osu hl avou, proto je pro npjatiSepg:?
Fekl bych, ¢ge domel ky, kter® maj i |kdupBelgru
interi ®ry, jinde schody a pS2stup do skl ey
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Di spozice Sadovich domkT se opravdu ligily
povol §n2. Mezi z§&jemci iWaSleyntati ¢ pfHéNggnND dal
se jig pSispptoevigmzedi ®& T pSedpokl §dal a a
Ssituovsg8n? koupel ny. Jej? pS2zemn? um2 st Nn?2 u
dNl n2ky velmkrpjfaktdok®. byl iurdliistp®@mu | tnydp p Sri @
W krajnehk hj doumebuN oba byty o dvou Il ognic2ch,
z| 8§sti k vichodu nebo z8padu, nebo jeden z
pracovnami jsou ur|l eny pro dugevnz pracovn?2Kk.)
neboS pmTagceo vbniyt pBeyit.tofhkmomle, 1946: 35).

Daniel:C:Ty byty jmau®pom@®melDky jsou Ael astnbD t.
t2m, tjomkdosset al o do o0s obsne hmo gvnl atsstturkicréd ka® nYapz valyt.
VNt gizmBAdy udNindl| gnriddbdtoors,i epyi @dNb§tiy skl t2m phk

Na Sadov® dwatekije useanovens? 0 spoluvlastnic
Spoluvlastnictv? (kondominiumgdn& napaoal el wvd as
z8roveR. Jednotoldi v® kpo 29m@Ky plByelvedeny do vl ast
maj 2 rezident.i i ndi vi g @mizavdzujgv | apohekck® pFr &g bn
spolelnich prostor Sado,vilkthe rd® mTs o(us t)BSrec ha o my
Zhl edi ska paklebkdbhv YwUprav m8 tedy avl astnzk
respektovatida | §2 maj i tel Kreddohen®u&kcdoamby se nav?2c
pam8t k §Si

Daniel: C:,,Podstatng zmRna pSigla po 89,
vydaly domy zadarmo Asi za korunu tedy. Dnes je to | uk
Tom8§g.fra@il ka je forma spoluvlastnictv?, Vy

ale stSecha a z8klady jsou spolislpop®el paosé&inek
viastn2kT je zwl bzoSrk okntae ral znvuosl22 nme2t jednou r o]

drugstse, mdaVviot za celou Solidaritu.f

Eva: C:;,Kdyg chcete m2t jinou fasg8du, mus2te to
ostatn2ch. Nikdo ale nem8 zpjfemde. sAdlbsepd8§k@am
ge my zrovnaSapdsanmkDnif.l i kt T v

PSevod pozemkT do osobn2ho vl asprogtorct v2 po r
s2dl DgtwW. otevSen®, spolelnhN sd2len® prostor
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rekonstu ov 8 ny , auprfn mleniplosit charakter s2dlig
pS2lig zdaSil ®, a pSesto, ge s2dligth pTso

jeho kompaktnost vIiraznh naruguj 2.

Daniel: C;,Knej vDt g2 zmNDnND dogl opsa&@dyyh ¢ swleas
po roce 1989. To jsme se o nhD mohli =zal 2t
byla volnhRjg2 ruka, dS2ve to bylo jako si
negativn?2 dopadfy a nevkusn® z8sahy.

Na nevkhyn®oz®sadstoru upozornila 1 arcl

B§rba®sobnhN si mysl2m, ge by mhRly blt na
vigkyapldot Zak§8zat ploty je hloupost al e mr
problf@me8dami . hNeohgeatnmewh aoj®ak to byl o. Nem
mnB | by existovat ryt mu. Shoda na z8kl adn?
zelen®@&leknwa,d?2 mi ta neusit&®Is§ ldangha todlliedsik
postkommnisginide loime m, ale podle mND to nen?

zapadnout, integrovat se. Tady pozoruji 0 [

Pet: B:,Ag s t2 m tomioditno? 2mmmavl laal so  djS§measit moldimy s |
vybudovat maahmaduDaljsemsithmplo a ni kdo ug mi nec

Olga:C:;,Za komougT to bylo tak hnusnl s2dl
trogku vybolovala tak v8&8m to hned nhDkdo 2z

nalerno, to |l ovDRki neamhpomalcu WWns 82 egt kylPlk
Dani ela mpPl omen?2 jinl n8zor, neg Petr a

DanieiCDS2ve to bylo jako byste se nastDhDh
byly otevSen® a vgichni se navgtAbevdDi al "
mimo to i ten prostor a ty zahrady, pak se daliplaty t ak nhDj ak se to zm

Bg§rm,Je docela dob%$ads8cihdNkt erro& ddjbav2z tho
vliastniBewv2draugst evn2zch spol el ensdrwidg svtl easnt
jsou v2ce jednotn®. Pam§t k§Si by praxetotakD| i v
nen2. Obbhe mhNaz?2, ale kta&k¥y2 stotaudRgiskiyt aj
ge jsou soul 8st?2 celku, @aoaytdungelvak muxn
bezohlednostttomtboste$dkadl] ev&gnhD dTlegit§.
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bezpelnosti. NemT g eotye asiS2jcean jtgak dluan@ddtl adk e me &
PoS§daje jeden dTim§sf3pe mMushRdoesoespektovat.
vyl ogenhD pro | lovhDka a d2zky J|lovRku to samoz

ovliiviRksgegeslk® vztahy. Ale jak jsem Sekl a, prio

nastaven2 |limihgniasma&l chkoliv mec
Jak zm2nila BS8r a, prostorov® Bmpruaswys& ®z mDr
spory. Ne vgichni obyvatel ® nfdkoloi ksat apg 8D ma &

neuvg8§genlch z@EocathiTgedno?g!|meziprb&rtaSedjndlch asmowlksietd
PpSipisuje nnelsvilut Gadv e b aP, mekntZ¢3a®d umaj 2 nedostat el
limity.

B8§rDa,Sol idarita je unik8t, funkI|ln2 a udrgit
d8§vsn za pS2klad. Je to uni k§to rmpeljeexnn 2P rnaohdye | ayl
vi akov®m rozsahu s2dligt N esech&dh npopujke vtad yav @

povhRDdom?2, ,ge jde nahm®m pozemku nikomu nic n
samozSejmhN, protodge sousedn? ne Rrotoexistgest m§ p$S
stavebnz z8kon. Ten n8m m8 obecnD umognit ab
kvalitn2 givot a aby ndaroaw w§walm wzetl ehi8yn 2mesztia vve
a neaplikavel nosti st av e b ntahy mezizsGukedyn Za.to Pr ot o
nemTgou ti soused®, za to mTge stavebn?2 wSad.
dohadovat. NenducB2aet8vji @hmmuemIa tamto. Je

jednoduch8 v/da.erJe cthy b2 §x &j@iksotni tm8&f upnSgeocvi § n2 s p
bydlen2 je jednou ze z8kladn2 spolekdygklch f
slyg2z slovo regulacekamomezsérny?2 at alkecheé Djjmot ¢ o¢
Z8padn? Evropa jpe8vPBr vt eprdtucmmgtiam nachg8z?2t
zachowah&ruguj 2 o2 miel fhr8wmky mNkd atTisf @Bnuyvynug?2ijvad
sv®ho pr8va |l ogicky.

Pomalu jsem zalala objevovat ten smysl, to
vge edoaidu pl 88§novan®, fvuandk?| nj2e tkoo,mu@ne tdAes Coe

zaml gl etndhadum?hsta vytji et ®mPSIi pda mmysl u umSe

Nejen t2m, jak se Tcnmesbam8stal enDsedbkast@dr ® ne
lhosej nosti. Kr&8snim pS2kladem jsou chodn2ky me
vel mi jednoduchlT emaali bgentna wvphk® 393m se pr
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opravitclo d n 2 K i udNl at novli, je tSedbm majd®:it o diot
a n8jséedlogitl npxsaceens, Ketgeerni2 tsovPopbpPoB8nide
pTvofdnézof i tohoto s2dligthn, kter® byl o
efektivnosti a udrgitelnost¥%dragbgsmjdepo® 2 dl o
tomu a HRYgKT mobd bTt $eégnemezmhs g Dc MIRwted ng
Nestaraj? se o to jako o jeden koncept, C
naopak si to dnRIlI ajl2ajs?2 owg & nMghy&ywpiKmvaltfpaldh ddj §
projekt kterT bWwwtblyhl aphi kgechno a kop2roval
pTvodn2 skvhRDITAngpad byl zahozen.

Dana:B,DTl egi t® je, jak je s2dgbdgbD lkacbawvo
fas§d to m§8§ poS8&§d svou podobu, jako kdyg t
Jen vgdy nadépéSmdekanmejaner T. A

Vgichni respondenti se i pSes drobn® v
zmhDn, t2m | @peje SaBebSejpre| ovat o veSejr

krekonstrukc2m domT a barevnim fas8d&m byl

Radka: D, , Douf 8m, ge se2mezmd@2ovo0bniRPR8sadk
tDgko nesu. ChtDNDlajakchotpejesnagchosatni
co funguj egetAdheo tmEme2tsea,rach. TSeba ug jer
vad2. VgdyS zeleR a kvDtiny teo jtaw nr§qgz sau 2et

bTt vkusng§. f

Olga:C,,Al e obecnhD jsme asi proti jakTl mkol
ge jaklTkoliv z8sah by mohl narugit tu pSi.
nepSeml gl 2 najde ktvaaljiem uo tg§ zvkoa apenNz . ne€o my
ti ml ad?2 mus? dost driaze zaplatit jako nac

4140b] ansk8 vybavenost

Obl ansk® vybaven? je vedle bydlen? jednou
z8kon definuje ob| Shakoby, vyasd?eeraosdt2dkjlakda e,
pro vzdnDlI §vg&n2 a vichovu, soci§8ln2 slugby

sprg8vu a ochrian(uA obywvdigtel s1va2sm. k) bod
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Ypuzemn2m pl &novE&n2 a stavebn2m $Badenostijst avebn?
rozvoj obslugnich funkc2 a zvIigen2 standardu
ugivatel Tm poskytuje. Obl ansk8 v¥bemehmet s2
pl 8novg8n2. Jak uyPekddchcameckhy tseek Lse2Gdkli®@rgrt@lp uvb | i c e
budoucna |l 2m@rimua kkmen2 potSeba je nat2rat vese
tak,abyvs 2 dl i gt2ch mohli |1id® trgvit (Sabfap, vol nT |
2016). Dl e sociologicklch hylhzlumT m Sdset on erdeors2t af &d
vybavenost s2dlnieg $i ttlviowsRj gji2echenneadost at kT sot

nedostatky hraj?2 wi2ZSreammmok orj ®lniosvw icdlikkou®& n a

S2dligth Solidarita | e vibde §jlaRo kEmKkl exres
funkl nz2hadosetadkel| nou obl and&«hbl wsy®le enwvaxnt k.u

vybavenost s2dligthD nadstandardn2z. Architekt
pod®| centr8&8ln2ho parku vehot)Sedb| andlkiSgtvy b@a
miDI| a podporovat Komunitmn? “r oveR funkci onal
sobNDstal nost s2dligtDn. Na SolidarithPD tak wvzn
kter®ho jezdili nakupovat iEkbhynatalc®@hfsklyell
Turnovsk®ho (masna, pekaSstv2 a koloni§l) by

mat eSsk8§8 gkolka a obecn8&8rgkohardc? Fuda&@n? kS8
di vadl o) , tepl 8rna a prp®ddlDfa, inedalteak ® Vtgreg ibg
vpNDg?2 vzd8l enosti

PSedevg?2m starousedl2ci vzpom2nali na pTvo
bohatou oblanskou vybavenost. Nen?2 pochyb o

podporovala m2sta2z&jpmshitupat 8ebkgzmidstn2ch o

Eva:C:, , MDl i jsme gkolu, mateSskou ¢gkol ku a t a
Tam jak je dnes Gatlava, tam byl kombing8t, bu

viac2 a je to m-dnPuviMyi jehneedn§ wikSye dae mr 8iroon | s

ml ®ko a housky, a za don8gku jsme neplatil:@

vPraze. Potom tam byla pek8rna, masna, kde |
protoge my |jsme pscedawalvig@wmii ve2afronthDs nagi r
Ni kdy nikdo nemNRl bt?2akbstprobDbde bgdykbyl Ty
Bylo jedno, jestli je to dRIn2k nebo %Sedn?2k,
nejprvef ako dnDt i cvilit, pak jsme byly cvilitelky
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najesle,tybylyBe| v§SovhD vile a pamatuju na b8§bin
To mhD asi nejv2c bolelo, kdyg tu vilu bour

Olga:C:,Chodilajsemtuidg k ol vy, ta byl a | erstvlD dost

Byli jsme na chodblD na | avic2ch. Na gkolu
j sme si gl i hr8t do parku. Ty obchTdky by
seznaliabylaradst nakupovat, byl o to m2sto, kde
proto naglbo,nvgeaoatno se hned zjistilo.id

Dana:B: ,Tahl e wulice (Turnovsk®ho) byl a pl
nepot Seboval chodit jinasm. v£868kh®, agasnsgpm
vr8tit do pTvodn2 podoby. Ale tohle fungo

hezkoua moobsl uhu a masnu jako tu byl a.i
Tak® DBom&dgem s YasmDvem vzpom2nali na pTvo

Daniel: C: ,Byy y t u pmaSnmdcellenny as sug8rnou, byl o

kotelny. Bylo to m2sto setk8vs8n2 pro m2stn
potraviny, pel i vo, cukr 8rna, drogeri e, ob
postavib di vadl o, takge bylo i kulturn2 wvygit:

Nov® spolelensk® podm2nky, kter® pSini
postupnou moderni zac? zaS2zen? slugeb a
zpTsobily viraznl pokl es tsl uSjod b doabr|iatnas. k & ov
zhodnot il dnegn? podobu wulice Turnovsk®ho
potenci 8§l

Tom8gPoCroce 89 se zmDnila cel §8 struktu
mNIl a spl Rovat tuhlebtbhodygyi, Dhgsatarhed8§8v§p
spol elyn@Hoenm pro kterl to bylo stavhRno. D
to ug ztratilo smysl. Obchody pSigly pozdr

Je to gkodayvyasg2dmnea®,t g akemd?dy mENS8kK,y fizr ui no

Olga:C: ,Vad2genizmi zel y tjye ssloec,i 8j kn?l ksd ,u gpbrys§, d
nejsou vl astkmlddneng§p ptr&dikas, Al e pSedstavt
to neslo. Souvgg k er ou vybavenost ? to byl o staviDn(

font8na, to bylo moc hezk®. Kol em byly | a\
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svou dobu extra moder n?. Kdo mnDlI tolik zelenD
to obzvl 8gtDanmadad&dabgbgdnes2. Je to jen o tom
nezaj 2m8, jak se tam bude ¢g2t. Jsou to detail

byl o hroznhD moc dRt2 a byl iTojTeme us tnejnrt8 figener

Petr:B:, , Navgt  Dvoval |jsem i gkolu a pamatuji S
mandyscej chcama, to bylo v8gnhD honhD vyug2van® a
pral ku, al e i kdyg jJsem chodiolcenmum kigvéto | vy , c hc

Sklukama jsme tam chodili poslouchatp 8 del nD se sch8zely hlavni
kol ky. A ty tady jsou dodnes. Ni kdo nev?2, k d
pr§&§delnou. Gkola, gkol ka, ujhas!| e,yb&ukra§r Se,znp &

na rohu drogeri e, pap?2rnictv?2, gvadlenka. Pam
Zani kl o to potom tak nhDjak r Tzaeldsitodikodo t o sk
sp$hodem tNRch vRenBe chLotd@®hsesdneabdhji zaj el ko

i kdy g rtukybylpog ozt girg2z sorti melnada .sasAdjenllines

j sme za to r8di.n

Spolusmognost?2 soukrom®ho podni k&8n2 od zal 8t k
socioekonani ckTch podm2nek pozvapnNDndocbBzetohE ve

zaS2zen? jako hypermarketT a velklTch nS§kupn2c

komfort a mognost vIibRru, jsou ale tak® hrozt
ol anskou vybavenost a viDtginou tak® pS2]lino
producenty tzv.nem2st. Jsou prostorem vysoce
Nenesou histori:i anmi njuil & t 2 n aak yv zopdokme? znukj82nt. 2 Jks
sabserzd¢ahT, a tedy prostory postr8daj2c2 ident
aktu8§lnost2 a potSeby pS2tomn®ho okamgi ku mBhn
1995) . Produkce takovich m2st je pro zdrav®
neetivn2zm efektem hyper mar ketelboj evymapPS 2nk8 raodk yi
sortimentUl i ce Turnovsk®ho je toho n&zornim pS2kl a
provoz a vyugit2 zaS2zen?2, kter® | asto mbDnily

David: A: ,Zaniklotoprdot om tak nRjak rTznh. NDkdo t «
n Bny, ale asito zaniklog S2 chodem t NDch cveMmttgelrc.h Loibdc@ osdin 2rcahd
koupit vge na jedmakm2spoosit Dkdy g geéosbylkoment
kdybytotubp st ej nhD, asi Ajsmariga obzvE&§S.
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PetrrB: , Jak zmizely obchody, tak pomal u uv
vid2te. Vgicwhki §rsred s ht8a2nej en pradteo,prepet
proto, ¢ge tamynbyc tjo nb®hloo npelnff® tKakovTlch m?2
zase 0 nNco v2c. Lil®®Nby eseovzae!| aWn®Gi IAIi n

DospRl 2 by posts8valdil apddlaec hmd i olaz eandl i Alye
kr8 my, vghe§jjie tAo m8 to i dal g2 dopady. Na n
autem, Solidarita je teN zamoSen§. To by r
tu vge, od jesl 2z, gkol ku, parkukzelsig e b soekek hn

nejdTlegithNjg2 obchody a ta m2sta setk§8gv!
pr 8demMamadlsem, to byl o nRco. Pr8delna mDI a

objednali pran2 a druhl den noansdel .prZ8adsl eo tde
a pak byla chv2le na rozpravy. Dneska | e t
podporovalo sd2len2 a soudrgnost. Taky dTuv
tam chodila. Vgichni bymBot, t Bmk § hadnul mDI
dTvDru. StejnhD i kdyg nakoup2te ve vel k®m

pelivo a kdyby tady byl y tvyahlie dAdpel Rkeou® s

EvaC., , Dnes |j e tamivIitodg? er iaV el idtoad,0u, al ¢
m& me prtosmwrabkychom se pS&§telili a setkE§gve
net Dg2® shea ozn® vIihodyi.

DTl egi tost obl ansk®Eviybpyldop e rrrsopvedhion o
rozvoje (ESDP, Europeanbat i al devel op mé&nrace pO8X Esrppskou i v e
komi s?2.prPolpls@arhya a trendy Yzemn2ho rozvoje
udrgiteln8 s2dla a zlepgen?: prost Sed?2 mi ¢
udr g®Phel rozvoje pomoc? stadoseéendPnosvinl ob |
infrastruktur, veSejnich slugeb a vzdDnDI §
soudrgnosti zachovgn? pS2rodn2ch zdroj T
konkurenceschopnostie vr ops k ®&hlbdr 4z ¢ m | n o s t ESDP oprojewajg e S
pSedevg2m apelem na polycentril|lnost, kte
(celoevropsk®), 2. region8ln2 (n8rodn2 a

Ob | ansk 8o svty bjaev eenptod teh Wi sveSejnimi pros
m2stem setkS8v§gn2, poskytuj2c2m pS2legito

soudrgnost m2st a, m2stn2 komunitu a cel ko
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Dana:B , , Gkoda, n¢eeucsheyttidn amomdceealp| i koval [ A
rg§da, protoge mTgu blt soul 8§st2 nNhNleho wunik§t

myglenky soudrugnost.i a |l idsk® solidarity. Pr
znal i, sc8zelsii,, PPa8®elny byly dS2ve t2m prayv
genskT, ale tam se | I ovDk ndgoszt wipdel awgeocnhanta .c |
pralek. Vgechno se individualizoval o. Asi S i

ml adfonmo teN usatioj 8ej mhaksakyprl 8del, ny aka g & erblak d

Ulice Turnovsk®ho je tedy m2stem 2di menzov
formu spol el enrPsrk8vadh tkackrotva8k t 2. st a maj 2 nej vnt

obyvatele. Ma 2 kompl exn? charakter, jelikog kromDh
snadnou identifikaci, pod2lej2 se na utv§g§Sen?
spont8&8nn2m aktivit§gm. Prom2ch8n2 funkc?2 (bydl

m2 sgtiav ot a zamezuje jeRBedpo@PIMNNE ayuykPivédRove
prostor jednotlivich podni kT (venkovn2 poseze

di vadlem a restaurac?2).

RadkaD:, , Tu vybavenost tegda vgeghwmwdme Abpl gko
nen2 co to blvalypr SvddhkhrGreko§ Tjoenn §2 j sem neza.
fajn, ale chyb?2 mi tu tSeba ta pek8&8rna nebo
starostSragnick®. KagdopgenemkbdamhDie pat Sien
m&§me poS&d tSeba i gevce a to je taky teda v
dl ouho,ale je rozhodnh dobSe, kdyg se mal oobc
nNn8kupn?2 centra, |je tla netos®dwmjze.a M&kwrcgtt am jle
vkol onnN. Tohl e mi d8vs8§ pocit vesnice, sobNDsta
zn8te a v?2te, ge m8te | erstv® rohl2ky od sous
jen pSedstavujTiSetbak steotmtmiol ool ki€ me.

DanaB:,Kdy g se mhD nhDkdoPrazepalk k8et pevhddsonly
Vgdycky S2k§gnPr ajgaSkk ,j sad ne hvitl dalssg minl § ks,e mp rsopt2odg eS
neznsgm. Nen?2 dTvod jezdit jaisreanz.p e ddionnf)],z at apd
| 1 ov Nk ,cvog epcontnSoe buj e. OceRujimetabyjdopgavmetdds
kdyg ug n,Dkjast enuts@&m ehned. i

PSesto, §ge ulice nenab2z2 tabuitasm@®&nidobb®d §

m2 st em sdeltek §Lvy&hncch,ovs k ®ho model u prostorovim uz
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Vyug2vansg ] e al e powseul @3 Aosprivnse pw

zvietnamsk® velerky, vingrny a sTr8rny U
noln2ho badouB@ulliBeeaise/ novhD otevSela i he
rezidentT s2dl iT@atm) kalek ® Selsa\8w.§8 bTt prost
pro asoci 8l n2 jedn§8n2. Mrtvsg wulice, kudy

z n 8 s i | ndalisraus dpodv(Musil, 1971: 284).

DanaB:Vad2? mi hospody, hl a®aobB®t hg§pt Bnolviaa

podivn® m2sto. RadRDji tam nechod? me.

To potvrdila i vizkumng metod ®t Ppozer an
opravdu @oirvelrm pDloestm®ho pozorovg&§n2 venkov
maminky sd Nt mi a starg2z 1|1id®, kteS2 | asto pos
(bl 2tgeamvaji) blTvs pr8&§zdn§8. Ve velern2ch a
obracei. DEwod e nol nhermaami Gat lsoawaenl hl uk, n
nebezpel 2. N8vgtDenv¥Ot gt NBDhp62 paydinnk Ezhs o u

respondent T tyto podni ky nenavgtBDvuj e a

skut el noobsitl az pTgse nen? navgtDvovanaulg. Tajei dr
zSeteln® prypSes| 8eni. Marku se | id® proch§.
spolelnhN tak vytvg§Sej2 givl prostor,akzat?2
jako prostor pTsob2 na jednotlivce, tak i
nNDkolik |l et nese identitu Apodivn®ho m2st e

Jakub:B  , , Park je skvnhRIT, hlavnhD tedy | ehc
fuguj ou a maj?2 smysl. Vzadu je herna a ta t
| 8§8sti parku Be prosthD nechod?

Vel mi djol sgitttowb]|] ans kt@G kwQy bnmavsetnno?s t 3t rjaeg |
kt er® se nach§z?2 ulicSoldaita D®adls fe spajend i ppSa rl keth | o
kav8rnou a restaurac?2. VDt ginND respondent
ale spokojenig eho reperto8rem, ktezdmBdadodzoros
s2dfii gstlej nT rDem:®BrEvan@ David:3dide®, Radka: D i |

DanaB:, , Moc r8da bych chodila do divadl a
s2dligtn2 divadlo. Ale ten gejsem pTbgc ame
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Nikdo zmT ¢ h  z n § mT cehc htoadm , t gjkey ktritakhdedBshtat i vn2, pr o m
bl 8zni v®. DS2ve jsme chesdihéevybhevgmehayi pSeds

Radka:D; , M8@8me tu i divadlo, al éeoma mostakhdy @k
pSij2t, ¢tohtel mPndema se to zmNDn2. Haekyum§me |
nejsou pak® arbhygapyoh HejcecemEma WKudBZkhod nebo
Ji S&edadybysir | i t D @wakhpi geetmysem taky pat S2.

B8r d: p,ag&diyminme chodit dor etsa nrzacte pmamad kVi, g
Ocenila bych tu tedy i nNDco dal g2 RletojeDi vadl o
trochu mi mo omEjni éaormbycAl «dyby byl repertos8r
vyhr apBom®speci fick@heo tdeinvh8 kea .s tMyls indelditaa nguj e p
trogku proptiu ta nmuh tkidlncc ¢ébayr otuos egdil gct 3 Solua.z%Pp | n
vySazenige Vad2omi ansk§ yjyabkavreMloas.t vBiep achelurj2e k
skvPDIT prjostorevadéeromaen kdyfgjnhraje. asahbeotoao
jejedn ® m2sto kam j2t. J8vpdem 8Dcopi sttgkegal kdyb
tam jsme poS8§d a ugiedrfouss2eidk do§ s5nm@mlli jskee.t 0 st an

415Zel eR a veSejnl prostor

Zel eR sneahgregnv §givwotn2m prost SpadBedT | mQst @auby oM
pSedstagepasatupitelnou soul| 8st kvalitn? s2del
vmNDst sk®m probmSasdpekteedTprergdakce udr gitel n®h
silnou identitu. Mnougksatzva?t ezlel ehnotd njoet yt agki® g tend2nh
(Gehl,2012) . I ntenzivnDahmgsdmni zoohn® kramPny pS
dopady naokwawaloibtyw agiel mNDst (Nadace Partnerstyv
dTraz na pS2tomnost zelenhD ve mMRytR§Szrachov®v
PSedevg2mhdDstenttrra? nedostatkem zelenlch pl o«
upSednoshaoilneé kkéeek b ¥z e m?2 pSed funkcemi ostatn
devel operskich projektT a sn2gen§ vistavba re

T2m doch8z2 Kk narugen?2 wudrgiteln®ho charakter

Architekti s2dligthN Svodlikdilard Traazk | mall v e lukg®
pS2tomn® zelenhN. Prg&vhN forma Sadovich domT tu
m§8 svou pSedzahr8dku, zadn2? strana domu je pa
byl vcentru s2dligtpPpodygbDdbdbbS®heat kawu, kterl
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rekrealn?2 funkci prostoru. Ze spodn? stre

rovnhNg dotvg§S2 charakter m2sta.

MRstsk§8 zeleR nejen ¢ge spoluvytvgsSz ¢
mi kroklimatiakh2ragdmptuekitet a, hygienick
estetickou kvalitu prostoru. MDstsk8 zel el

shrnout do tS$2 z8kladn2ch dimenz2: ekol ogi

Ekol ogick8 fumlBceoumdisph®Eneéimekval ity ¢
mNstpaodwbN zachovg&n2 pS2rodn2ch vazeb a bi

produkce kysl2ku, regulace teploty |i sni ¢

DanaB:.A t o, tluelwv&gs¢im nejv2c je samozSej mh
mnDst a, hezKyWytm8§mcthd azwje a prosthD to tvo$
L2 b2 se mi, ge to nen?2 jen jeden park urg
promygleetna® Ildw. dTa zel eR musela blt z&§mhDrenm

ale ta zeleR, ta zeleR to je fur]lithD nejvz2ec

RadkaD: ,Mi | uj u r8na na SolidarithD. Ono se
je kr&8sonfl eABolH2po obdob2byneahlo brySsomadsitia vvide

spS2rodou, se slune|ln2m svitem. Je to s2dlI
chodit jinam.prMSclkdy§ ep Sdjsetdad gze zdRi d@l axov
vesnici, to my nemadgdomm. MymenSwme mmRat B al e
zabhNDhnout do bar 8ku, mTgete volnl | t@mutr§gy
d D I®a i

Ekonomick8 funkce mNDstsk® zed emlD8 noev 8
jelikog pS2tomnost mNDstsk® zelenhD zvyguj
ekonomickou hodnotu. Mi mo to poskytuje ek
ekologick®ho oceRovg&§n2 (ekologickIngskulotu
kochranhD ¢givotn2ho prostSed2? (KolaS2k, 200

emoci ong8l n2 hodnotu zel enn.

Eva:C: ,Dnestoz2 sk8vs§ renom®, hl avnD kv Tl t
bydl en2 ., Ni kde nen?2 ,nigece tsak avo®hvog.i cA njis eunw I
bytT a Sadilek, to je dnes nadstandard. Al
To je nevyl2sliteln® takhle hodnota, Ato | e
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Anna:A:,;Takov®tmiogel enhD, jak® tu m8&me my, m§
ty domel ky neprod8vaj2. VgdyS m8&mhRDAsvoji zahr

Soci 8§l n2 funkce mRstsk® zelenhD pSedstavuje
tak® historiocl®I cRogimdnprsédt i gtND vyvol al zej

mnoho vzpom2nek.

Tom&gbDo dnegka nikdo nev?2, dle jak®ho kIl 2] e
stromy. Jeden mRI jabloR, druhlT smrk. My jsme
t Dgei Is,i gugi ju ovoce a jednoho r8na ug tam neby
vys8zela tulip8ny a jednoho kr8sn®ho r8na byl
tu panovaly, protoge to byl o n8sneyweatmuh, a to

mNDsta vedle domu vlIasitn2 jabloR, ryb2z a ostr

Eva:C:,Vzpom2zn8m, ge v parku u gkoly byla kag

se dostavil ag pozdDhDji. Ten byl wvliastnhD vybud
poS8&d mylsireslsikoga alAljoijsee ms plajreSmss e sn, al e ten
pSekvapen?2, ge to byl nhNjakl zahradn2 archite

m8§ s p cAjoisem® s

DanaB: ,Vpar ku byl a kagna. A to dedmnym2tsrt oz rslet
dTlegitl bod. VlIastnhB mPR hroznh mrz2, @¢ge tam
ji tam vid2 mzi m&@mj p smme pdakenpnheienipdsiromech. Dadnes
v2nkt ezr ®h o | sketme rs@haal | repodk tTearkiym vj2smem dost al a pr-

PetrrB:,J 8 pamatuju na klepadlo u obrovsk®ho s
nage komunitn2 mzashoadByl tenhopjakbby byl ot e\
kl epadla na Skldukamad.ms¢ks:meese s

Dnes je za m2sto setk8v§gn?z povagovs8n cent
m2 st no*dcuhk opsrat ag posledn2ch p8&8r | et.
PetrrB:,Par k je teN epicentrem m2stn2ch uds8l os

DS2ve se v2ce viyyaAdmaigholt&vSeal® pomse| KT. i

Nejpodsth nDj g2 zmPDnou ve wvguOtrusns?2dv e §e jdn @hyol
rezctent T postupn® oplocovRhugzapm2cbcé §49889 zdhb

vdTsl edku odkoupen? pozemkT do oswtngihma vI as
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rezidentT pozemek oplocenT, pSedevg2m st e
prostor jakdproaetAlkkddiellnT Aromanti |l tnNjg2in.

Daniel:C: ,DS2ve byly ty zadn2 zahr&8dky za
nNDkdo opldhes, | abe m2sba, kter® maj 2 zahr

Kdyg jsme byli mal2, dhad?bhi chethel i j Bmé&t
domT pSed n&mi. DS2veadn2mlrio sztaodrny? bvyllcyh onde

Toms8Q);Zaz8s adn? zmDnu povaguji t o, ge
kouzel n®, to si neum2te pSedstavit. Zamez
ubyl a. Vgichni si to nDjak zuglechtili, s}

nov®. pPSHj2djez,mheadv8ch stromy ublTvaj2. tkagdl
je takt@m jJdekasdsesgtlich | dredl® szalrahy ¢Dhlaa

Jakmile se zalalo sekat, poS2di |l @oagtmtics ek a |
to kouzlo periferie, volnosti a Pohybu, v\
Petr:B:,DS2ve mNRIi vgichni takov® mor§ln2

fyzicky rozdhRleno. NRkteS2 spe oaloestanoi koe Ssiv
takovg8 kr&sn§ pSirdonemn&Ndik vesxgd ,apan ® smaest
poeti ck®. My |j smeogleot2yy 0Wd Al dloi taoichag zp T

napRt2, mbDli | smemjhod@nimr8emrwl a, bryd ® wve do
tTle malopl Tt kT, m8&me povinnost nech8vat v
volnnD prTchoz2, je to ve smlouvD, ale moc

nic nikdy nesa@ljoe BiE§dnd p®H&dnou. Je to o
tNDgko si pSedstavit, jaik by sem zaj2gdnl a

B8rDa,My m8me zahr8dky plotem oddDI| en®.
a m8§ to wurlithD i sv§ piozdawtidtai |lit Mjeg?atjies at.o
nNDkdy tNDgk® wviych8zet se vgemi

VdTs!l| edku postupn®ho opl ocen? zadn?2ch
prostranstv2m s2dligthD sheazprpoasrtkSe dmar kbl
obl ansk® wylmaweneaestiide8l n2m m2stem set k8vs§g

Alice: A: ,ParkjemT m nej obl 2benhRjg2m m2stem. Ch

zvykl 2, je to cestou ze gkoly. Zrovna vVv]| er
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schTzky, rtoadk djDsme str8§vili pakk®dl ® Todpwol etdd?ed
schTzk8ch ostatnhD dRDfi8§me se sousedy ug tradi/|

PavelD:,Jegt D, ge tu m8me park. A lmgch®cheda v
nevid2te. Kdyg si nhDkdoobHehBe§dot @ajféaunomamslek

Olga:D:,Mi | uju park. Je to centr8la. Kdyg kvet
to rTgov® sakury. Tady u n8s, kdyg to kvet e,
pochg8zet. | kdyg je pardchanadgtOnc glak®ds o byl o
A zal?n8 to postupniD zase fungovat. Posl edn?
vt ® druh® | 8sti ni kdachmjgonwr vNéni 5o icwykm@Epwnadn ®
Ta druh8 | 8st pPem,negegtivae8ta new hfernou neb

Gpatnl stav parku analyzovala ve sv® baka

visledkT jej2ho kvantit atotev20B hnebylivslezhkdiemuy2 pr o\

podobou parku rezidenti spokojeni a ul ov al i o jeho promBDnu (Bar
oblansk® iniciativhD a podpo Bee 2006 vitaia® | §st i
parckuvpodoblD Y%pravy porostT keST, repasu | avil e

Revitalizace setoskpaethncl papiodnZziBgtproj ekt u
podr o b n Nj i kapitolgPar&cipace

PetrOd t® doby, CoO jsme se tam se sousedy zal a

| §sti beztdkoomoivcniepao S§dek. A kdg§g m&me starost

Anna Park je teN mPoRemokvigdhntDeg?2jeVtam plno d

snag2me, aby tam bylo |isto. Vytv§S2 to podob
Zel eR podporuje i funkci pr o sstkourtootvv8onran ovue.
spojbeZpeasl nost 2, MTge bTt ch8p8na jako poten

zrezidentT riziko nepnoicchSunaeo p aPksS 2vtyovnonlo§svt§ zped ceil

Eva:C:,J 8§ miluju Jir8skovu alej. rP»2S8&ndN steo.t am
NRDkomu by mohla pSipadat sleagi8dekeng2teBebazy
tu vhadsghB. n

Alice:A: ,J 8 kdlpygp?ym do t® nag? dgungle, tak u¢g
vkl idugelaenbu p8rkrBTgeNDxoi slt &K ot.. OdMa drouhou

nem8m osobn? zkugenkbdasit , tak asi proto jsem v
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RadkaD:,C2t 2?2 m se tady taky hroznhD bezpelnD, a
mTgou vytvotSinemddjm«l|l2 poalie to j§ nec?2t 2 m.

PouzeDavidbylkvysok ®mu porostu skeptickT.

DavidA: ,Trogku bych to teda oS¥madi at d uj & arkiyc

42Akt ®Si

4.2.1Domov

Bydl et neznamen§ jen se nhRkde ukrTt a pSes
ZajkPmamhD, jak se rezidentm2stamigtijpalSol j d:
km2stu. Kagdl respondent pSi sv® vipovDnDdi

Domov je nejdTlegitN]j ¢3chulz2glG Vazipa mezi o v Dk

| l ovDkemmajeomoweé o tak® nej | astDji zkouma
(Scannel a Gifford, 2014). Dle Giba2006 58) je pSedstavdnedersl
dobD nej |l astNji spojov8na se zahradou a d

otevSepn®morwrje s2dligth Solidarita pro
domov. Vprocesu identifikacesm2 st em j sou mi mo prostorov® v

hi storick® a emocion8l n?2 vazby m?2 Poé&md | alk

emoci a®8leyd t ost, mezi z8sadn? specifick§8
Saunderse a Williamse je domov soci 8l nhD p
jeho soci 8 n2ho obsahu. Domov se tak stgvs§g
psychickou zkugenost, tedy m2stem, ve kter

soci 8l n2 vz Saarders; Willlams2680d)i t uc e (

Dana se o s2dligti vyj adSoval a m2edtmi €
pSi kl §dal a pSeddvg? @ ar ¢ didomo@reiksptr by ho, c g é

DanaB:,J 8t @&mu tady m8m hlubok® vazby a k
zdNDdila po mamince, ta po sv® m&micmc d,rig®
M&§mt Bmuhl e md ss$iul mipraxtdah a ni kdy bych ho
musela, tak mhD to bude opravdu hodnBhD mrzet
budu muset opustit a nechat to dDRDtem. Tedy
jeddivod. A stejnhD bych se pSesthDhovala r
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Kagdop8dnDhD bych si moodipSB)] aAniabyg tomzidepath)
domel| ky ani byty neprod8vaj?, jen dpnpdz. Kdo f

Doa je na SolidarithD. Mysl2m to komplexnhD. Mo ¢
je to tohle m2sto. Je to v8gnhD intenzivn?2 a |j
jsme teN mhRDIi popsat n&g vysnhDnl X noiv mme |y gz m
pSedstavit | epg2. Tak to m§8 i moje maminka i
domov. LlovhRk mus?2 prosth nRkam patSit a j§ t

tak a nejsem jeding. KdRldsesenswelm tnelkdesi bohmed p

tak o tom v2g,i tohle je nage m2sto.

Tom&ygVgdyS j&§ to ani nikde jinde nezn&m. N
domov, neg m8&8m tAdy bych jinde nembDlI

Alice:A:,Je to to nejlepg?2 metgteoil o® mIGenpl asi
kv TIli rodinhD, prosthN sem patS2m, zn&m to tu a

bude to domov mich dmFit2. Je to domov nag? rod

David: A: ,Pokud bych mnDI popsat domov je to url
nechbl a mesbymh se npkhd@&dmhec2til tak v

Zaj 2mal o mDh, jmls t sie ul ingp2v NDv ptSalstkDhoval Tch.
emociong8ln2 vazby je plogseawvl mi ofmeokwdabouleans,t ot esdpyo |
jednom m2sthD str BategorieGual Responhdehaktar vyvrac

Radka:D: ,Bydl 2 m tluetd.vaM&cGi § k otvil§ cjts,mez &kyd | ve | i
l okal i tDn, ale nebylo to ono. Nemysl 2m si, ge
m2sthD. J8 jsem selDtldy®@ masermttid anemyedl elja gdna
jsemk omu nemRDla §g8dn® | i n® v ajzSdyn ® nNipkSlRyp abdyl.h Tsc
je top a kdyg bych musela v2mu esolbiy ptSé vinyli o
lidi agpSdPvdedti vPpdl e mhD j @ortocsttoocwenzeltem? nddjak
udk idn2. | kdyg jsemyckymdumuewngpdatvlaa, fiadgdy @ tmJ]j

B8ra se na SolidaritnD c2t? d o ma. StejnDhD |
sm2stemgpSedieni k§tn2mu urbanistick®mu prostor u

vtahy.
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B § rDa,jl kdyg jsem se tu nenarodi |ltamutot ak |
m2stu chov8m jsou teRmtdlriak esidITh ®§d. Chpisi| 7 m
sevt om angagovat. Ze zal 8tku jsem se tu mo
neviPDdDla jsem kam | 2t, pS§tel ® jsem mnhl a

vyl ogenhD pSev§gilo. Pl S&nujeme r ektoynSsit rnulksc?

opustit. Naj ednou j sme si S2kali, ¢ge odt ud
ge sem patS2m. Takge ano, tohle je mTj d «
dosphDlosti, klid, rodinhatxiudtk] €¢,0 meégdamhy ICn

t Seba nikdy zag2t nemushouNeBl@adtyo jm§ t ®p &jo.
km2stutpabe@mohi ke komuiSteo md ek |l gawrkiiacth vaze

422Sousedst v?

Pokud uwantjpkdomgbjekici t ov® vazby, jeho studi
od soci &l n2 rovinyr.ovM2nsiX oe nporcoit8l nchaSop evnzet @t
prost Sed? m, kter® je |asto ovlivnDno i rc

sousedstv? 2jget € &b apsomesh DIrmY® perspektivy.

l egd2 na rozhran2 spolelnost.i a prostoru,
(1984:119), kterT <chépal delbueetstv¥Znamu, Vyu
m2 s tcale)ktloomu, aby d&§le utvsg§Sely smysluplnld
sousedstv?2 jako m2sto naphrbBm@2 wml pmamy Sad

sousedstv2 (v du8ln2m viznamu) z8sadnh ni ¢

Jednou podg a't vzni ku sousetoskatiteu iaemnpf
symbolick®ho viznamu. Tak® architektura a
NapS2klad vigka z8stavby a mnogstv?2 kval
soci §l n2 hkoa zgaitvedtnad rlda v. PSa bhystavhBes2dk
napodpr u komunity a soci 8l n2ho ¢givota. Prosi
ojedinRIT potenci §l pro produkci soci 81 n2 ¢
achitektonickou formou n2zk® z8§stavby Sado
vysokopod!l agn2m objektTm vygg?2 intimitu, al e

prostranstv2m a prostory oblansk® viycbkalven

prostor s2dligthD opravdu siln® soci 8l n2z v
zkategorie A:starousedl 2ci a B: DDt star
i ntenzivn?2, jako bTvaly dS2zve. DThvelder s { ie
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kter8 je v2ce sobDstaln8 a indivadluiadti3,tilktkesr, (

individualtupodporuj 2?2 (ploty, nedostateln8 ob] ansksSs§

Olga:C:,DS2ve byly vztahy intenzivnhp®p2. Lid®
tu jako na vesnici. Cog je tedy i teN. M8&8m po
t® vesnici je ten statek pro sebe. Vztahy | so
m§ zapran® pr8§&dlo a kdo jenuak®bSespdeynb. ale
protoge to zvyguje bezpelnost. Kdyg uvid2zm, ¢
zbysit $2 m.

Eva:C:,My j sme se tam vgichni znali, vyrTstal:/
nage dnDti tam ovydgkTosltya,l it aak gceh osdei Itiakd znaj 2, al e
ngs. PSesto si mysl2m, ge tady funguje soused:

st2m architektonickim cel kem. f

Dana:B:,DS2ve to bylo %plnhD nejdiepgjfak kdyd@nédrus
mich rodil  T. Ale teN se to hodnhD mhRDn2. StNDhuj
tedy dDt i starousedl 2kT. J8 jsem ale vliastni
stPDhoval jinam. BuN nhRkddineamSeaedondot PBejne ch
ale nikdo odtud pestdohéu? S2 dIaugyeahl oe t sk wluzs ez &
vgechny. Vztahy |jsou t upapnSeilrSokzue.n IV 2immet itnonhloj g s
ito co nechceme.M® generacio jvgmehniu $dkoml 2 spolugs8ci
dalvd2hodou, tak lkKkmowltau bydin2e,s d&ndht i do gkol
kamar §dy ze gkoly mpioRiEd jpé2rza@oyl agtiABt apkoss§
tady co se dgvielgek ewrzitma hsTe.r vAl$eem, t o je podstatne

Tom&gJds§ zn&m celou nagi Sadu. Obyvatel skej
Sem tam pSijde nhRkdo novli, ale to se dRje min
zn8s nechce opushli2tz ko emettur az.e | JeeR,t Jeeb & o0s | uv ind

a mezilidsk® vztahy byly prostn jin®. Rodi ny
vrstevn2ci. Byla to tedy velmi siln8 komunita
Myjsmeannet ugi li, ¢ge je nRco Aza hranami Solidar
My jsme progli vg2m zaS2zen2m. NejdS2ve jesle
ta vybavenost aesviscojsmev ® dob D ug mDbDI i . i
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Daniel: D:;;,My m8 me snee zsio usseebdoyu j en n2zkou z2dk
otevSen§8. Grilujeme, vytvg§S2me pospolitos!

sousedsk® vztahy, nen2 pSeci dTvod osreu.sfiep s

Si Il nhDj g2 vy o diytl k@mwnminteng&n u mladlch |
prost Sednictv2m m2stn2ch instituc?2 (gkol a,

ge propojen?2 komlrrdtg2stgeameuaecd!| JlT ps obl em

zap$S2 | iorfrug 2ic2zhe mobilitou st drg?2ahmalci2drt
Dana:A:,Ta ml adg? g8&mer moe B8Bebav?, ty dietzmig8 m.
tu maj? docela silnou partu, pro ty to je
jsem jen vypozoroval a. Al e asi je to pSir
nev2am, m8me .oidl i gng§8 t ®mat a

EvaaC:,J 8 ug nezn8&m ty vnoulata, jmenuj?2 se |
A taky se to tu ahkevslIdmEm pacdva tMEmary ko
ajak misek omu m8me dostat. Ni kdo n&m neSekne.
stejnD je to asi jen pro mlad®. Dneska s

exi stovalfia pSirozenh.

Olga:C:,Jet o r Tznl a vge z8vis2 na tom, jak j:
ml adg?2 mi . Ono se nejdenma&pmt s@at prAszPHvids s
kdyg se snag2te. Ale my m8me tedy dbyyt gtor
neust 8l e dohady, st2gnosti. To bylo ogkl i
ta negativn?2 strana, ¢ge kdyg si zrovna se

givot. Ale my se tu stlk8§megS8kyspeugkoluyli
se prosthND obecnhN stlTkaj?2. Je jasn®, ge nl
silnnjg?, neg kdykoliv jinde. Ti ml adg? s
funguje ten vesniuwkAdNksdoe reiojtey pg e djees §t kldeytg

ng8§s starousfedl 2ky n8pl ava.

Radka, pSestoge na s2dligti ¢gije jen pS§

tak® popisuje vazby se sousedy jako Asilnl
RadkaD:,Zn8m Ypl nD weadyhmy zana8&1 dothodnD | i d?2
ni kdy nebyl nhRjakl takovi ten socializaln
Park je centr8ln2, zahr8dky, jen to proch
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pS2telkynfind@epanep®Eo, ty 2vTam gemyzdrgvimaes si | nNj

sl ugmosti
StejnhD pozitivn2 zkugenosltken®fi B&ja, z&ltlee®Dn:
m2stn2mi stejnhD jako Radka pSi spodparjee i prosto

BS§ra;Jsem sirpssboB ¢gel pvRuje hhgehDkwat abyl i
pocity, tvoS2 emoce. Pokud tomu |l ovDRDk jde | e
j sme se tu c?2Staidlyi nEemag.o sK aigmhdMovatbes & imli , z v 2 & @it t ,
ngs tu. To bylo %plnhD b8§8jeln®, najednou | sme
nel ekala. J8 jsem agrosamaj sammaé®ma hdecs d@dph e 2
tolik jakotady zadvargk. Tady t odravieni ejne p r o snptoezr avkychi 2.z 2J ek &
neuvhNSiteln®, kolikelnf82stu von8&imea Jaktoeslk
Pot Sebujete nNDkoho pSes zahradu, potom pSes a
se tu rozrostlsyapsswvglgalD®@ matti aky, cht2t ale m
v2d8&me seapvawgde§md ten skvDIT prostor.fi

Na rozd?2]| od starousedl 2kT, ml adg?2 gener a
s2dligti Solidarita za sil,nokt ¢ PSS diga ga gnom§ a c

nejaktivnhDjg2, se snag?2 se 0 propojovsg§n2 wvgec

PetrB:,Je tu skupinka mladlch, d®mvgodiut byde
se zal?2majatr .pBygpoj tu wsmi viepSipgro, &Géebwnitkad |
silng komunita, tipoml ®@d@g?2 jdiobtleNeadsiu kadNa] 2Vs
|l id® se setk8vaj?2 v2c neg dS2ve. Nebo sp2g za
vztahy, alelpea tilchdPPpBecmhouT &gy MEmMerude ®asiodt t
pr8ce a nem8me na tyhle organizace YplnD tak
bohugel moc VBpHidévaseéactebodohk, otag mSeme Hoce
komunitu,tg e al e jen pro n8s a mladg?2. Je to gkod:
ten park se zalal vyug2vat ag nedS§yaito. DS2ve
vypads8 | ®pe. J8§8 jsem park br al dS2VvValjedn jako

ale teN si i um2m pSedstavit siAi sednout na | a

Alice je mezi S o u sreedjya kztnigvmm8D j jg& kcdh jredn a ent
pos2len?2 sousedsk® komunity, o ogivea2 veSejn

tak® upozornila na problematickou komuni kaci
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Alice:A:,Dl ouho jsem byla dlouhl pozorovat el
A BaRj jsem zal al @ baluv owiPw2el iakjtseemNDsg zal al

sousedyae st at n2 mi I i dmi kteS2 se o tohle m?
Tady je hodnhB mladlch aagkt iSvard2dc hy i hinfjg2s,p 2 qc
to prosthD tnNgg?2, navgzat temdkanmt mkt seAhey
mi pomohli, kdyby dogla mouka.

Naopak BSrodr®marzitladnyd se starg? generac?2.

B8rB ,Snag?2 me se zapoj it [ star g?2 gen:
nadstandardni. PS§tel 2me se iessAnesouijen us e
bezpros Sédsousedi, jjismlucht oSaidilliek® =l e nejin

Sadovkutovi ddbtge pozivita. Mysl 2m, g§ge hodi
a na tom koho chytne. Kohy bgt hawmidj amwiavz at ®
jinak. Nel ze paugalizovat,t®l enmomeoskugenm

Kdyby se nhDco oDl sesiftrahm ge m&dkkagdkdo pom’

| pSes negativn?2 zKkugednostt vsgee cAl irceez isdte§
Je inici8torkou sousedsklch set k§&nkapitce veSe

Participace

Alice:A:,TeN m&mkpSi st Dhonagéim sbBkeedmayjy?2 t ak

zase v2ce nab%gdiglei. elNi §smel po hodovg§n2 p

Posz2 1 al i j smehdPDnakandédyl asiz dvacetill enns§
kdomel ku. Ta nage komunita se pomali al e |

B8rm;Tadytofmguj e komunitnhD a |l ovDk nem§
nagich jsme vzal. kolo a jeli jsme do mDst

jinak, | &tteoa@®@hwst®m, vyst upiolviats adijystpotuSeh

Komunita, akserAdu cB8rzm2ni |l yznged Td cedys tt ddtjr
soul §st2 s2dligthND (Gpalek, 2012: 160). Za
sd2l ej?2 spoleln® hodnoty |i z8)my a obvykl
se ut vds89eej 2moadi fi kuj 2 na z8kladnR kagdoden
postupnh tvoS2 dakid®n enlonr@my dzTvsyl kel doksutpriaki sec hva r &
jedng&8 napS2klad o vz§jemn® zdraven?: SOUS:¢
kontrolu, b | er anc i (hluk), o vytvg&Sen2 dTvhRry (z
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Tuto zkugenbs;6em8ous®&88y aj sme si napS$2klad kou
jedno er 8knér ®oso pHjelmej eame dokdy gabdj8§e ktuar 8§ me

Anonymita tu moc nefunguj . Na Veli konoce tu c
TyhletaRov®vintenzivn2 m2Se jsem nezagila ani
t 2 m, ge tomu jdeme naproti. ke Sen2 maolkdt M| &c
socializovat. Ty vztahy jsoup@n funk| n2, zal ogeny na dTvRSe. d

Role komunity pSedwotzavwyjie mels2t|Indv sua nrosipir §w y
totig producentem procesu par tarucDlemche® kt er T
(2008)N jpeo mirt8 vs kwmiilnd § iotuo stiil nmu motivac?2 pro

a participaci ve veSejn®m prostoru. Vztahy u\
vzhl|l ed m2nsatog atky vmhajvz na kvalitu vztahT.
Radka: D: ,,Hrozn D s e mi l 2b2 ty m2stn?2 spol ky. MI &

pro dnpnt iparkulAMa®&tnM tvo tady ¢gije. J8 ani nev2m ki
vparku stan a griluje se, mT§geme si tam vz2t
najdete si plno zné§8enleh.StAa mboigsnEo b v kkallyat na cthy
] sou zn8§m®. Potom se zalnete zdravit a kdyg |j
jinde nebylo. Tady ten prostoadtvakti snskidd®

pot Seba a My je tu m8§me.

4.3Proces

Je zSej m®, ge prostor s2dligthD Solidarita
architektury, na jedn® stranhD nepSesahuje |
interakce. Teprvespoluwal i t n2 m veSejnim prostorem a s pS2t
zaj2?2maj2c?2m*hstsle v@MDn2bwdl i gtnN, vytvs§S2 silnoi

4.3.1Participace

Procesy,m2kttdr @aowlbi2hRyj22 jeho soci §ln2, Kkultui
Z8r olvoekRe | n 2 pol it Lowki® 9@ n2 PSkldtsharnwuj? akci, 8
participaci ve veSejn®m dhRn2. Participaci mT g
aktivitu ve veSejn®m ¢givotDnh, a tooblstt podobD |

veSejn®ho prostoru obvykle pSedstavuje tedy

Ssprs8vou, pSilemg |e d?2 ky tomuto wvztahu ZVvVyg
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veSej n®hoObd emkitskr§u :pak ti ci pace pShedis2epk ope
kterT m8§& multidiscipling§rn2ich8taksspv &,
2009:354) . Participace je tak® mognostz2z, jal
politick® dnRn2, jak spolelnlmi%oiviat mvialgi
a zmhDny tlkaj2c2 se m2sta. Dl e Bernarda (
pomoc? zapoj en? obl anT do trankbpdoeat hé mt
nedostatkT zastupitel sk® demobkrraaRujee  VAykttvi
monopolumoci:l, 2 m v2ce je mallch spolelensklch z¢
t2m v2ce nablvaj?2 1id® na schopnostif ani
(Tocwevill e, 2000, c®t. dle Stachovg§, 2008:

Oga i Eva vzp@m2nsaployl edamodiSpw@) i o veSe

povagovaly za intenzivnDhDj g2, negdg je tomu ¢

Eva:C:;,DS2ve jsme dRNlali spolelnl briggdy,
segl i na Ykl id, jakdavdmkovmreXl8dbhRhvmr osStamrh,l i
a o chodn2ky. To je tu dodnes u tRDch vygg?:+
z8honek star8, ukl2z2 kolem. G8dn8&§ %Wkl idov
vi dDthecA®E2mys ge teon r8jemné&Gutaoapad8. Kdyg
jedno. Tak asi dvPmgtoabpBemh§bk2vgP8h, tak

my v gii chni

OlgaD:,DS2ve jsme se v2ce interesobval pSeal
Ap®li o |idiA se to dalo mogn§ | ®pe uhr 8§t .
pod2l et nechce. Nikdofiug radhRji neSeg? v2c

Alice ovgem tyto domnDnkyredianousendadgik]
o veSejnl mBrgot, el ahNjaj Za jej2m plotemf.

Alice: A:, , NRDkol i kr §t j sme organizoval. i Yy
poS8d je to ta stejng§ pamamgeloemeukIinBmel i

prostor kolem nagehop$8e®amauwalpiosd&mpnd ¢ §ime

podni ku, a i kdyg jsme je mnohokr 8t kontak
do prostoru, ge se ned8 skoro projz2zt, |je
vzali do vImidoacsekhs m uk®iud alza tteaerpu g sueee &
moc nebavili a pak jegthD druh8 a pom8haly
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pravidel nD. To je vliastnD mil® zjigtDhDn2. St al

~

pros2t®r sgamovol nN.

ZkugeAMicetasnD dokazmpetuge§vamnbadk pSirozen
v ®sjti skt Tm postojTm a chov§gn2m, kter® pSesahuj:
S2ct, ge jsou vedlejg2zm efekteémejtgoghmtef ekt amu
napS2klad pS$S2zniv® chovsg§n2 vTli dan®mu prost S
zalne vyv2jet na 38ki8tnN2mi hnffoglzi catembskogks
Soci 8§ln2 slogky prostSedhojesoproeésmi, dtegodeé
jedincT podporovat irohacdND mow® v aomurmiStiyspbvat
parti ci pac e,visoumlocghmars kCarhus et @K 4).iAlice svou opakovanou
aktivitou motivovalaka k ci dal g2 rezidenty.

Proenvi onmech®hvB8Hh2 | espdgtbd r @ alinchdraatkiytteyr i st i c k ®
zSej m®, ¢ge je dTsméck ensadi@lmm®h @ ed¥ 2nahu Clhar ak
zelenhN je vhkzaeamem an2stsw, jehog uchovsgn2 je p
JkT kol iv z§®sathorau zsrelNdlai trN Sol i darita vyvol §vE§

Olga:C,Al e taky mi nNDkdo S2kal, ¢ge chthRj2 pok
nesm2 st§t, |j§ tomu nevRS2m. Asi j§ ctomj?2 s
neroam2 m. Ale to jeéomage HhNDdtotrv®.aTwe by se zvi
bychom protestovat. Ale je to poS8&d jedna pan

ni kdy nev2te, ico se pSes noc stane
Podobnou zkugenuveSepnrl zfjmsemor s2dligth po

Radka:D: ,U n8s teN budou vyns8mJog/aotz 2s tprloanty.. MPSam
tam krl§s megm jaisi dvacet fothdk. hbe zbbdumragem Tpmnz
nastromy n8m vysviprloiSlezaprolabyettea fmas$sin byl Z (
na proSezu a byl o harkecZini izdaj.2 rvede@yrsnbtrerdsoev azta j r2 ar

hlavnhD nepok8cel. Kagdl se zaj2mal o to, aby
] sme se lvigivczhandiu sneag zahr adhD a ani nebyl a di skt
kdyby to st&8lo v2c. ParadoxnhD to st8&lo m2R. .
neohrogoval, ale pokud je mognost, my bychom
My jsme zachr 8nili ngg jil a jsme na to hrdz.

ghav® t ®ma. To jakmile nhRkdo pSijede a jen u|
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vol §me si zjigSujeme o co | dre2 rZ&m 2tns neh ;s
mysl2m, ¢ge Sada |id2 m§ radRji <cell ten
kveSej n®mu jperdonsottoriw.nikmpr KlaefmT vten strom
pS2bNh.t dhg §c2dto2m i kdiyg jsem tu nevyrost |

Anna:A:,Kdo jinl by se mhRI zaj2mat, neg my
nejjednodugg?2, topjosttalkawrd 8t agi niec imBtl iova
di skutujemefia zaj2m8me se.

Olga:C:,Al e poS&d to tu mezm§ snelbcoou dXetg,2 nhen e
Al e gk8§mPD8§st nhNDco vyvNs2 na internet, tak
obch8z2. Potom n&m Seknou, dge n&s infor mo:
neust 8l e prob2haj?2 fn8y.ak®e dkeanu zg I, y gjeel ttuo htl
mnohokr 8t ,j sgeem ns§lsy gpeuldso uk toubade sbDavihe. tH
toho pov2d8§. NDRDkdss®nD&stzasleafil mgajmAowu i

VDt gina starg2ch r es pyoungdkevnStn2 mmlsloac i gb a
znevihodnhDinhf pBmatam & REelnademd olsdstd eimg tgit .N

aktivnhD vyug2vaj? ke akomen i mPanai Faceib®lokz2

s k u pSoid&rita me z i sebou t®mNS udesr ol¥ t §pioxloM) 2 a kRt
Solidarity, fotografie, i nfor muj? o pl 8na
skupinyje AliceA. Dal g2 m zdrojem informac2rpenfgce

oblanTm poskytuje inforazmlzreS§ethovPDni eji cilpl
Vgechny tyto aplikace jsou efektivn2zm n§
Skupinu starg?2ch.

Radka: D:,,V 2 m, ge exi stewnjde Prrlhjhayk 81 Oa pd i kkwadcu
kagp®mBnovan®m kr obce @k w §tsahpr T NmalEy fungu
tam nechod?2m. Hloup® je, ¢ge staS2 se asi u
info pogtou. J&osij steerdymiDi eap avea tswcjhr 8nce. T
nNj akT pl § olidakita, kdabBysé dsal@@k sSe tu dRje, teSeba
star® by t o jezoaopravdugakamvesnisti dryhSu stranssi my s | 2 m,
informace tu jsou, jen by |l ovDk nemohl k

zajtsena Taky je tu hodnhD vitej@smek, tRNch infc
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MNDstBk&hy 8§80 se do svich rozhodovac2ch p
veSejnost . DTl edimk &g i 2 snp o IVab@m dftalag®Mgbnidy v B | @ i
21, k$2kv® | kAR mnogstv2 probl ®mT a Segen?2 obsage
Yar omABtn2ch aktivit,; participace a spoluprs8c
url uj2c?2m %sphNgnost realizace jejich c¢c21 T. M2
soci 81 n2 a environment$8ln?2 infrastadlitkktur u, d c
givotn2ho prostSed? a pSedpisy a pom8haj?2 p
environment 8l n2 politiky. Protoge jsou YWrovn?2
ve vichovD, mobilizaci i pSi rekkdiosagem2odn
udrgitel n®Mé st 2 20@gge .nf a

JednA@stzroj T participace ob| aParscip@®ejs pol el no:
tad®l egitou soul §st2 vgeBhYuemmanhetplcEhaecnh§mpa o
prostorov® Yirt@avwneijpyr vmedlukjd nvzauletldv §mryosst or u a
provs8§diNDnyjeapizBlhp e amawtko] . wSe2Ssetjuingd nk prostrans
vpraxi nen2DI¥e | 8tha dMgwn@dvpoB @ XK®)Musié st i ck® zemh
obecnhD niaggd?2 aparwytgigéi pm2rou nedTvDry vTIli polit
a naopak vwngedg2oordigiymrzowb| ansk® s2thD, mnohdy | e

4.3.1.1Moje Stopa

Moje stopa je prTkopnickT proj eiken?2nmDsp $2ks®t U S
participativn2ho rozpoltovsgn2z,. Tento pS2stup
vyug2vsgn2 razpmPDhEcmNse8ej n®ha proesptiarac ej jSii

zBraz?2 |l i e,80ktlert®che 20. st ol etti2cigptagdliav np hdk aporzy
Koncept se rychle rozg2Sil LéckBrirttpmuibéi aedaled
ojedinRIT. Piloboe RPOLBE2k pbbhhRA®l pvdaly cel ke
veSejn®ho prostoru. Progj eketSes e @bavimlipdciost ad e p ¢

mNst s k T (kldje Stofgak t 2

KampaR Mopjr2obgthmdya pSev&§gnhD skrz vliastn2?2 w

zpr8&8vy, | 2mg oslovila pSedevg2m mladg2 a st Sec
prost Seldenti&k v2mebo plak§t T, star g2NBbi @83y se
O projektu nevdDdDIi, jin2 nemDIl.i motivaci zap
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Ob|l an® sami pod§vali rmsverhhtyDlsv Tvceh vper S
reali zovat. | nv e getsinIMiSye snghknl caudty anmiojektjroedelt KTo r
souvisetsy e Sej nTm prostorem Prahy 10kt €rel &k mbp
sedm v2tRznTch. O v2tRNznlch projektech r 0z
syst®mu D 21 dSvalig§poonp@khiTans x| ade®ejnebdot
procesu prTbnNngnnN informov8&§na. V2tNDzn® proj
zelen2 . vatlnrimclk projektT byl [ Pavithcnaat
proces pokryahllodvgaeln2i ppojektu v2tRDznl m. Po:
(parksolidarita.cz) byly jednotliv® proj ek

1.1l nformace (zah8jen2 projektu)

2. Sousedsk8 setk&n2 (veSejng§ diskuze o
3. Hlasovg&§n2z o n8&§mhDteklhaquwujpyvatgpd ®n [Fto¢ ¢ H
4. Vypracovs8§n?2 n8vrhT architekty

5. Hl asovg&8§n2 o n8vrz2ch (obyvatel ® Solid
6. Sousedsk® setk&n2 (veSejn® pSipom2nko
7. Realizace

.Chcemepar k pro g¢gi udt Pr@izeotlOv vgailkaj 2 no

penzze, ale park Solidarita stoj2 zat2zm s
tento stav zmBDnit. Nejde n8m o hydraulick
funkln2, kultiwvowarniviapaoki lknerpStak na
pTvodn2m konceptu pl8novanou) rol i spol e

(pS2sphNRvek na Facebookov® str8nce Moj2 stoc

Od roku 2016tedypar ku dl e pl 8nu Moj 2 stukcey prc

Park se upravil, vymDnil se mobili§S a doc

Ne vgichni rezi denztaregisadvaiVv pir ofh ikt siMoalee !

se park promBDni |

OgaxC.,,J8 0o tom vTbec nev?2m. Ke starcT
nedosth a g8dnou vIizvu nic. Oblas se objev2 nl
co jde. Ale jsou to taky vygg?2 z8)jmyn2Je t

bude? Tam bylo hSigtn, my | s me thadevelapéra di | i
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a pak se postav?2 nhjakg§ vigkovg§ budova. Tady
mi hrozn®, ¢ge toto je s2dligthD kter® je unikH?§8

Daniel:C;, , Ta vazba mezi ob|l anem a m2estvre?li§8.aut
Snag2me se m2 pSehled a zapojit se. V2zm, ge
pozv8nku k diskuzi jsem nedostal .

Tom8§g, , Cost §vE&me dotazn2ky od m2stn2ho %S

nepod?21| 2 me. Co si t u vred\ Ki®an useitle?, jtsomen esm§ t ey
chodn2k mezi Sadami, ale skoro ze svich financt
nenab?2dli vlastn?2 finanln? spolu%l a8s¢.adinak

1/ 30 chodn2ku. ®tAbebwhodnaheuvsthPRasntuvz. Vadz n
Je vidnDt me pMoEaKk®ajzmMND ale je to pomal ®. A

NNDkteS2 byli naopak Baktoiuy,n2kt el SRe dsel vegkonv aA lyi
sam®ho zadlegf €bo yboluedku velmi zklaman®,

Alice:A:, , Byl a jsem t2m Asd2l el emAdrauabm®di | a | s
kolejsenpod8&vala n8§vrhtnagem®kiaH tead ®dsgnkePa,ogl o, pr

nNkdy budou nroe kuovnisdt2rmieo.v a”'Si gl o mi fajn, jak t
asi v2ce propagovan® ze strany mRstAdalo Al e ta
akce immM8ma penzze, pot Sebujeme je utratit, al

dokon| opwraun2 Aln§st n&Mnz2doDt efehlBddg gEmsaeg n,Nkdtoe jo
je pradeSovspak takov§ farnepsemBstNambuSekhodl
toho nen2. Spdiog tza sltiop2 uz tmoatiiviakte®r @soaj sou v
reali zovatel n®. PoSg8§d e BBHd prol bdemilgpcte a

protoge vge z8vis? na mNDstu a to se vgdy t8&hn

B§ra,, WMyglenka je samozSejmnRD skvRDI §, ot§&zk
hrozn® hparlvonz2an er o2 tkar Dty ayejiei se kresp a$ ® o d 2
pokul hg§vg a je to nhRDkdy smRDgn®. J& do toho zas:
vam, ¢ge prezentace a ngwumby Skeylmd wel kdl e@®jad n

Dana:B:;,J 8 jsem poctivhD sl edoval a Moaai stopu,
n8lvy, kter® bdhegel tadre] s@myv. Tdeéa, nNco dNDj e a
zmiDn. I kdyg wdijss end k® mo kng§jewi rd 8n i3k electo lipdsuisy 2 . A
mNl o blTt norm&ln2. Ale stejnhRem8&m pocit, ¢ge s
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| kdyg siceamspmangreansgtimDkokooi késat, sod

stopa ol eks8val. vpokojeni v Ns hedbemnkj s@u TbNh
UvhDdomuj2 si ale, ge je nemogn® r ealoiozovat
projektu je rozhodnhR smysluplnl a mnl by

4212So0usedsk® sl avnost.i

Komunita s2dl ipiStely §§mi® d arsittia tjveoSz2na ml adg

velmi aktivn2ch lid2, jako jecdl spnag?2 Zej m
komunity i me z i S testy jgk?s ionbi| amg v 8§ zJaetd nloan tza k
spol el ensk® akce. Proto se rozhodla zal 2t

Alice:A:,Se sousedkou jsme se rozhode.iByl ge
to soul 8st TedX.ktTeor § ebyk omiilpae f m&thwaditta slt ind i
je ten ckPt. . mReotzpioaktagdtt umDPtoo mjiinmdk®mMj Le 1
Lid® hrozhPDnaSd§bahwny kterl ®odr g an i\wdzuese®n i
j ak docablyi ts ktrozheo ,ty z8bavy dostali n8pad a
To je tNgk®, protoge kdy asitonnbk dee.§ rtac ud Bl ®
viastn®)e pmdHo, a mS8km gtdeln blyass e Amfel zaj 2 mat
veSejnl prostov?jaets,namgeltowat tav anIdjz ua §tizvrot
obecnTm probl ®mem je starg2 generace, Kkter
zvykl 2 naokomumi ts2 | gin¥. Mogn8 toho maj?
je to jen general n?z rozdz2|, mogng | sme j
posl edn?2 sousedskou akca pPSigamorSeékmm pos
nebylaani tak budoucnost, jako minulost a his
sd2l et zkugenost.i a opravovat nage nepSesi
rozvoj nagadhjtkgkmu i ttyw, fwh g ojgjiehichyb adnSpirovatse. p o u |
Vgechno jde plSeersv neumdeches.e ofelidgsevn d NI at dal g2
prohl 2dku, proch8zku a nSpdjtlto sospodpu. Togehap b T t
| id® zaj2m§ nejv2c. PS2bhDhy. f

Sousedsk Rapkoehistoren 2j ak se setk&n2 nazlval
vkavs8§rnhD Stragnick®ho divadl a. Po pSedchoz
oslovit starousedl|l dgyammakeeji B2 g $sep@d 5 0 mn
opravrdustpa8r oused!| 2 kT %l asNailset&a8hdmeei pa

fotografie a starousedl 2ci vzpom2nali a Vv
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Na Sol i dgriigt Il ksaen Btodak@lelaritzigngkT & pr o B2mct§ v
sousedsklTch sl awanko,s tkkt eZra® 2ste nkdssntaoj 2 ibNDhem Evr c

HI avn2 myglenkou je pSetvg§Set ulice a ogivit

Zag2t mNDsto jinak? Ano! Poznejte uni k8tn?
m2stn2ch podni kT, zastwa¥ltlko see vs kil m dsi o Bs & cagm,
nDkterl z workshopT, j-gu v tr8vhn, v2no od HI

TNg?2 me sEFacenwmacdkKiov8 pozv8§nka na akci)

Dana:B:;,Taky v2Zm, ge se tu konaj? sgesead&sk® sl
pr o nilsapd?gg’e t o m8 na starost ta parta maminek
mNsto jinak zn8&8m, tam mBD nal 8kaly dRti a byl c
zase byla jen %% astn?k,kamag Sarkgpainiaz Stedrs meCicod
co gparmukukd?2 lad enepSi d&§me (sm2ch) . f

Jakub:D;Vgechny tyhle setk&8n2 jsou skvnRIT. ME§n
ho ug\Wav aSloil.i daso¢iNDS§lsa $tanéd spolelenskej typ.
Alice: A: ,,Zag2t mBDst onajti.naAks is et 0z apsoes ubnuedree knaoa
vDt g2 prostor a v2ce mognost 2. MinulT rok jse
Nejen pro osobn2z rozvoj, al e i kdyg to bylo
dramaturgicky. kmh&mahhDkdgempS2 g2, sebch8§8zeli |jsn

organi zovat. Vge bylo tedyna@2n8srawgu, abegl onD
bTt d2lo n8s vgech co se W astn2. Snad se to

VI ®t D se na Solidargam rhmontSem ks &tvkEFmau [jNee
se napS2klad konal AUdrgitelnT pikniki.

,,Vemte deku na vilet a pSijNte se drugit!
P I K N I K jako malovanl! Doneste vieastn2 sp
| i pel ete ) a nezapomeRte vlastn? pS2bor, t
pros2me nebrat! V r8mci pikniku mTgete tak® n:

vageho souseda/ nesouseda a (Ramebdokors8t opwaztv 8tnekka s d

na akci)

Sousedsklch akc? na SolidarithD se postupn

pomal u rozgi Suje o starg2? obyvatele o jejichg

96



VhodnT m n §setjrioche mz akl | enfNn?2 ] e rracnuh oad n 8 e tpk
spSedng§gkami o historii se zat2m jev2 jako

432Per cepce m2sta

PSi tvorbhRD ment8&ln2ch map respondenti popi
popi su geografick®ho prostoru svTldzl nagmud av
dTl egi tosti m2 st a. U vgech respondentT by
Lze tedy hom2osStiu (ot dpopchei ki i) .

PSesto semewni§leda@PrapyozdnhDlit do dvou
zobrazovaly pr oSsotloirdoavr® tus pao $28.dk8rne2s by : symb
prostoru, pSedevg2m symbolizuj2c?2 zeleR. 7
rezidentyjednoumej d Tl egi t Djg2ch soul|l 8st2 s2dligth

<
Obr2: Mapa Pavla
Pavliovamapa pSedstavuje vel mi jednouch® s«
Pavel jasnh rozdRlil prostor Sadowktma dom

pogtu (p2smena M, P). TytPavelb ®dyAkdyspe 1nRKon

vysvDstujimeero a al ej nebo ze zhora pogta
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Tuto mapu povaguiji Zza prosobmtovoh| sdageuseé
ovgem pSiznarolm® vsiezl khusmr2 kva . NevhodnhD zvol en §
pros2m ment 8§l ndamapansbdpSgsHiDBpHRaNdyigelool al a v
subjektivn?2 pSedstavu prostorov®ho uspoS8§ds§n?
ot §8zku AJak si ve vagich pSedstavs§ch vypad§ s?

Solidaritaz n ame n § i .

Geografickou mapu nakreslila i Anna. Anna
kresbhD ho i popisoval a. Jako Llpyrnwont?o vnlank rteysgd @ m a
viznamnTch prvkT, kter® jsou vDtginSeud kresl e

kresby. Par k puspsSadda 2finmm ¢ mkloopAi | a Sadovi mi
prostoru dosadial & oAie lueNg,s bpSrdlotveed e ot apa zakres
(metra, tramvaje) a oblansk®uky®d®ananosUUi culgk?®
(pikt ogram dortu a k8gvy) se Anna zdrgela nevz2c:
spS&teli. Po chwsSkileilgkT npia szoardthg i amads Ad| i gt i
posgr gdlr avinDjg? variSemhta® ndtdi ENEkoweti gee Anka, na A
vislednou mapu pod2val d8jakomgal éel efeal epdp h

doplnila ji slunceim a emdadciean&SltAungvazdfu ak

Obr3: Mapa Anny
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TSet?2 prostorovouDmapuseakhBbeskirleabDang
Kresl it zalala nejprve domy na prav® str a
popsala ge|J]e&é&nvzaak grostoru s2dligthn.

DanaB:,, Ty zahr 8dkpyl ntla dnye jjlseopug 2% J a lsepakv g e c
mNDnNnRolsn2z m orb8medmm wel erem. Solidarita m§
Jakoby to Iisouladu psSt2awlm® ,v se sl uneln2m svit
VI astnhD bychom nepot Seboval iprScEhed echmdirte
zmNDsta jezd? relaxovat na chat u,jednom. Jsnes ni c
ve mDstN al e i na vesnici. Nemus2te zabDh
nevypad8te | aktoomxodRIltdh@a@ym®Kke #® ot koru vid?
mNDst sk® sz Brhzefigt . Nav?2c v

Y S
%

Obr4:Kr esba Dany, dome| ky

Zahr8dky byly dalg2m |Jastim motivem kr
Solidaritu vybavilijef ch zahr adu, kterou zn8zornil.i
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Obr5: Kr e s b azalBa8a y

Obr6: Kresba Davida, zahrada
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