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PredloZena prace zodpovédné a cilevédomé resi dané téma. Ackoliv zcela prirozené a logicky zacina
definici obou kategorii (slovo — obraz, kde se vSak autorce zda byt relevantné;jsi dvojice text - obraz) dospiva
autorka zahy predevsim k jejich vzajemnému vztahu a prolinani. Slovo i obraz poji jejich schopnost nést
informaci, respektive komunikovat. A pravé specifika této komunikace autorka mapuje a porovnava. Zcela
logicky se pak vénuje vysvétleni pojmu ,komunikace”. Dochazi k tomu, Ze slovo a obraz jsou ,pouze” dvéma
z mozZnosti, aviak témi pro ¢lovéka signifikantnimi. Pokud jde o slovo, respektive pismo, obraz je praptvodné
jeho imanentni soucasti. Ddle se autorka dostava k sémiotice. Sdélovand informace zavisi na vybéru a
usporadani znakd, respektive na schopnosti jejich ¢teni. V pfipadé slova i obrazu vsak vstupuji do hry také
specifické nastroje (symbol, hyperbola atd.), které ¢teni informace dale posouvaji. Vizualni a jazykova
gramotnost tak kladou na recipienta vyssi, intelektualni naroky, podminéné nejen vzdélanim, ale také znalosti
mista, doby, socialnich struktur atd.

Nasleduje mapovani pojmu obraz. Definice obrazu skrze rdm je relevantni. Bylo by vsak dobré, kdyby
autorka také definovala, co si pod pojmem ,,ram“ pfedstavuje. Obligatni rad napinaci ¢i ozdobny v 21. stoleti
neobstoji... Lze souhlasit s tim, Ze ,,vytvarny obraz miZe definovat slovo zdvésny“ (str. 18), ovsem stejné tak
nemusi. Je to totiz akcent na fyzicky aspekt obrazu, a to jesté navic pouze na jeden z moznych. Ale co nasténna
malba, graffiti, videoprojekce atd.? Pokud jde o srovnani textového a obrazového sdéleni, opird se autorka
velmi dobre o Uvahy Viléma Flussera. Text umoznuje pojmové mysleni, obraz mysleni magické. Zakladni rozdil
obou znakovych systémd je v percepci. Apriornim vnimanim u obrazu je vidéni, u textu ¢teni. Paradoxné vsak
Cteni textu spousti imaginaci a vidéni obrazu se transformuje do pojmového uchopeni. Tak se obé kategorie
sblizuji. Sblizuje i poji je také zavislost na zraku. Ackoliv pfi ¢teni textu ¢teme slova linedrné, a tak se ndm
postupné odhaluje smysl, u obrazu linearita neexistuje. DalSim spole¢nym prvkem je recipient.

Za velmi dobrou povaZuji dalsi kapitolu teoretické ¢asti: Participace textu v uméleckém dile. Autorka
predstavuje vybér autora a dél, ktery je vnitiné koherentni a ndzorny. Setkdvame se s tvorbou Reného Magritta
na konci 20. let 20. stoleti, kubistickymi kolaZemi Georga Braquea, futuristickym ,,osvobozenim slov” v tvorbé
Marinettiho, sofistikovanou optofonetikou Kurta Schwitterse ¢i konceptudlnimi vystupy Josepha Kosutha z
poloviny 60. let 20. stoleti. V Cechach projdeme dilo Jifiho Kolate, Eduarda Ovéacka, Vladimira Burdy,

z mladsich autord pak Mancusky, Salandy nebo Zéhoranského.

V zavéru teoretické ¢asti si autorka odpovida na otdzku, zda je text v obraze paradoxem. Na zakladé
predchozich zkoumani dochazi k tomu, Ze text v obraze mze byt po formalni i obsahové strance zcela
relevantni. Na to konto prezentuje pfehledovou tabulku rdznych forem propojeni textu a obrazu Evy Kratké
(str. 52).

V didaktické ¢asti predklada autorka velmi dobre a zodpovédné pfipraveny projekt, zaméreny na
prevod literarniho jazyka do jazyka vytvarného. Zaci v ném pracuiji s fotografickym portrétem v kontextu
literarni ukazky. Projekt autorka realizovala na Gymnaziu prof. Jana Patocky v Praze. Navrh vyukovych hodin je
prehledné strukturovan. Nechybi klicova slova, vazby na déjiny vytvarné kultury, cile projektu ¢i vazby na RVP.
Vyuziva klicovych prvkl zprostfedkovaného uceni (str. 69). VSe dopliuje reflexe oduceného projektu a
fotografickd dokumentace praci zaka.

Vlastni vytvarna tvorba autorky je zcela v relaci se zkoumanym tématem. Klicovym slovem pro vSechny
vystupy je koncept. Jeji prace jsou obrazovou polemikou o moznosti textu jako substituce obrazu i textu jako
participantu na obrazovém sdéleni. Jednotlivé cykly, jak z podstaty slova vyplyva, nejsou ojedinélymi vystupy,
ale systematickym hledanim v dané oblasti, rozvijejici konkrétni paradigma (tedy opravdovymi cykly). Autorka
ma schopnost soustfedéné, erudované a cilevédomé prace, a tak i praktické vystupy podtrhuji kvalitu celé
diplomové prace. Praci doporucuji k obhajeni.
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