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Uvod

Disertaéni prace Ivany Pfidalové prfedstavuje zajimavy, misty sice ne zcela soudriny, presto stale
pfinosny text (presnéji feceno soubor textl) zaméfeny na problematiku vztahu mezi mezinarodni
migraci a lokdlnim méstskym prostfedim. Je to pravé snaha o propojeni vice geografickych méritek, co
disertacni praci do jisté miry pozitivné vyclenuje z tradi¢nich vyzkumU{ mezindrodniho stéhovani a
zarazuje ji spiSe na pomezi kategorii migracnich a urbannich studii. Z fady dil¢ich témat navazanych na
fenomén mezinarodni migrace autorka akcentuje predevsim roli cizincl ve formovani socialni
struktury méstského prostfedi a v utvareni jednotlivych méstskych mist/lokalit. Naznacend
interdisciplinarita disertaéni prace nabizi na jednu stranu moZnost formulovani zajimavych a
originalnich vyzkumnych otdzek, na strané druhé ovsem vyZaduje schopnost prace s ¢asto odliSnym

teoreticky a metodickym aparatem.

V Uvodu oponentského posudku je nezbytné rovnéz vyzvednout vysokou aktudlnost predkladanych
témat. Mezinarodni migrace, jeji otisk ve fungovani rlznych typl lokdlnich spolecenstev v cilovych
regionech a hledani pristuptl a politik k hodnoceni ¢i regulaci migracnich procesl — to jsou v soucasné
dobé intenzivné diskutované a medializované otazky, k jejichz alespon caste¢nému zodpovézeni mize
hodnocena disertacni prace prispét.

Struktura, jazyk a formalni naleZitosti prace

Klogice struktury prace a zvolenému formatu nelze mit zdvaznéjsi vyhrady. Disertani prace je
koncipovédna primarné jako soubor textl, na jejichz tvorbé se lIvana Pfidalova podilela. Soubor
publikaci je zaramovan vstupni kapitolou, jejiz délka je pfimérena a do jisté miry také provazuje
jednotlivé zahrnuté publikacni vystupy. Dle mého nazoru oviem disertani praci chybi, tfeba i velice
struéné, zavérecné shrnuti, které by umoznilo na jednom misté ucelené prodiskutovat naplnéni i
nenaplnéni ramcovych vyzkumnych cild uvedenych v Uvodu.

Jazykova a graficka Uroven prace je velice dobré (u grafickych prvki je samozrejmé nutné vzit v potaz
uréitd omezeni dand pozadavky publikaci, ve kterych jsou zarfazeny jednotlivé texty); pouze v pripadé
pripadové studie Hlrka mohla byt kvalita doprovodnych obrazkd urlité o fad vyssi. V textu se
vyskytuje minimum preklepd a chyb, které nenarusuji Citelnost a vyznéni prace. Prace s literaturou je
bezproblémova a korektni. Libi se mi pecliva prace s poznamkami pod Carou, které ve vétsing pripadd
vhodnym zpUlsobem pfispivaji k rozsifeni a obohaceni kontextu reseného tématu.



Pripominky k textu (kapitoly 1 —5)

Uvodni kapitola diserta¢ni prace oziejmuje motivace a geograficky kontext (primdrné Ceskd republika
a Praha — nemohlo byt zohlednéno i v celém ndzvu disertacni prace?) vyzkumného textu a predevsim
stanovuje dil¢i vyzkumné cile. Ty jsou sice formulovany caste¢né pragmaticky, tak aby podchytily
obsahovou Sifi souboru textl, nicméné presto se vcelku jasné soustredi na hledani vztahu mezi
mezinarodni migraci (globalni ¢i nadnarodni perspektiva) a méstskym prostiedim (subregiondini i
nadnarodni perspektiva). Postradam zde snad zfetelnéjsi upozornéni, Ze intraurbanni vztahy a
diferenciace budou feSeny pouze v prostredi Prahy.

Céast nazvana Obecnd vychodiska disertacni prdce ma (mimo jiné) za ukol sezndmit Ctendare
s teoretickymi vychodisky vyzkumu. Domnivam se, Ze v tomto ohledu mohlo byt odvedeno vice préace.
Pfedesilam pfitom, Ze nejsem pfiznivcem neohrani¢enych a casto hodné relativizujicich diskusi
teoretickych vychodisek, jez nestoji pevné opfena o rozumny empiricky vyzkum. Nicméné zda se mi, Ze
nékteré uvedené teze a koncepty mohly byt rozvedeny na vétsi plose.

Velice kvituji to, Ze se autorka nesoustredi pouze na aktudlni teoreticky diskurs, ale vhodné zarazuje
napriklad i zdanlivé zastaralé klasické pristupy chicagské Skoly. Na druhou stranu bych si opravdu rad
precetl hlubsi a kriti¢téjsi diskusi pouze naznacenych konceptl homo/heteropolis, stejné jako mohl byt
dikladnéji diskutovan koncept translokalismu, a to tfeba i s ohledem na jeho relevanci a moznosti
empirického ovéreni v éeském/prazském prostredi. Z dikce predmétné kapitoly a ze zminek o
mobilitnim obratu pritom vyplyva, Ze autorka je takovéto diskuse schopna.

Samostatnym bodem je pak poloZeni vyzkumu migrace a cizineckych populaci do post-socialistického
prostfedi. Vtomto smyslu Ize postradat Sirsi diskusi pfistupl k definovani a konceptualizaci post-
socialismu, resp. post-socialistického mésta (napfiklad prace Grubbauer, Stenning ¢&i Tuvikineho).
Autorka by se pak moZnd vyhnula pomérné vagnim a ne obecné platnym tvrzenim typu
,..Stfedoevropskd postsocialistickd mésta jsou tak vstupnimi branami do atraktivniho prostiedf
s vyhodnou geografickou polohou..”. (s. 21).

Pomérné duleZitou kategorii pro vyznéni celé disertacni prace je socialni prostfedi, v Uvodnich
kapitolach se hovofi dokonce o konceptu socidlniho prostfedi. Opét uvadim, Ze konceptualizace
,socidlniho prostfedi” neni podana Uplné presvédCivé a ¢tendf je nucen si tento koncept definovat
ponékud intuitivné.

Samoziejmé lze chapat potfebu autorky neodpoutat se pfili§ od teoretického rdmce jednotlivych
publikaci, presto zde mohla diskuse teoretickych vychodisek dostat mnohem vétsi prostor,
neomezovany striktné danym rozsahem prispévk( do odbornych ¢asopis(.

Casti textu Uvodnich kapitol zabyvajici se piimo cizinci v méstském prostredi jsou dle mého nazoru
vystizné a dobre koresponduji s empirickym zacilenim disertacni prace. Pozitivné hodnotim obohaceni
diskuse o nékteré kulturalné-geografické postfehy. Autorka navic nesklouzava pouze ke kvantitativni a
Cisté prostorové perspektivé, jeji pohled na cizince ve méstech a metropolitnich oblastech je Sirsi (coz
mozna mirné kontrastuje s nékterymi texty v empirické ¢asti).

V téchto ¢astech textu (zahrnuji sem i kapitolu metodiky) se ovSem zacind vynorovat otazka, jak je
v textu pracovdno s pojmem cizinec. Kdo je cizincem, popft. jakd je pracovni definice cizince relevantni
pro predkladany vyzkum/vyzkumy? Jde nepochybné o kategorii relativné fluidni a jeji alespori ¢astecna
diskuse by urcité projasnila argumentaci.



Pripominky k textu (soubor publikaci)

vvey

Samotné tézisté disertacni prace spociva v souboru Ctyr textl, z nichZ tfi byly publikovany (z toho
jeden v recenznim fizeni) v odborném casopise a jeden jako kapitola v knize. Lze predpokladat, Ze
jednotlivé texty jiz prosly recenznim fizenim, pfesto lze alesport rdmcové zhodnotit jejich prispévek
k celkovému vyznéni disertacni prace. Do disertalni prace je rovnéz zafazena kapitola atlasu sloZzena
z mapovych vystupt ¢astecné relevantnich k problematice mezinarodni migrace. V tomto pfipadé mi
pouhé zarazeni listd atlasu prijde jako nevhodné a urcité bych uvital alespon stru¢né textové provazani
(napr. formou komentard k mapdm) s ostatnimi ¢astmi disertacni prace.

Hned prvni zafazeny text vénujici se ekonomické struktufe a mobilité obyvatelstva zachycené ve
sCitanich lidu je patrné nejdiskutabilnéjsi z hlediska jeho souladu s cili prace. V ¢lanku je podrobné
zachycena ,technologie” cenzl a zmény bydlisté obyvatelstva jsou zde feSeny pouze okrajové jako
soucast Sifeji chapané mobility. Zaméreni ¢lanku a periodika patrné neumoznilo teoretickou diskusi. Je
Skoda, Ze vtomto konkrétnim textu neni vice pozornosti vénovano fenoménu obvyklého pobytu (s.
301), ktery mize byt smysluplné spojen napriklad s konceptem translokalismu. Patrné mimo zacileni
disertacni prace a oponentského posudku se Ize kriticky vyslovit i k nékterym pfili§ zjednodusujicim
zavérim tohoto textu. Tvrzeni, Ze ,,..s utuzovdnim reZzimu dochdzelo ke ztraté zajmu o migracni pohyby
obyvatelstva, které byly do znacné miry predurcovdny centralizovanou stdatni politikou..” se mi zda jako
ptilis zjednodusujici, uz vzhledem k problémim, které pro centralné fizenou ekonomiku vyplyvaly
z konfliktd mezi industrializacnimi a urbaniza¢nimi politikami.

Druhy zafazeny text zaméreny na prevazné kvantitativni hodnoceni socio-prostorové diferenciace je jiz
bez debat spojeny scili prdce. Tato Cast prace predstavuje peclivé zpracovanou analyzu, kterd by
ovsem meéla byt chapana pouze jako odrazovy mistek k mnohem podrobnéjsi interpretaci nalezenych
prostorovych vzorcl a typU (toto neni kritika, struktura textu je jasna a logickd). V ¢lanku se lze
pozastavit pouze nad obcas pfilis striktni argumentaci (Ize opravdu vysvétlit relativné rozptyleny vzorec
vietnamské imigrace pouze skrze jejich maloobchodni podnikatelské aktivity?) ¢i lehkou pojmovou
nejasnosti (kdyZ se hovori o ,,housing estates”, maji autofi na mysli pouze panelova sidlisté?).

Treti text zabyvajici se roli zahrani¢ni migrace v utvareni socidlné-prostorové diferenciace Prahy je
patrné nejlepsi v ramci predloZzeného souboru. Jde opét o prevaziné kvantifikujici pfispévek, ktery
ovSem nabizi ucelenou teoretickou diskusi bezprostfedné napojenou na empirické Setfeni. Silnymi
strankami textu je velice dobrd orientace v datovych zdrojich véetné jejich limitl a omezeni. Jistym
problémem textu jsou nékterd tvrzeni, kterd maji jen omezenou oporu v empirii (napfiklad tvrzeni, Ze
prostorovou disperzi cizinct na tzemi Prahy je moZné povaZovat za projev heterolokalismu — mizZe byt,
ale podklady pro toto tvrzeni v ¢ldnku nejsou reseny; s. 11 prislusného textu) Ci jsou ptilis zjednodusujici
(v jakém smyslu Ize chdpat migraci ob&ant Bulharska, Rumunska a Polska do Ceska jako méné riskantni
a ndrocnou alternativu migrace do zdpadni Evropy?; s. 14 pfislusného textu).

Pfipadové studie Hlrka zafazena jako Ctvrty text je v ramci prevazujiciho kvantitativniho pohledu na
problematiku cizincll v méstském prostfedi sympatickym pokusem o proniknuti za hranici
agregovanych ¢iselnych dat. Operuje se zde s konceptem socidlniho prostfedi, resp. socidlniho klimatu
(opét zopakuji, Ze by byla cenna hlubsi diskuse ¢i pracovni definice téchto pojmd). Metodicky znacné
rozkrocend studie zahrnujici mj. dotaznikové Setfeni a rizené rozhovory poskytuje v mikroméritku
lokality/Ctvrti dobry nahled na logiku interakci mezi cizinci a méstskym (fyzickym ¢&i socidlnim)
prostfedim. Zminéna jsou témata, kterd se jevi vyzkumné zajimava a rozhodné by mohla nasmérovat
dalsi geograficky ¢i sociologicky vyzkum (napf. role intersekcionality identit v prostorové a casové
organizaci kazdodenniho méstského Zivota).



Dil¢i pozndmky a otazky

Co autorka mini pojmem ,, migranti-profesionalové“? (s.35, kap. 33)

Pasa? ,..Cldnek vyuZivd data ze SLDB 2011 v detailu zdkladnich sidelnich jednotek, kterd umoZriuji
klasifikovat jednotlivé cdsti metropolitnich aredli do typl lokdiniho prostfedi. Tim reaguje na
potfebnost implementace klasifikacnich technik v urbdnni geografii, které jsou oceriovdny pro
schopnost vhodné postihnout komplexitu méstskych lokalit..” mi pfijde nesrozumitelna. (s. 48, kap. 5.3)

Nerozumim vété ,..Remote parts of hinterland isolated from the core city by other MAs (9
municipalities) were excluded from the analysis..” (s. 6, pozn. pod Carou, text Pfidalova, Hasman)

Nejsem si jisty, zda pfitomnost ¢i nepfitomnost pracovnich pfilezitosti v ZSJ bydlisté ma vypovidaci
schopnost o prostorovosti trhu prace v méstském méfritku. (s. 8, text Pridalova, Hasman)

Ne zcela souhlasim s tvrzenim, Ze v urbannich a migrac¢nich studiich se metodologicky nacionalismus
projevuje primarnim zaméfenim na nékolik paradigmatickych mést. Dle mého ndzoru nejde o otdzku
nacionalismu, spiSe o otazku jakéhosi metodologického klisé vytvarejictho ustdlené a neménné
konotace mezi procesy a jejich typickym prostfedim.

Otazky do diskuse

Mohla by autorka stru¢né osvétlit hlavni principy konceptu sociadlniho prostredi?
Kdo je v kontextu dizertacni prace chapdn jako cizinec a kdo uZ za cizince povazovan byt nemize?

Nékolikrat je zminén potencial geolokalizacnich dat mobilnich operatorl pro dalsi vyzkum cizinc(
v méstském prostredi. Je mozné kratce popsat zplUsoby analytického vyuziti tohoto typu dat?

Zaveér

PfestoZe oponentsky posudek obsahuje fadu kritickych poznamek, celkovy dojem z disertacni prace je
pozitivni. Praci povaZuji za pfinosnou a obohacujici sou€asny stav poznani v oblasti urbannich studii.
Autorka ve své disertacni praci prokazala schopnost samostatné tvirci prace. Prace splfiuje poZzadavky
standardné kladené na disertacni prace v daném oboru. Praci doporucuji k obhajobé.

V Brnég, 22. srpna 2017 Mgr. Ondrej Mulicek, Ph.D.



