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Abstrakt

Cilem této prace je provést analyzu a komparaci diskurzl, jez pouzivali Stephen
Harper a Tony Abbott béhem jejich pfedvolebnich kampani v letech 2008 (Kanada) a
2013 (Australie), kde klimaticka politika hrala neobvykle dalezitou roli. Prace stavi
na hypotéze, ze podle teorie post-materialismu a environmentalni Kuznetsovy kiivky
by tak vyspélé, demokratické zemé jako je Kanada a Australie mély byt v Cele v boji
proti zméndm klimatu. Nicméné ve skutecnosti maji jedny z nejhorsich vysledki so se
tyka snizovani emisi sklenikovych plynt. Oba zkoumani politicti predstavitelé verejné
slibili, Zze podniknou kroky ke zmirnéni dopadu jejich ekonomik na zmény klimatu.
Avsak kdyz béhem ptedvolebni kampané vyvstala otazka zavedeni dan¢ z uhliku,
tedy jednoho z nejefektivnéjSich opatieni pro snizovani emisi, Harper a Abbott se
proti této politice ostfe postavili a svym negativnim rdmovanim celé diskuze tuto
politiku takika zdiskreditovali. Tato prace vyuzila kritické diskurzivni analyzy k
tomu, aby odkryla typ rdmovani a dalSich diskurzivnich strategii, které Harper a
Abbott pouzili ve svych vyjadienich o dani z uhliku. Vysledky analyzy ukézaly, ze
oba pfedstavitelé pouzili vSechny typy ramovani, které jsou typické pro diskurz
odrazujici od uziti klimatickych politik. VSechny diskurzivni strategie, jez Harper i
Abbott pouzivali, vedly spiSe k vyvolani emotivnich reakci, nez k vytvoreni prostoru
pro faktickou diskuzi, coz v disledku vedlo ke zvySeni polarizace debaty o politikach

ocenovani uhliku v obou zemich.



