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1. OBSAH A CIL PRACE (struéné informace o praci, formulace cile):

Prace je pfispévkem k soudobym dé&jindm Kanady. Zkouma vliv antiamerikanismu ve formovani
kanadské kulturni politiky v obdobi nédstupu novych medidlnich technologii — rozhlasu a televize a
porovnava je na dvou vladnich komisich, které byly klicové v tvorbé kanadské kulturni politiky. Teze

prace, vyzkumny cil i metodologie jsou jasn¢ definované a dobte naplnéné.

2. VECNE ZPRACOVANI (néroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Struktura prace logicky odpovida zadani: teoreticky prehled bohaté sekundarni literatury a samotna
vlastni obsahova analyza primarnich dokumentt doplnéna komentéii a citacemi ze sekunddrni
literatury. Diplomantka velmi zdafile obsahla dobovy kontext vetejné diskuse i motivy pro jmenovani
obou komisi. Jeji obsahova analyza je velmi komplexni, doklada vynikajici orientaci v tématu i
nadprimérné zvladnuti sekundarni literatury. Praci bych vytkla pouze velky rozsah, coz je zptisobeno
tendenci autorky detailn¢ analyzovat i dal$i tematické linie (kromé anti-amerikanismu). V nékterych
¢astech jako napf. ochrana demokracie ¢i vliv novych technologii je sice téma kanadského narodniho
obsahu ve vztahu k americkému vlivu obsazeno, ale az sekundarné a neptimo, a bylo by proto vhodné
tyto pasaze vyrazngji zkratit a koncentrovat se pouze na zvoleny faktor anti-amerikanismu.

V zavéru bych uvitala jasn€j§i formulaci odpovédi, nakolik byl antiamerikanismus klicovym
faktorem ovliviyjicim zavéry zpravy (teze prace, tak jak jsem ji pochopila z Givodu, str. 2-3), pokud

tato hierarchizace faktorti je mozna.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na
literaturu, graficka uprava, formalni naleZzitosti prace apod.):
Kultura textu je vysoka, stylisticky i jazykové€, odborni aparat kvalitni, odkazy adekvatni, prozrazuje

schopnost prace se zdroji rizného typu.




4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Ackoli se jedna o bohaté pokryté téma, které nepiinasi z pohledu kanadské odborné literatury zadné
originalni myslenky, srovnani obou komisi je vlastnim autor¢inym vyzkumnym piispévkem. Celkové

zpracovani obou zprav nabizi velmi kvalitn€ zpracovanou analyzu.

5. SPOLUPRACE S VEDOUCIM PRACE (komunikace s vedoucim prace, schopnost reflektovat
pripominky, posun od ptivodniho zameéru apod.)
Bez pfipominek. Rada bych na tomto mist¢ dodala autorce prace povzbuzeni i sebedlvéru, zZe

navzdory bolestem a dlouhému Usili, s nimz prace vznikala, vysledek je jednozna¢né pozitivni.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna az tri):

Prosim o objasnéni tvrzeni, Ze doporuc¢eni Masseyho komise vedly ke vzniku kanadského statniho
modelu podpory kultury, ktery nezavrhuje americky model soukromé filantropie, ale pouze jej pretvaii
(s 78).

Jak je mozné argumenty formulované obéma komisemi aplikovat na soucasnou diskusi o
financovani CBC?

7. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhovel):

Z vyse uvedeného hodnoceni vyplyva, ze jde o velmi kvalitné zpracovanou praci, jez ve vSech
ohledech naplnila pozadavky kladené na diplomovou praci, a proto ji s radosti doporucuji k obhajob¢ a

navrhuji znamku vyborné.
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