
Abstrakt

Odpovědnost za jiného v českém deliktním právu a její inspirační zdroje

Práce se zabývá analýzou odpovědnosti za jiného v českém deliktním právu a 

inspiračními zdroji této úpravy, za které autor považuje příslušnou úpravu německého a 

rakouského občanského zákoníku, principů evropského deliktního práva (PETL), návrhu 

společného referenčního rámce (DCFR), rakouského návrhu reformy deliktního práva a 

úpravu v předchozím českém občanském a obchodním zákoníku. Práce je složena ze čtyř 

částí – „Teoretická východiska“, „Odpovědnost za pomocníka“, „Odpovědnost osoby 

s povinností dohledu“ a „Ostatní deliktní normy odpovědnosti za jiného“. Zásadními částmi 

jsou „Odpovědnost za pomocníka“ a „Odpovědnost osoby s povinností dohledu“. V každé 

z těchto částí je nejprve analyzována úprava ve výše uvedených vybraných inspiračních 

zdrojích českého civilního práva a následně úprava v účinném občanském zákoníku. Na úvod 

každé této části je rovněž zařazena analýza důvodů pro konstrukci těchto druhů odpovědnosti. 

Mimo jiné na základě analýzy inspiračních zdrojů autor dospívá k názoru, že česká 

koncepce odpovědnosti za pomocníka jde správným směrem, a to zejména proto, že je 

založena na principu respondeat superior, tedy že principálovo zavinění je pro dovození jeho 

povinnosti nahradit škodu způsobenou pomocníkem irelevantní. Určitý nedostatek této 

koncepce však dle autora spočívá zejména ve vymezení rozsahu aplikace zvláštního 

ustanovení občanského zákoníku o odpovědnosti právnických osob za své zástupce, které se 

aplikačně překrývá s obecným ustanovením o odpovědnosti za pomocníka. Naopak koncepci 

odpovědnosti osoby s povinností dohledu, která je v účinném občanském zákoníku vystavěna 

na principech subjektivní odpovědnosti, považuje autor v zásadě za ideální a odpovídající 

inspiračním zdrojům.


