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Diplomova prace se zabyva vztahem mezi vizualni paméti a schopnosti detekovat zmény na
fotografiich. Jejim Ustfednim tématem je fenomén ,slepota ke zméné*“, kterému je v zahranicnich
studiich vénovdno mnoho pozornosti. V ¢eském prostrfedi vSak neni pfili§ zndmy a doposud nebyl
systematicky zkouman.

Teoreticka Cast prace je rozdélena do tfi vétsich tematickych celkd. V prvni ¢asti je koncept ,,slepota
ke zméné“ definovan a popsan v kontextu vyzkumu, které se jim v minulosti zabyvaly. Druha ¢ast je
vénovana vizualni paméti, zejména vyzkumuim, které se zabyvaly kapacitou a detailnosti reprezentaci
ve vizudlni dlouhodobé paméti. Ve treti ¢asti autorka informuje o studiich, které sledovaly vztah mezi
dlouhodobou paméti a detekci zmény.

V ramci teoretické ¢asti autorka prokdzala schopnost analyzovat dostupné teorie a vyzkumy, které
byly v souvislosti s fenoménem ,,slepota ke zméné*, jiz realizovany. Pfehledné shrnula soucasny stav
zkoumané problematiky a odlvodnila téma a zamér své prace. Spravné, v souladu s doporucenou

normou, pouzila citace a odkazy.

Empiricka ¢ast vymezuje cil vyzkumu, popisuje vyzkumny vzorek a metody pouZité ve vyzkumu. PFi
popisu moznosti vztahu mezi vizuadlni paméti a detekci zmény se autorka vénuje pouze vztahu
linearnimu, také z pouzité metody zkoumani tohoto vztahu (korelacni koeficient) je zjevné, Ze md na
mysli pouze vztah linearni. Pro¢ tedy nemluvi o linedrnim vztahu i v hypotézach?

V rdmci metod byl predstaven IshiharQv test barvosleposti. Ten vsak slouzil pouze k tomu, aby do
vzorku respondent(l nebyli zafazeni jedinci, jejichZ Spatnd schopnost detekovat zmény by byla
zpUsobena deficitem barevného vidéni. Proto mi dvé kapitoly vénované Isharové testu barvosleposti
pfipadaji nadbytecné, do prace nezapadaiji.

Design vyzkumu a jeho pribéh je predstaven jasné a srozumitelné. Volba vyzkumného designu je
dobte zdlGvodnéna. Konkrétné byl poutzit flicker experimentalni design, ktery poprvé predstavil
Rensink v roce 1997. Ten vsak, jak uvadi autorka v teoretické ¢dasti prace na str. 14, pouzil poradi
originalnich (A) a zménénych (A’) obrazk(i ve sledu A, A, A", A’, zatimco autorka vyuZila sled A, A", A,
A’. MlzZe mit tato zména néjaky vliv na vysledky méreni?

Ke sledovani zmén byly pouzity fotografie z databaze FIGRIM, ve které bylo pro kazdou fotografii
zméreno skére zapamatovatelnosti. V experimentu proto nebylo provadéno zadné méreni vizualni
paméti, zapamatovatelnost fotografii byla prevzata z databdaze. V praci bych uvitala informaci o
velikosti a strukture standardizacniho souboru a zd{ivodnéni toho, proc Ize predpokladat, Ze

v souboru nasich respondentl — vysokoskolskych student(, by byly vysledky zapamatovatelnosti
stejné.

Hlavnim cilem prace bylo zjistit, zda existuje vztah mezi vizudlni paméti a detekci zmény. Jak autorka
uvadi, velikost zmény se pohybovala v rozmezi od 1 % do 24 %obrazku. Jak autorka postupovala, aby
velikost zmény nebyla treti, skrytou proménnou? Pocitala parcialni korelacni koeficient? Podobny



problém vidim i v tom, Ze zmény na fotografiich byly dvou typl a umisténé v rliznych ¢astech
fotografii. Pfitom autorka na str. 15 a dalSich konstatuje, Ze proband nalezne zmény v centralni
oblasti rychleji nez okrajové zmény. Bylo néjak oSetfeno, aby umisténi zmén bylo rovhomérné
zastoupeno v celé skale skérl zapamatovatelnosti?

U popisnych statistik a korelacnich koeficient( bych uvitala informaci o velikosti vzorku, a to zejména
z toho dlivodu, Ze by bylo na prvni pohled zfejmé, kdy jednotlivd pozorovani tvofi respondenti a kdy
fotografie. Bez této informace se Ize pouze domnivat, Ze v tabulce 1 tvofi vyzkumny soubor fotografie
a sledovanou proménnou je priimérny cas dvaactyriceti respondent(. Naopak v tabulce 2 jde
pravdépodobné o soubor respondent(, kde proménnou je priimér cast pro 128 fotografii? Pokud
tomu tak je, mam otdzku: Ze statistickych charakteristik uvedenych v tabulce 1 je zfejmé, Ze rozdéleni
RT i RTA neni normalni. Nebylo by tedy vhodnéjsi pouzit Spearmaniv korela¢ni koeficient?

V grafu 1 je situace popsana jasné — jedna se o respondenty. Informace, Ze u 50 % testovanych osob
se prlmérny reakcni ¢as pohybuje od 5 do 8 s, se vsak s grafem neshoduje.

Po formalni strance je prace zpracovana kvalitné a prehledné. Ponékud rusivé vsak pUsobi gramatické
chyby ve shodé podmeétu s prisudkem a chyby v interpunkci.

Zavér: Bakalarskou praci Barbory Ptackové povazuji navzdory vyse uvedenym problematickym
mistlim za zdafilou a doporucuiji ji k obhajobé.

V Praze, 28.8.2017 Alena Skaloudova



