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DP Miroslavy Volakové je neobycejné rozsahla, plna presnych popisl, vykladd i prikladd.
Diplomantka nevahala prostudovat, usporadat a uvést vse, co k svému tématu vyhledala.
K peclivosti by ovsem bylo vhodné pfripojit také vétsi nadhled nad tim, co je cilem DP:
prokazat pravé i odbornou dovednost vybirat informace na ose ,zdsadné dllezZité -
ilustrujici“. Ale usporadanost casti prace sveédci o tom, ze sama autorka ma v celém
komplexu prace jasno.

Vétsi ohled na adresaty prace (nejen na komisi u obhajoby, ale napriklad na ucitele v praxi,
kteri by si méli praci vyhledat a vyuzit) by diplomantce ukdzal, Ze rozsdhlost teoretické
¢asti o vSech moznych typech naro¢nych Zivotnich situaci neni dost potfebna pro ucitelovu
praci s Cetbou ve tridé. DP jak se zdd ma spise cil psychologickovychovny, a ne
literdrnévychovny. Obecna ,teoreticka“ ¢ast mifi vice na ty poznatky, kterou jsou potrebné
a pouzitelné, kdyz se maji déti vyrovnat se Sikanou. Hledam vSak i pasaze, kde se opravdu
propojuji odborné poznatky o Sikané, situace z knih a vlastni zkuSenost déti.

V popisu Sikany, tfebaze se opird o psychologii, se diplomantka nezabyva dispozicemi k
Sikanovani plynoucimi z povahovych rysu, totiz ¢emu v Sikanistovi Sikana slouzi, z ¢eho
vyplyva v ném samém. O tom by se docetla v odbornych pramenech také (E. Fromm), ale
opét by se rozhodovala, které poznatky jsou podstatné pro literdrnévychovné snahy ucitele
pfi tématu Sikany. Mnohé prevzaté pasaze z vyvojové psychologie mohly byt vyfizeny
odkazem na pramen.

DP sice nabizi velkou analyzu obou zvolenych knih - po strance obsahové, motivické. Avsak
analyzuje Sikanu a postoje Gc¢astnikl jako projevy reélné Sikany. Jen obcas prosvitne, ze
jsou to literarni fikce, Ze situace, prozitky, akce postav nachystal ¢tenardim autor dila, nikoli
Zivot sam. O tom by diplomantka mohla u obhajoby pohovorit.

Mohla by také vice osvétlit, zda a do jaké miry vidi tematizaci Sikany jako autorsky zamér a
kde v DP to je explicitné zpracovano. Nékolik pripadd v DP mé: Z hlediska autorského
zaméru pisSe napf. ,Je typickym agresorem. Autorka zamérné nesdéluje nic o jeho
rodinném zazemi, osobnosti. Pojima ho Cisté negativné.” s. 34

V pasazi o Deniku tridniho otloukanka uz diplomantka mluvi o autorském zaméru jasnéji:
,Ctendr je mlze porovnat, ale predevsim nahlizi do nitra agresora, coz je v tomto typu
literatury vyjimecné.”

Literarni stranka pribéhd o sikané je sama také dllezitym prvkem pro vyuku. Diplomantka
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by mohla vic objasnit, jak feSila pomér mezi osobnostné ¢i socialnévychovnym zamérem, a
cili literarnévychovnymi.

Z hlediska literarnévychovného by bylo uzitecné, kdyby v praktické casti DP jasnéji
ukazala, které pasdze slouzi tomu, Ze je zak né¢emu vyucovan, a kdy je pouze zadan o
svou reakci a vykon. Pocitala jako ucitelka s tim, ze Zaci uméji z textu nékteré informace
nebo zavéry vyvozovat, nebo je tomu pravé chtéla naudit? Kterymi aktivitami?

Napf. v pracovnim listu na s. 65 bude Zdk nékteré odpovédi psat spontdnné, vychazeje z
toho, co uz ¢tenarsky ,umi“ (otdzky 2 a 3), a jiné vyzaduji dovednost naro¢néjsi: vysuzovat
z textu nebezpedi (1), nebo posuzovat charakter ukazky - patrné podle néjakych
zjisténych ryst - jako ak¢ni, dramaticky, emotivni, detektivni, dobrodruzny. | samo
porozumeéni nabidnutym sloviim mozna vyzaduje jisté uceni...

Je cenné, Ze diplomantka vzala velmi zodpovédné psychologické i socialni aspekty Sikany
ve Skole a pro tuto tematiku vybrala vhodné texty pro praci v literdrni vychové. Své
orientaci v psychologické a socidlni problematice vénovala rozsahlou Uvodni ,teoretickou”
Cast DP. V praktické ¢asti pak popisuje pripravu i realizaci hodin své vyuky a reflektuje
jejich pribéh i vysledky a uvazuje o potfebném vylepseni propristé. V této ¢asti v zavéru
DP ukazuje uchazecka, Ze pribéh i reakce zakd dovede sledovat i nad nimi uvazovat
vzhledem k Ucinnosti své vyuky.

Az do strany 40 diplomantka probira Sikanu a zivotni situace, a vtom ramci analyzuje i
obsah dvou vybranych knih pro déti. AvSak nepodava vpodstaté nic ,teoretického” k tomu,
jak funguje Cteni a literarni text u zaka, ktery takova dila Cte. | tato slozka problematiky
zde méla byt pojedndna: Diplomantka jako by spoléhala na to, Ze procesy ¢teni a rozvoje
Ctenarstvi jsou samozrejmé, ze v trfidé budou spolehlivé probihat, a také ze o nich
nepotrebuje uvazovat, kdyz probird tematiku Sikany a jednani jejich Gc¢astnikd. To by méla
v obhajobé nalezité doplnit nebo dolozit. V praktické ¢asti DP to neprobird. Sice odlvodnila
vybér textl, analyzovala didakticky potencial textd a naplanovala hodiny. AvSak v DP se
mnoho nedozvime o tom, ze pfi planovani provadéni i reflexi vyuky myslela na cile a na
procesy Ctenarské. Drzi se takrka vyhradné obsahu, motiviky a psychosocidlni stranky
pribéhl. Pojednat také literarnévychovny a ¢tendarsky aspekt cetby by autorce i ndm
pomohlo konkretizovat zaméry vyuky tak, ze zvolené metody nebo podnéty budou rozvijet
i zdkovo Ctenarstvi, nejen jeho socidlnéosobnostni stanku. (napf. na s. 58 bod 2. jak Zaci
propoji dilo s viastnimi zkusenostmi).

ZpUsob, jakym nam diplomantka ukazuje, jak se na vyuku chystala, kombinuje popis
pripravy a vysvétleni, proc je kterd aktivita zarfazena. To neni docela prehledné. Je to
patrné uzite¢né pro jeji tviréi postup. Pokud by vsak dokdzala zretelné&ji uvazovat o cilich
hodin i jednotlivych aktivit, patrné by ji za nékolik let mohla vyuka vyborné uspokojovat a
jeji zaky patrné téz. Také propojeni cile hodiny a nosné myslenky textu si zaslouzi vice
pozornosti.

Napf. v pfipravach hodin, s. 57, ¢teme jako nosnou myslenku spiSe cil ucitelky: ,Velka
mysSlenka: Diky proménam vypravéce a prostredi je pribéh zajimavéjsi a napinavéjsi,
zazitek z jeho Cetby je bohatsi.” Dalsi Fadky pripravy uz mluvi o cilich redlné a dobre,
pouze misi cile stavéné pro zaka v hodiné s cili pro sebe v dlouhodobém prospektu vyuky.
prilezitostné si precte také dilo narocnéjsi, je potfeba ho naucit, ze Ctendrsky zazitek neni
dan jen zdbavou.” (s. 58)

K stavbé vlastnich hodin vyuky by méla diplomantka objasnit, co rozumi délenim hodiny na
Ctyri faze. Na s. 59 piSe ,Lekce se sklada z ¢asti A (evokace), ¢asti B (uvédomeéni), ¢asti C
(reflexe) a ¢asti D (diskuse).”

Nize pak rika ¢asti C shrnuti (s.68). Jak rozumi fazi Diskuse, a ¢im se ta liSi od faze Reflexe?
Nékdy neni dost jasné (s.61 - v PL), co Zakiim zadava: ,2. Uvedte 2 otazky, které ve vas
pribéh probouzi.” Ve fazi prvni vsak pribéh jesté necetli!

Jako ucitelka by méla i v PL vazit pojmenovani: pribéh neni totéz co titul knizky ani co
odhad 23ka, jejich predpovéd:



Diplomantka by méla sama vysvétlit, jak asi uvazuje zak nad ulohou 3.
.Vyberte slovo, které nejpresnéji vystihuje ukazku.

a) akeni

b) dramaticka

c) emotivni

d) detektivni

e) dobrodruzna

Takova zadani jsou spise , kontrolni“ nez ucici. Diplomantka by méla uvést, jestli tomu
vytvoreni odpovédi bude déti néjak vyucovat. nebo ji bude jenom chtit dostat.

Napriklad k Uloze ,3. Co jste tentokrat pri etbé prozivali? Na co jste mysleli?“ bychom
potrebovali védét, jak ucitelka zaridila, aby vlbec proZivali. Neni samoziejmosti, Ze se pfi
Cetbé ve Skole zak opravdu zacte. Jinak Zaci podavaji mechanické odpovédi.

Podobné narocné je dat otazku ,,2. Co se o pribéhu dozvite diky pohledu vypravéce na
patraci skupinu?*

Jazykova stranka DP je vcelku dobrd, jen nékteré pasaze nejsou formulacné dotazené:
Napf. na s.45

»Z hlediska détského ctenare nesmime zapominat také na dobrodruzny aspekt utéku
lesem, ktery mu slibuje akci, nebezpeci, napéti a silné emoce. PrestoZe ctenare motivuje k
pokracovani v cetbé dila, hlavni motivaci pro néj bude spise touha zjistit, pro¢ Kryspin
utika. Tu naplriuje vysetrovani priciny jeho zmizeni nadpraporcikem Bartou a patraci akce,
tedy odlisna rovina tématu. To nevyZaduje velké soustredéni ani seberefiexi, je spise
déjové.”

Jen ojedinéle se vyskytne vada jako , I ti z nich, jez nikdy nebyli natolik bezradni...” na s.
45 nebo ,K pro néj atraktivnimu motivu Sikany“ na s. 57.

Celkové lze rici, ze diplomantka vykonala mnoho prace, dokazala snahu vSe probadat a
vysvétlit, ale v oblasti literarni a tendrské neni prace dost systematicka. Tim vznika
dojem, Ze zaci po dobu vyuky pracovali hodné na dluh smyslu ¢teného textu. Cil
porozumét prvku vypravécskému je narocny, ale sotva pdjde budovat bez prvotniho
pochopeni smyslu dila. Teprve na s.71 domaci Ukol se dotyka opravdu smyslu Cetby! , (2ak)
se pokusi odpovédét na otdzky: Byl KrySpinQv Uték zbabély? Co dobrého a co Spatného mu
prinesl? Jak bys resil situaci ty? Co bys KrySpinovi poradil, aby udélal?*

Za cenné v zavéru DP povazuji zejména to, co diplomantka na s. 118 napsala o pfrinosu DP
pro sv{j profesni rozvoj.

Povazuji praci za vhodnou k obhajobé a navrhuji ji hodnotit jako ..................
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