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Nazev: Vyuziti lezeckych her u déti a mlddeze
Autor: Barbora Strejcovd

Diplomatka ptedloZila préci v rozsahu 91 stran, jejim cilem bylo sestavit sbornik lezeckych
her pro déti a mladeZ a posoudit vhodnost vybranych lezeckych her pro urcité vékové
kategorie (déti mladsi ve v&ku 6-11 let a d&ti star$i ve v&ku 12-15 let).

V reSersi literatury se autorka vénuje vychové proZitkem a proZitkovym aktivitdm, pfedevim
ve vztahu k lezeni, déle rozebird vyznam lezeckych aktivit, jejich historii, atraktivitu a piinos.
V dali podkapitole zmitiuje vyznam hry jako takové a poté se vénuje pfedeviim problematice
lezeckych her na umé&lé sténé.

V empirické &asti autorka ov&fuje vhodnost zatazeni vybranych her do vyuky lezeni u
mladsich a starSich déti. K tomu pouZila nestrukturované interview s instruktory lezeni a
jejich participantni pozorovani béhem vyuky. Sestavila pom&mg obsahly sbornik lezeckych
her vyuZitelnych na umglé lezecké st&ng, prakticky vyzkousela 20 her a zhodnotila jejich
vyuZiti pro skupinu mlad$ich a star§ich déti.

Razeni kapitol

Diplomova prace obsahuje viechny néleZité kapitoly odborné prace. Razeni kapitol je téméf
v pofadku. Jen kapitolu 4 bych zafadila do kapitoly 2 jako 2.4. Pak teprve 3 Cile a ukoly, 4
Metody préce, atd. Tato podkapitola by dobfe navazovala na &4st diskutujici hru obecné.

Kapitola 3. 2 Ukoly prace

Vymazala bych prvni tkol - je to povinnost u viech odbornych praci, proto je zbytedné tento
kol uvéadét. Prvnim tikolem by mohlo byt: Sestavit sbornik lezeckych her na zakladé doméci
a zahrani¢ni literatury.

2. ikol: Aplikovat vybrané lezecké hry ...

Kapitola 4 Problematika lezeckych her na umélé sténé

Chybi mi zde reSerSe literatury, ktera pojednava o lezeckych hrach. V metodologické Casti se
autorka zmiriuje, Ze Cerpala z anglosaské, francouzské a némecké literatury (str. 23), ale
nejsou zde Zadné citace v textu piesto, Ze je pravd&podobné méla autorka v ruce, protoZe se
mnohé z téchto publikaci vyskytuji v seznamu literatury.

Kapitola 5 Metody price
Tato Cast je celkové zpracovana velmi kvalitng. Na diplomovou préci si dovoluji konstatovat
Ze nadprimérné.
Mam jen nékolik drobné&j$ich poznamek:
- nastr. 24 v &asti interview mi chybi odkaz na realizované interview, které je uvedeno
v ptiloze 2
- vybér her — asi bych zde konkrétn& uvedla, které hry byly vybrany
- str. 26 rozk6dované ? (lepsi formulace: kddované texty)
- str. 26 ... v tabulkach 1-5 ve vysledkové &4sti.

Kapitola 6 Vysledky

Pro¢ je v textu uveden systém kategorii a podkategorii jen vypovédi tykajicich se her pro
starSi déti a kategorizace vypovédi tykajicich se her pro mladsi déti je uvedena v piiloze?
Navic samotna kategorizace patfi do kapitoly metodologie a stailo by vytvofené systémy
kategorii uvést jen v pfiloze.



V této kapitole mi chybi celkové shrnuti na str. 34. Zakon&eni kapitoly pouze tabulkou je dost
nestandardni.

Kapitola 7 Diskuse

7.1 Dostupna literatura

Tato ¢ast by méla byt spiSe ve druhé kapitole v reSersi literatury. Je to prave to, co mi tam
chybf, jak jsem jiZ zmitiovala vyse. Také mohla byt tato literatura, ktera byla kli¢ova pro
sestaveni sborniku vice rozebrana a kriticky zhodnocena.

V této kapitole pak mohli byt vice diskutovany vlastni vysledky sledovani s literaturou.
Castecné se zde prolinajf vysledky vyzkumu, které mély byt uvedeny v predchozi kapitole.

Po formdlni strdnce je prace témet bezproblémova, stejné tak po strance jazykové, je psana
&tivym jazykem. Drobnéj$i formalni a pravopisné chyby uvadim niZe.

Konkrétni pFipominky:
Abstrakt
- fadkovani — mélo by byt 1,5
- I 8 - se Sesti instruktory
Podékovani, evidencni list
- formalni nesrovnalost — forma odstavci
Obsah
- Fadkovani — mélo by byt 1,5

V zévorce neni pfed a za textem Z4dna mezera.

str.2 1. 8 ... pfijemné traveni volného &asu, ...
str.3 1.8 ... vychovné prostiedky ... (nejsou to sméry)

Pozitivni — domnivam se, Ze uz se piSe jen se z.

.22 podnéty
str. 4 £.17 ProZitek je jednim z pocitt, ktery je velmi piijemny ... - je to pravda co tieba
negativni proZitky?
- citace Tousseyn (2005) asi neni ta Giplné nejlepsi, existuji ur¢it& vhodnéjsi citace
francouzskych & némeckych autor
str. 5 . 17 Dessavsky pentatlon
str. 8 £ 3 ... se zabyval napt. Paldus (2005) ... (urcité se najdou i dalsi autofi)

Vliv lezeni na pohybové schopnosti mladeZe ... - co dal¥f studie Jjiné nez DP?
6  Pii hfe vnimame sebe ... (slovosled)
-8  prvni ¢4st zavorky na konci fadku
. 18 ,,Hra by neexistovala ...
str. 12 £.25 u citaci jmen chybi rok (Svoboda, ?; Celikovsk}’/, 7
str. 29-34 format tabulek — napf. druhého okna tabulky (str. 29), volné fadky bez textu.
Str. 32 £.20 1ézt
Str. 55 .7  Pfi pozici krokodyl ...
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str. 10
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Celkové se domnivam, Ze autorka piedloZila velmi kvalitni diplomovou préci a byla by $koda,
kdyby se s praci nepracovalo déle a nebyla vyuzita jako metodické pomucka pro uditele a

instruktory lezeni.
Diplomovou praci doporuduji k obhajobg.



Otazky k diskuzi p¥i obhajobé:

1. Autorka se v teoretickych vychodiscich zmifiuje o vychové proZitkem. Jaky vztah ma
vychova proZitkem k zazitkové pedagogice? Co je to zaZitkova pedagogika?

2. Existuji negativni proZitky? Co je negativni proZitek? Je rozdil mezi proZitkem, ktery
ziskdvame pfi lezeni venku a na stén&? Pokud ano, v dem se 1i§i?

3. Byl pfi analyze vhodnosti zafazeni her bran v avahu i zplsob uvadéni jednotlivych her?
Ten se urcité 1isil u jednotlivych instruktort. Ta sam4 hra mtZe byt soucasné velmi uspé&ina,
nebo naopak naprosty propadak u déti a &asto se o odviji od zplsobu vedeni hry instruktorem.
I sebevétsi ,,ptakovina®, pokud je uvedena dobie a spravng namotivovana, mize byt Gspé3na.
4. Kolik je optimélni po&et déti (mladsich, star§ich) na jednoho instruktora pfi vyuce lezeni (a
konkrétné pti hrach)?

Jrud ﬁu)/m;;

V Praze, 25. 4. 2007 PhDr. Ivana Turéova, Ph.D.



