Posudek
na diplomovou praci Petty Ochm anno vé napsanou na téma ,,Z4kladni
instituty $panéiského obligagniho prava (s pfihlédnutim k Seskému obliga®nimu

pravu ); stran S1; pfipojen seznam rozsahlé literatury $panélské a deské,

PiedloZena diplomova prace pfedstavuje prici komparativniho charakteru.
Diplomantka v ni s pozoruhodnou znalosif $panélského prava srovnéva $panélskou
ob¢anskopravni Upravu vybranych ¢asti obligaéniho préva na stran® jedné
s odpovidajici Eeskou ob&anskopravni dpravou obligaéniho prava na stran€ druhé.
Jde o pomérné velmi podrobny,erudovany rozbor $panélského obligadniho prava
tak, jak je upraveno v platném $panélském obganském zakoniku z r. 1889.0bsah
i zplsob zpracovani pfesvedeuji o samostatnosti pfistupu diplomantky ke
zpracovani zvoleného tématu, o vyborné znalosti platné Spanélské pozitivndpravni
obligatnépravni pravy, o znatném piehledu rozsahlé $panélské odborné
literatury s jejimi vyznamnymi piedstaviteli (M. Albaladejo, F. F. de Bujan, L.
Diez — Picazo y A. Gullon, A. C. Montes, C. Tobefias aj.). Své rozbory
dopliiuje diplomantka ve vhodnych souvislostech i judikaty Nejvysgiho soudu
Spanglska, které - stejnd jako u nas ~ vyznamnym zptisobem dotvaFeji psané
$pan&lské obdanské pravo, ZvIast je tfeba ocenit soustavné, se znalost{ v&ci
provadéné srovnavéni s platnou Eeskou pravni Gpravou zavazkového préava (shoda,
rozdily).

Po struéném historickém vyvoji $panélského obdanského prava se
diplomantka vénuje zdkladnim kategoriim $panélského obligatniho prava,

jmenovité pojmiim obligace, pohledavky a dluhu, prvkim zédvazkového

pravniho vztahu, konkrétng subjekttim, obsahu jakoZ i a pfedmétu pingni. Klade




pfitom dliraz na jejich zakladni teoretickou povahu. Velkou a zaslouZenou
pozornost vénuje diplomantka 1 problematice zaniku obligaci, konkrétng
nejéast&j§imu a nejpravidelnsjdimu zpisobu jejich zéniku, tj. splnéni. Skoda jen,
Ze pfedmétem zajmu diplomantky se nestaly i otazky nesplnéni, resp. nendleZitého
splnéni obligaci.

Lze fici, Ze véechny diplomantliny rozbory se vyznaduji snahou o
teoretické vysvétleni zakladnich kateporif, obsahovou i formélnf pfesnosti, Casto
jsou dokresiovany odkazy na nejrizngj3{ literarni poznatky miznych autort
a v n¢kterych pripadech ~ coZ zvia$t’ oceriuji - 1 na judikatorni ¢innost a Glohu
Spanélskych soudl. Z diplomant&inych rozborlt je patrny opravnény dliraz jednak
na dynamickou povahu zavazki, jednak na hledani spole¢ného zakladu
srovnavanych zavazkovépravnich systémi, tj. fimskopravniho systému.

Diplomova prace je po obsahové strance natolik podnétna, Ze otazek, na
které by bylo moZno obritit pozornost pfi 0istni obhajobé, je celd fada. Z nich viak
doporutuji zamefitse na tfi: na.” B problematiku plngni tzv. aliud (to
m4, jak zndmo, zv1aitn{ postaveni v Eeském soukromém pravu), na problematiku
v praci zminéné tzv. soludni smlouvy, jakoZ i na problematiku mista plnéni
zédvazku tam, kde jde o plnéni pendZitého zdvazku.

Celkové povaZuji predloZenou diplomovou préci jako praci, kterd
pievy3uje jejich obvyklou tiroveii , a to zejména pokud jde ¢ samostatnost
piistupu diplomantky, snahu o osvétleni teoretické podstaty zkoumanych kategorii
jakoZ i o celkovou podnstnost vykladi. PfedloZend diplomova prace se navic
vyznatuje celkovou pfehlednosti vykladl, jakoZ i p¥ikladnym formuladnim
zpracovanim. I kdyZ zkoumané problematika pro svijj teoreticky charakter neni

pro vyklad zcela jednoduchd, diplomantéino vyjadiovani je v&ené a srozumitelné,




které neptipousti Zadné pochybnosti o &inénych zavérech.

Préci hodnotim predb&#né :  vybormé 1




