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Oponentsky posudek
na diplomovou praci Kristyny Pohlové
»Obricena diskriminace v komunitarnim kontextu*

Volba tématu dava pfileZitost k poznani vzajemného vztahu mezi komunitarnim pravem a
pravem Elenskych statli z jiného pohledu, neZ je bézny ,implementaéné-aplika&ni“. Dovoluje
pozorovat, jak se ,imperialni ambice komunitarniho prava prosazuji v ,&isté vnitrostatnich
situacich. Otazka nad ramec tématu: lze zaznamenat obdobny jev i v oblasti unijniho prava
1. pilife (napf. rozsudek ve véci C-105/03 Maria Pupino-ramcové rozhodnuti o procesni
ochrané svédkii)? Autorka této prilezitosti pIn& vyuZzila.

Struktura prace je logicka — od vykladu emancipace zkoumaného jevu vii¢i obecnému zakazu
(.jakékoliv*!) diskriminace, pres rozbor oblasti s nejvyssi mérou jeho vyskytu, aZ po pravné-
politické uvahy o udrzitelnosti stavajiciho vyvoje a alternativach pro jeho pfipadnou zménu.

Pouzité metody jsou pIn€ adekvatni icelu jejich pouziti. Autorka priibézné shrnuje dilCi
poznatky a v zavéru je shrnujicim zpisobem reflektuje. Dostatecné uplatiiuje vlastni
hodnoceni. Kladem prace je pravé zohlednéni , kontextu“ uprav, zejména divodu (popf. jen
intenci) vymezeni jejich vécné, osobni ¢i prostorové pisobnosti. Jazyk zpracovani je
srozumitelny, ¢tivy. Po formalni strance je prace rovnéz v pofadku.

Prace dosahla svého cile — zjistit tendence legislativni a interpretaéni ¢innosti na urovni ES a
tlenskych statt, které obracenou diskriminaci eliminuji jako v zasadé nezadouci jev
objektivni povahy (prokazatelné rozdily mezi dvéma standardy platného prava). Otdzka, jejiz
zodpovézeni by vyzadovalo pracovat s vysledky sociologickych a psychologickych Setfeni,
ovSem je, zda pfisné&j§i domaci rezim lze vzdy povaZovat za nechtény? MiiZe byt projevem
narodni identity daného &lenského statu, jejiz ochranu poskytuje sama Smlouva EU v &l. 6
odst. 3 ? (tradi¢ni spotiebitelské zvyklosti apod., ke s. 28-33)

Jak se projevi z hlediska tématu prace obraceni principu vzajemného uznavani standardu
.statu ptivodu” (= judikatura Cassis) na princip dodrZeni standardi ,,statu ureni* podle nové
smérnice o sluzbach ve vnitinim trhu?

Lze mit par dil¢i pfipominek viceméné okrajového vyznamu, napr..

s. 18 — z harmonizace podle ¢l. 95 SES jsou pfece jen tfi oblasti vyfaty

5. 43 — nerozdilné aplikovatelny narodni predpis vyvolavajici diskriminaci unijnich obanti: je
legislativni derogace jedinou cestou? Nelze nékdy feSit vykladem?

5. 61 — komu jev ,lowering to the bottom™ vyhovuje a komu ne?

5. 62 an, — odnéti vyhod ob&aniim, plynoucich z prava jejich domovského statu

pfi predchozim vyuZiti komunitarni svobody volného pohybu, vyzaduje padny argument

s. 68 — na jakou stranu se autorka kloni: Maduro nebo Cannizzaro?

5. 76 — prosim vysvétliv vyznam principu aplikaéni pfednosti komunitarniho prava v daném
kontextu

Zavér: jedna se 0 mimoradné zdafilou diplomovou préci, jejiz autorka prokézalal znalosti a
zpasobilosti pozadované SZR PF UK aprotoji doporu&uji k stni obhajobg!
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