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,,Kontraindikace o¢kovani a pouZivani alternativnich vakcin u déti v Ceské republice*

PfedloZena prace méa 81 stranek textu, v&etn& 74 citaci literatury, 7 publikaci autorky

souvisejici s dizertaéni praci, 16 tabulek a 2 grafy.

Price je rozd&lena na 14 kapitol, 5 dvodnich, 4 kapitoly vlastni prace, obsahem dalSich
kapitol jsou souhmy &esky a anglicky, literatura, seznam zkratek a publikace autorky souvisejici

tématicky s dizertadni praci.

Uvodni kapitoly se zabyvaji cilem prace, uvodem do problematiky o¢kovéani, popisem
vyznamu o¢kovani s poukazanim na vyskyt epidemii infekénich nemoci vakeinaci preventabilnich
v fadé zemi v disledku sniZeni proockovanosti a zdiraznénim vyznamu kolektivni imunity.
Dlouhodobé tidaje o poétech Gimrti a onemocnéni déti na uzemi CR v diisledku infekénich nemoci
v zavislosti na zavadéni jednotlivych ofkovani jednozna¢né dokazuji vyznam priméarni prevence.
Kratky pohled do historie je nasledovan pomé&mé rozsihlou kapitolou, zabyvajici se obecnymi
principy ockovani, véetné legislativy v CR. I kdy¥ od 1.1 2007 doglo ke zméng legislativy zm&nou
vyhlasky o ofkovani, d&ti zahrnuté do studie byly okovany dle vyhlasky ptedchozi. Podrobny je i

piehled hlavnich kontraindikaci o€kovani.

Hlavni sledované problémy v této préci jsou:

Zjistit frekvenci a p¥i€iny neprovedeni ockovani v ramei pravidelného ockovaciho kalendare
u déti ve véku 0 — 4 let a analyza frekvence pouzivani alternativnich vakcein, tzn. neuréenych MZ
CR v rdmci strategie celoplo§ného okovéni dle ogkovaciho kalendéfe.
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Vlastni prace je zahajena uvedenim metodiky. Formou prifezové studie byla provedena
retrospektivni analyza lékaiskych zdznami v souboru 5038 déti ve 24 pediatrickych obvodech
v riiznych lokalitdch CR. Pro sbér dat byl pfipraven dotaznik, pokyny pro jeho vypliiovani pediatry
pifslusnych obvodd a kédovy systém pro jednotlivé proménné, nejpodrobnéjsi pro jednotlivé

kontraindikace.

V kapitolach 7, 8 a 9 jsou uvedeny vysledky studie, diskuse, zavéry a doporuceni.

Studie nepotvrdila, Ze odmitini ockovani rodi¢i by vyznamné ovlivilovala procento
o¢kovanych déti, Na Zadost rodi¢l je naopak vyznamné ovliviiovano procento pouZiti alternativnich
vakein. Pfi hodnoceni po¢tu kontraindikaci u jednotlivych typli okovani jednoznatné nejvySsi
procento bylo zaznamenano u DTP-Hib (60,3%). Z hlediska hodnoceni jednotlivych typt
kontraindikaci se nejvice uplatnily kontraindikace neurologické (39,2%). Zajimava je tabulka ¢. 14,
porovnavajici podle let narozeni déti (2000 — 2004) a zékladniho rozdéleni regionil (Praha a ostatni)
frekvenci jednotlivych faktord ovliviiujicich pocet otkovanych, resp. neockovanych déti. Autorka
konstatuje, Ze znalost socioekonomickych podminek rodin by zfejmé &asto vysvétlila frekvenci
pouZivani alternativnich vakein. Ztohoto pohledu by mohla byt =zajimavd 1 pfipadna

zainteresovanost pediatri.

Jedni se o téma, kterému je vénovana pomérné mald pozornost v domaci i zahraniéni
literatufe. Pfitom, zvolené téma je velmi aktualni a zavazné. Pozitivné lze hodnotit, Ze vysledky

prace byly publikovany v domécich i zahrani¢nich periodicich.

Autorka piistoupila k praci s plnym védomim potfeby dal§tho monitorovani proockovanosti
a analyzy neprovedeni nebo nedodrzeni termini pravidelnych ockovani ur€enych strategii MZ.
Vzhledem k zdvaznosti bude vramci probihajici piipravy sérologickych piehledl, stejné jako
vramei administrativni kontroly prookovanosti cestou MZ sledovana i tato problematika
v celostatnim méfitku. Porovnani zji§ténych vysledkd s vysledky piedloZzené studie bude jisté

zajimavé a piispéje k dalsim opatfenim v této oblasti.

PfedloZena dizertaéni prace je kvalitnim vysledkem postgradualnfho studia v doktorském
studijnim programu, zabyva se zdvaZnym aktualnim tématem, je kvalitné formaln€ zpracovana,
kladné lze hodnotit pouzité metody i interpretaci vysledkd.

K praci nemam zasadni pfipominky, pouze tyto dotazy:

1. K metodice: - Stanoveni kritérii vybéru pediatrickych obvod(i?




- ,,Zdravotni dokumentace vedend v pediatrickych obvodech byla
kompletn& provéfena a vyhledany byly vSechny pfipady” — Kdo
vyhledaval a provétoval, byly néjaké kontroly?

2. K otazce kontraindikaci:
- Nepomér mezi poétem kontraindikaci v Regionu Praha
a ostatnich p¥i porovnani poétu déti, vysvétleni?
- Jednalo se o kontraindikace do¢asné nebo trvale?
- Kdo kontraindikace posuzoval?
Trvalé kontraindikace mohl posuzovat pouze odborny 1ékai
a pouze v piipadé j[rvah'/ch kontraindikaci byla odiivodnéna
aplikace vakciny proti pertusi s acelularni slozkou a proti
polio IPV (inaktivovanou poliovakcinou), tzn. pouZiti
hexavakciny.
- Detail: na str. 48 je podet 291 dé&ti hodnocen jako 5,7%
z celkového poétu sledovanych déti, na str. 50 tentyz pocet jako 5,8%.
3. Graf&.2, str, 61: Jaka alternativni vakcina proti VHB? Hexavakcina? Pro¢
potom neodpovida polio?

4. Ve vy¢tu typl vakein na str. 15 chybi vakeciny konjugovane.

ZAVER

Dizerta¢ni prace prokazuje predpoklady autorky k samostatné tvofivé védecké praci,

doporuduji

dizertaéni praci k obhajobé a udéleni titulu Ph.D.

Praha, 2. dubna 2007
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