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Posudek
vedouciho diplomové prace J.Novotného ,,Postaveni patentovych zastupea V Ceské republice

a jejich prava a povinnosti®

Y ochrané primyslového vlastnictvi jako soucasti imateriflnich prav je
postaveni patentového zistupce a vykon jeho povolini vyznamnym fenoménem Mezi
vytvofenim technického dobra a jeho uplatnénim jako néroku na patent viifi statu panuje
zvladtni prostorktery musi byt vyplnén pFevaZné odbornou technicistni Cinnostikterd
zpravidia je jind nez ta,kterd vedia napfk vytvofeni jedinetného technického Feseni.Povolani
patentového zastupce ma u nas dlouhou tradicibohuZel prerusenou Etyficetiletou dobou
totalitniho rezimu,ktery instituci patentovych zastupcll jako svobodného povoldni zrudil.Pro
mlad§ pravnickou a technickou vefejnost jde tedy o téma relativné nové,trpici navic
nedostatkem literarnich pramen( které by se povolanim patentového zastupce hloubé)
zabyvaly. Z t&chto diivodi je poéin diplomantaktery se tohoto tématu ujal zajisté hodny

POZOIrnosti.

Osnova piediozené diplomové prace si neklade vysokych ambicile sice
postavena na logické posloupnosti tématu,ale az prilig opatrné se piidrzuje systematiky
platného pravniho predpisu. Do jeho eventualni kritiky se valné nepoudti (snad s vyjimkou
7Avéru).aé na mnoha mistech by si kriticky pohled mnohdy zaslouZila. Takovy piistup sice
zaruduje, e diplomant se nedopusti zjevnych pochybeniale na druhé strang€ ho zbavuje
moZnosti neotfelého pohledu.

Prace je rozddlena do dvou &astiPrvni 4st je vénovina postaveni patentovych zastupcl
v systému,druhy dil je zcela zasvécen pravim a povinnostem patentovych zdstupcl,jak se

podavé z platné pravni Gpravy. Osobné si cenim spile prvni ¢asti,Ktera prece je jen pokusem o




hlubSi zamysleni nad povahou tohote zvladtniho povolini a navic obsahujebyf by kratky

exkurs k historii zastupovani stran ve vécech patentnich.

Nejvazngjsi pripominku, k niz doporuguji,aby se diplomant vratil pfi obhajobé
price, spatiuji v uréité absenci realného nikoliv normativniho popisu vlastniho vykomu
fohoto praktického pohledu nebyla prace uSettena,zjistil by diplomant,ze v podstaté nejde o
vykon ng&jaké zvlastni pravnické sluzby,ale Ze jde o technické sluiby zoboru patentové
inZenyrstvi,které maji s patentovym pravem jako soufasti prava soukromého pramalo
spoleéného. Vztah mezi sluzbamikteré poskytuje advokat a vykonem povolani patentového
zastupce zhstal v praci do znadné miry utajen a pii pedlivosti zpracovani latky je to pfirozeng

Skoda.

Z v&cného hlediska piedioZena diplomova prace nevykazuje vad a zda seZe
diplomant se v terénu ptisluiného piedpisu pohybuje suverénné Seznam pouZité literatury je

skoupy,ale tusim,ze diplomant na to nenese vinu. Podrobnéjsi je bibliografie z éasopisu,

Uzaviram.Piedlozena prace spliiuje podminky kladené na price tohoto druhu

a doporuduji jeji obhajobu. " - S
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