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Podékovani:

Rad bych touto cestou podékoval svému vedoucimu diplomové prace za pozorné

Cteni, pfipominky a v mnoha ptipadech 1 opravnénou kritiku.

Chci rovnéz podékovat svym rodi¢iim za neocenitelnou pomoc pii ziskavani
potiebnych materialt a za zprostiedkovani kontaktii k ¢lentiim méstské organizace KSCM

v Dubi.

V neposledni fadé pak dékuji vsem, ktefi mi vénovali sviij ¢as a energii a diky kterym
mobhla tato prace vzniknout, zejména pak ¢lenim MO KSCM v Dubi, ktefi mi poskytli sva

interview.



Abstrakt

Tato prace se zabyva vztahem ¢lent meéstské organizace Komunistické strany
Cech a Moravy (KSCM) v Dubi ke své strané a snazi se na zakladé deskripce vyvoje
postaveni KSCM v ramci politického systému Ceské republiky, at’ jiZ jako
parlamentni politické strany nebo na urovni komunalni politiky, a pomoci metody
heuristického vySetfovani definovat identitu ¢lenstvi v této organizaci. Duvod, pro¢
jsou ¢lenové zkoumané organizace ochotni vynakladat vlastni zdroje na vykon
stranické ¢innosti i pres stigma, které na KSCM stale ulpiva, pak tato prace
vysvétluje prostfednictvim identifikace s ideovym programem strany, dale pak
zdjmem o ovliviiovani chodu mésta v ramci komunalni politiky a existenci
neformalnich vztahii v rdmeci ¢lenské organizace. Zaroven se snazi o zachyceni zmén
vyvoje KSCM s ohledem na jeji ¢lenskou zékladnu a s tim spojeny moZny vyvoj
v ptistich letech. Pokles ¢lenské zakladny, jenz je zpusoben pfirozenym tbytkem
v disledku demografického vyvoje, se tak muze stat uréujicim faktorem pfi

smérovani KSCM v nejblizsi budoucnosti.
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Uvod do problematiky

Po listopadovém pievratu v roce 1989 se zdalo, ze komunisté, resp. Komunisticka
strana Ceskoslovenska (KSC) definitivné sméfuji na pomyslné ,,smeti§té d&jin* a Ze
jejich uloha bude po nékolika letech pouze okrajova. Na misto toho ale sou¢asné
pruzkumy vefejného minéni jednoznacné prokazuji, zZe jeji politické preference
neklesaji, nybrz se drzi na pomérn¢ stabilni arovni a v ur¢itych obdobich poslednich

let dokonce vyrazné vzrostly.'

[ v dobé¢ tésné po roce 1989, kdy jeji obliba byla nejmensi, si stale udrzovala
stabilni volebni preference tésné nad 10 %. Dnes, 16 let po zméné politického
systému, se volebni preference této strany stabilné drzi nad touto hranici a v urcitych

momentech dosdhly témér dvojnasobek.

[ pres tuto voli¢skou podporu ma KSCM okrajovou pozici na politickém spektru,
kterd ji byla pfisouzena proto, Ze se podle jejich kritiki nedostate¢né distancovala
od piedlistopadové politiky KSC. Toto stigma piispivéa k tomu, Ze zistava od prvnich
svobodnych voleb v roce 1990 stéle v opozici, ackoli jeji vliv béhem dvou
poslednich volebnich obdobi zna¢né vzrostl. Vysoka volebni podpora sice naznacuje
pfijatelnost komunistickych myslenek pro ¢ast lidi, ale muze jit taky o protestni
hlasy, kde se neda o pfichylnosti k ideologii mnoho fict. Existuje ov§em vyznamna
skupina lidi, ktefi jsou komunisty v silném smyslu toho slova - ¢leny KSCM.
Zarovet je tieba zdlraznit, ze relativni Gispéch zaznamenala KSCM na urovni
komunalni, kde se ji zejména v malych obcich podatilo uspét ve volbach do obecnich
zastupitelstev.

Je tedy otazkou, kdo jsou soucasni ¢esti komunisté, jaké jsou duvody jejich
¢lenstvi v této strané a co je vede zUstavat, resp. vstupovat do strany, ktera ma stale
v o¢ich mnoha lidi zna¢né negativni kredit.

Abych se mohl blize seznamit s fadovymi ¢leny KSCM a pochopit divody jejich
Clenstvi v této strané pro n¢ samé, vybral jsem si jako objekt svého zkoumani jednu
ze zékladnich ¢lenskych organizaci KSCM. Jednalo se o Mé&stskou organizaci KSCM

v Dubi, kterou jsem se rozhodl zkoumat z hlediska struktury jejich ¢lent, jejich

' Jednim z charakteristickych znakit KSCM jako politické strany v CR, kterym se vyrazné odliSuje od ostatnich
politickych subjektt, je jeji silna voli¢ska zakladna, ktera ji zajist'uje stabilni podporu b&hem voleb, at’ uz se
jedna o volby parlamentni, senatni, komunalni nebo do Evropského parlamentu.



nazorl, postojl, hodnot a spole¢nych aktivit, které provadi pod zastitou této

organizace.



I. Cil prace

Ve své diplomové praci jsem se pokusil popsat vztah ¢lenti Méstské organizace
KSCM v Dubi ke své strané. Snazil jsem se objasnit zejména divody jejich ¢lenstvi a
to, co jim ucast v fadach této politické strany pifinasi a co je motivuje k tomu, aby
vynakladali své vlastni zdroje na vykon stranické ¢innosti, at’ uz se jedna o penize
formou c¢lenskych ptispévki, volny ¢as, ktery vénuji pravidelnym schiizim a pofadani
riznych akci pod hlavickou KSCM, nebo o své znalosti, schopnosti a dovednosti, jez
tato strana vyuziva napf. v ramci komunalni politiky na Grovni méstského

zastupitelstva a rady.

Zaroven bych na za¢atku své prace rad zduraznil, ze na rozdil od béZzné praxe,
ktera u nas zkouma stranictvi na globalni Girovni, jsem se zaméfil na konkrétni
lokalitu, kterd je vymezena socialnimi vztahy ¢lenu zékladni ¢lenské organizace

KSCM v Dubi’, identitu &lenstvi a jeho nepoliticky vyznam.

V rdmci konstruovani identity ¢lent méstské organizace KSCM v Dubi, jakozto
ur¢itych spole¢nych ryst vSem ¢lentim ¢i nékterym skupinam uvnitf této organizace,
jsem ve své praci postupné zkoumal rizné dimenze, jeZ se pred zahdjenim prace
jevily jako relevantni a které jsem postupné rozvijel, resp. vyvracel béhem svého

zkoumani.

Nejprve jsem se zaméfil na dimenzi sounalezitosti ke strané a z ni vyplyvajici
ideologickou orientaci. Tento thel pohledu se mi samoziejmé naskytl jako prvni,
ponévadz se jedna o ¢lenskou organizaci, ktera je souéasti politické strany, jez
pusobi na celostatni urovni a tudiz jsem ocekaval, Ze se tento vliv projevi i na
konstrukci ¢lenské identity. Rovnéz jsem uvazoval, zda-li se v této dimenzi projevi
aspekt ostrakizace, resp. urcité stigmatizace, jez byla komunistické strané pfisouzena
v disledku zmén, jez nastaly v roce 1989, a zda-li se tento fakt, pfipadné jakym
zpusobem, projevi ve zduvodnéni jejich ¢lenstvi.

Stejné bylo mozno na po¢atku vyzkumu mozno piedpokladat, Ze na identité
¢lenstvi se projevi i zapojeni mistni organizace KSCM v komunalni politice mésta
Dubi, jakozto subjektu, ktery v této oblasti ptisobi od roku 1989 se stabilnim

zastoupenim v mistnim zastupitelstvu. Na zékladé tohoto ptedpokladu jsem se proto

? Pro potieby zkoumani jsem si nestanovil zadné geografické nebo dokonce socialn€ geografické vymezent,
nybrz pouze omezeni ¢lenstvim v MO KSCM Dubi, nebot toto byl nejjednodussi zptisob lokace.



pokusil osvétlit, je-li ¢lenstvi v MO KSCM v Dubi motivovano piilezitosti podilet se
na ovliviiovani chodu mésta, usnadnénim ptistupu k procesim, kterymi lze ptsobit
na uspofadani pomért v ramci komundélni politiky a pro ovliviiovani véci vefejnych.
Do jaké miry je tedy &lenstvi v MO KSCM v Dubi vyuzivano jako zpusob, jak spojit
lidi, ktefi maji zdjem o véci veiejné, jsou ochotni pro tyto zalezitosti aktivné
pfispivat svymi zdroji a svymi kontakty uvnitf strany jako cennym socialni kapital®, a
jak se ptipadné projevuje na ¢lenské identité.

Politicka strana je také mistem interakci mezi jednotlivymi ¢leny i na neformalni
urovni, a proto jsem se snazil objasnit vyznam této dimenze ¢lenské identity.
Souc¢asti mého vyzkumu se proto stalo patrani po tom, udrzuji-li jednotlivi ¢lenové
mezi sebou tésné persondlni vazby, a pokud ano, jak se tyto vazby projevuji a jakou

dtlezitost témto vztahtim jednotlivi ¢lenové prikladaji.

* Minim socialni kapitél tak jak jej vymezuje Pierre Bourdieu (podle /Sedlackova, Safr 2005/): Socilni kapital je
»,mnozina aktualnich nebo potenciélnich zdrojt, ktera vychazi z vlastnictvi trvalé sité vice ¢i méné
institucionalizovanych vztahii a zndmosti, jinymi slovy z ¢lenstvi ve skuping, které vybavuje kazdého ¢lena
kolektivné vlastnénym kapitalem, tedy riznymi opravnénimi.*



Il. Metodologie

Pro svou diplomovou praci jsem zvolil metodu intervenéniho heuristického
vySetfovani, ktera nalezi k metodam, které se vyuzivaji pfi zkoumani socialnich
skute¢nosti. Provadénim této metody se rozumi argumentovana, za pochodu
provadéna volba postupu zjistovani strategicky dulezitych informaci, ktera je
zavrSovana akademickym anebo praktickym uzitim ziskanych li¢eni a porozuméni
[Kabele 2000].

Pfi pouziti této metody tedy nejde jen o pouhé zvoleni prostfedki a postupt
vySetiovani povahy zkoumanych skute¢nosti, na které jsme se zaméfil, nybrz o
takovy vybér, ktery zohlednuje konkrétni predstavy o moznych nalezech vySetfovani
a postupi, které povedou k témto naleztim. Jedna se tedy interven¢ni badani, kdy se
vyzkumnik v ramci heuristického vySetfovani snazi pfizpusobit a podfidit své badani
zjisténym skute¢nostem a z nich vyvozenych spekulaci a sméfovani dalSich postupt,
pficemz se rovnéz snazi ziskat divéru a porozuméni zkoumanych osob, coZ mu
umozni lépe proniknout do zkoumaného svéta.

Kabele [2003] ve své stati rozliSuje dvé dimenze vySetfovani, a to:

a) patraci volbu

b) hermeneutickou volbu.

Prvni z obou jmenovanych pfedstavuje hledani — zjistovani informaci potifebnych
pro naslednou interpretaci socialniho déni. Druha pak spociva ve ,,volbé nadéjnych
teoretickych a historickych ramci™ [Kabele 2003], které tvofi nezbytné zaklady pro

volbu patraci, o niz lze tedy tvrdit, Ze je na hermeneutické volbé zavisla.

Zaroven musim uvést fakt, ze pfistup do této organizace jsem ziskal diky pomoci
svych rodi¢t, ktefi mi jakozto aktivni ¢lenové KSCM umoznili pfistup k pisemnym
materidlim této organizace a zaroven mi zprostiedkovali osobni kontakt jak
s fadovymi ¢leny, tak i s ¢celnimi pfedstaviteli a funkcionati Méstské organizace
KSCM v Dubi.

Méam-1i tudiz pfistoupit ke zkoumané skupiné osob a jejich li¢eni socialni reality
v této skuping, resp. jejich vlastnich identit na pozadi socialniho Zivota v této
skupiné, musim nutné balancovat na tenkém led¢, kdy je tfeba ziskat si davéru
zkoumanych osob, a to jak z divodu poskytnuti pisemnych materiali, které budu

vyuzivat v ramci hermeneutické volby jakozto ramovani svych patracich voleb, tak



zejména poskytnuti informaci z osobnich rozhovort, ve kterych by se mohli snazit
zkreslit mnou vySetfované skute¢nosti nebo mi nepodat uplné liceni vnimani
vySetfované socialni reality. Osobni pfistup ke zkoumanym osobam a veskeré
zkoumani musi byt tudiz pfedem konzultovéano se zkoumanymi osobami a je tieba
ziskat jejich plny souhlas. Jistou motivaci k ochoté poskytnout pozadovana data a
nechat si nahlédnout pod pokli¢ku motivi vlastniho jednani pfedstavuje samotna
diplomova prace, kterou jsem piedem slibil piedat piedstavitelim MO KSCM v Dubi
jakozto vysledek své badatelské ¢innosti.
Zde se dostavame k rizikim této metody zkoumani, nebot’ jsem se musel
vypofradat s uré¢itymi nesrovnalostmi mezi licenimi riznych udalosti riznymi
osobami nebo nesrovnalostmi mezi pozorovanim a osobnimi vypovéd'mi
pozorovanych osob, pfipadné rozdily mezi informacemi obsazenymi v pisemnych
materidlech a jejich prezentaci jednotlivymi ¢leny apod.
Prostiedky, které jsem zvolil v ramci této metody a jejichz prostiednictvim jsem
se pokusil ziskat potfebné informace a vhled do udalosti, byly nasledujici:
1.) Polostrukturované rozhovory s vybranymi ¢leny strany.
Tento néstroj vySetfovani byl hlavnim prostfedkem ziskavani informaci o
zkoumané skupiné. Nejprve jsem je vyuzil v ramci patraci volby, abych pak
informace, které jsem ziskal, zpétné utvarely ramovani, které ovlivnilo dalsi
vySetfovani. Rozhovory, které jsem provadél, tudiz ovlivnily nasledné
rozhovory. Zamérné jsem zvolil polostrukturované rozhovory, jeZ mi umoznily
Iépe reagovat na mozné podnéty a nahlé zvraty v liceni.

2.) Zucastnéné pozorovani zkoumanych osob a jejich chovani
Béhem zkoumani jsem jako druhy stéZejni néastroj vysetfovani,
prostiednictvim kterého jsem chtél objasnit diivody &lenstvi v MO KSCM
v Dubi, vyuzival zi¢astnéného pozorovani [Disman 1998], a to jednak v roli
uplného pozorovatel, kdy zucastnéni védéli o mé roli ,,vyzkumnika®, jednak
v roli participanta jako pozorovatele, kdy jsem se aktivné zucastnil nékolika
akci potadanych MO KSCM v Dubi, resp. jinymi subjekty, kterych se
zt&astnili ¢lenové MO KSCM v Dubi. Toto pozorovani jsem vyuzil ke
konfrontaci zjisténych udaji z rozhovoru s jednotlivymi ¢leny a z informaci
uvedenych v pisemnych materialech, které se téchto akci tykaly. Praveé zde
dochazelo dle mych oc¢ekavani ke vzniku rozdilnych interpretaci jednotlivych

liceni. Vedle tohoto pfimého pozorovani jsem vyuzival i pozorovani neptimé,



do kterého jsem vstupoval jako nepozorovany, resp. v nékterych pfipadech
jako nezndmy ucastnik vétSich akci, zejména pro vefejnost. Akce, kterych
jsem se Gcastnil byly v zasedé trojiho druhu, zaprvé akce konané pro Sirokou
vefejnost, jako napi. kuli¢kidda, lampidonovy priavod nebo 1. M4j , zadruhé
akce uréené pro &lenskou zakladnu MO KSCM v Dubi, jako napi. vano&ni
besidka apod., které byly vefejnosti uzavieny, a zatieti akce pofddané na
vefejnych mistech s primarnim zacilenim na ¢leny KSCM, jako napf.
pfipomenuti vyznamnych historickych udalosti.
Jejich zachyceni probihalo formou poznamek zapisovanych pf¥imo na misté a
po té zpracovanych do ucelené zpravy.
3.) Zkoumani informaénich zdroji MO KSCM v Dubi
Pro zakladni hermeneutickou volbu, v niz jsem se snazil ziskat ramce potiebné
pro ukotveni svych hypotéz a predstav o zkoumané socialni realité a které
jsem aplikoval jako odrazovy mustek pro nasledné patraci volby, jsem pouzil
materialia, které se tykaji ¢lent, vniténi struktury, jednotlivych aktivit a
zdaznamu jednani zkoumané organizace. Do této kategorie zdroju zahrnu
rovnéz rozbor materialt a aktivit, které maji charakter medialniho ptisobeni
této stranické jednotky, jako napf. oficialni pozvanky na akce pofaddané
KSCM, propagaéni materidly, apod.
4.) Ostatni
Do této kategorie jsem zahrnul vSechny ostatni prostfedky vySetfovani, které
pfimo nesouvisi s s vySe uvedenymi, napt. zkoumani materiald jinych
organizaci, nez MO KSCM v Dubi, at’ uZ jinych organizaénich slozek KSCM
nebo jinych politickych subjekti v Dubi, studium statistik a oficialnich
dokumentu, které se tykaji mésta Dubi, pfipadné rozhovory s ne¢leny strany
nebo dotazovéni u¢astnikli akei potadanych MO KSCM v Dubi pro veiejnost.
Samotny vyzkum probihal od listopadu 2004 do listopadu 2006. Béhem této doby
jsem provedl celkem 12 polostrukturovanych rozhovori s celkem 9 predstaviteli MO
KSCM v Dubi a zG&astnil jsem se péti akci pofadanych pfimo MO KSCM Dubi a
dvou, které potadala okresni organizace (jichz se ¢lenové MO KSCM Dubi
zucastnili). Jako tzv. gatekeepery [Hendl 1999] jsem vyuzil své rodice, ktefi mé
predstavili ostatnim ¢lentm MO KSCM v Dubi a ktefi mi umoznili p¥istup na akce

potadané pro ¢leny MO KSCM a k archiviim této strany.



Osoby, se kterymi jsem provedl rozhovory pfedstavuji pfedevsim uzsi vedeni
strany a nékolik fadovych ¢lenu, ktefi se podileji na aktivitach zajist'ujici chod strany
a zucastnuji se akci touto organizaci potfadanych (chodi na ¢lenské schuze, vybiraji
¢lenské prispévky — tzv. desatky, pomahaji organizovat akce pro vefejnost apod.).
Osoby jsem vybiral na zaklad¢ prostudovani zakladnich materiali o ¢innosti MO
v Dubi a po zucastnéni se prvnich dvou akci. Zamérné jsem volil ¢leny, ktefi jsou ve
stran¢ aktivni a jejichz divody pro ¢lenstvi nestrané a s tim spojena ¢lenska identita
muze mit S$irsi zabér.

Tato zkoumana skupiny se skladala ze tfi muzi a Sesti zen, jejichz vékovy prumér
¢inil 59 let a pohyboval se v rozmezi 35 - 78", Zahrnovala 4 osoby v produktivnim
véku a 5 osob v poproduktivnim véku, dvé osoby s vysokoskolskym vzdélanim
(ostatni byli vyuceni nebo méli stiedni skolu), z nichZ 6 osob mé&lo zkusenosti
s ¢lenstvim v méstském zastupitelstvu, z toho dva jako radni a dva jako -
mistostarosta, a z nichz se 4 lidé dostali na pozici piedsedy MO KSCM Dubi. Pouze
jediny respondent vstoupil do strany po roce 1989, ostatni byli ¢leny jiz pted
Lsametovou revoluci®.

Vsechny zkoumané osoby byly pfedem informovany o tom, Ze jejich rozhovory
budou a pouzity pro potfebu mé diplomové prace a vSechny s timto faktem zaroven
vyjadfily sviij informovany souhlas. Pro potieby této prace jsem tyto osoby
anonymizoval, a to tak, Ze jsem zménil jména, ktera jsem pouzival pfi citacich a
odkazech.

Co se tyce akei, jichz jsem se zcastnil, byly dvojiho charakteru. Prvni byly
urCeny vyhradné pro ¢leny strany, pfipadné pro jeji sympatizanty. Zde jsem pusobil
vétsinou v roli pozorovatele (na akcich pofadanych pro ¢leny MO KSCM v Dubi), a
kdy byli tc¢astnici pfedem informovani o mé roli vyzkumnika, nebo v roli
participanta jako pozorovatele, kdy jsem se zucastnil akci pofadanych okresni
organizaci KSCM v Teplicich. Druhou skupinu pak ptedstavovaly akce pro Sirokou
vefejnost, které se od predchozich odliSovaly zejména v mife a intenzité, v jaké zde
byly piedstaveny myslenky a cile KSCM. Zde jsem se zucastiioval v roli participanta

jako pozorovatele.s

* Primérny vék ¢leni MO KSCM v Dubi je 69 let.



Illl. Teorie

V této kapitole stru¢né popisuji teorie relevantni k mé diplomové praci, jez jsem

pouzil pro potfeby analyzy a hodnoceni identifikace ¢lent MO KSCM v Dubi.

Ill.] Stranicka identita

Stranickou identitu (party identification) lze definovat jako emoc¢ni orientaci
jednotlivee k vyznamnému skupinovému objektu, politické strané, ve svém prostiedi,
pficemz zakladni prvky, které jsou podstatné pro jeji vyjadieni jsou pocit vlastni
identity a roz$ifeny ¢asovy horizont. Stranicka identita dale pfedstavuje dlouhodobou
oddanost, ktera je prvotné utvarena vlivem rodic¢u a socializaci v détstvi. Po té je
ovlivnéna zménou v Zivotnich podminkach, jako napf. zménou prace, migraci nebo
manzelstvim [Bartle 1999]. Identifikovani se svou stranou (party identifiers) se podle
této definice oznacduji napt. za konzervativce &i labouristu, resp. v prostiedi CR by
pak Slo o napf. o socidlniho demokrata, komunistu, lidovce apod., pfestoZe ne vzdy
voli tu stranu, se kterou se ,,stranicky* identifikuji.

Stranickou identitu tedy mizeme odlisit od momentalnich volebnich preferenci,
nebot’ stranickd identita je v podstaté nerozpoznatelna, na rozdil od volebnich
preferenci se nedd méfit a méni svou intenzitu a pretrvava jednotlivé volby, coz je
zpusobeno neschopnosti respondentt odlisit mezi svymi dlouhodobymi volebnimi
dispozicemi a svymi momentalnimi politickymi preferencemi [Bartle 1999: 125).

Piestoze se budu zabyvat identitou ¢lent a nikoli volic¢u, je osvétleni tohoto
konceptu dilezité pro pochopeni ur¢itého pierodu ¢lenské zakladny, resp.
rozpolcenosti KSCM pii cileni na své volice, jak se o tom budu zmifiovat

v nasledujici ¢asti.

1.1l Stranické stigma
Velmi specifickym faktorem, ktery ovliviiuje postaveni KSCM v CR, je ,,politické

stigma® spojené s tim, Ze na ,,Ceské politické scéné figuruje nepiebudovana
komunisticka strana, kterd se na rozdil od svych prot&jska v sousednich zemich ani
neobtéZovala zménit svlij nazev a hrd¢ se hlasi k vydobytkiim ptedlistopadové

minulosti® [Rupnik 2002: 11]. Pro svou praci jsem pouzil jako relevantni
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Goffmanovu teorie stigmatu a jeho dopadu na socialni identitu postizeného. Goffman
[2003: 11] definuje stigma jako ,,zvlastni druh vztahu mezi atributem a stereotypem®,
kdy v naSem vztahu je spojovan atribut komunisticky se stereotypem totalitni,
nedemokraticky apod.

Stigma pak ma podle Goffmana [2003: 12] dvé roviny, a to diskreditované, kdy je
jinakost stigmatizovaného jiz znama, a diskreditovatelné, kdy jinakost neni znama,
ale mize byt odhalena. Pro nase tucely vsak tyto dvé roviny nebudu nadale rozli§ovat,
ponévadz se do zna¢né miry prekryvaji. Goffman [2003: 12] dale rozliSuje tti
zékladni typy stigmat, a to t€lesnou osklivost, dale pak vady charakteru, ,,vnimané
jako slaba viile, dominantni ¢i nepfirozené vasné, falesna a nesmlouvava presvédéeni
a nepoctivost™, jez jsou ptisuzovana alkoholismu, homosexualité, nezaméstnanosti,
pokusiim o sebevrazdu a radikalnim politickym projevim, a jako posledni typ uvadi
.kmenova stigmata rasy, naroda a nabozenstvi*.’

Stigmatizovany jedinec, v tomto piipadé ¢len KSCM, je tak vystavovan nejistoté,
jak bude pfijat v rdmci novych neformalnich interakci ve svém soukromém zivoté,
stejné jako pti politickém vyjednavani. To ovSem stigmatizovanym nebrani
»prezentovat sviij pohled na svét a zit tak v literarn¢ definovaném svété,, [Goffman
2003: 36], ve kterém mohou vyjadfovat své nazory na svét, ve kterém ziji, stejné
jako naslouchat ostatnim stigmatizovanym. Diky ¢teni knih a ¢asopisu ¢i pfipadné
diky ,,naslouchéani svym vymluvnéjsim kolegim ma tak vétSina ¢lent k dispozici
intelektualné propracovanou verzi svého pohledu na svét.” [Goffman 2003: 36].

Dalsi reakci na stigmatizaci pfedstavuje tzv. kontrola reakci ¢i zastirani [Goffman
2003], kdy napt. béhem kazdodennich interakci nebo i volebnich prizkumt mohou
zapfit svou ndklonnost k politické strané. Opac¢nou reakci pak mize byt zddraznovani
piislusnosti k vlastni skupiné, které probiha ,,upozorfiovanim na situaci osob své
kategorie, jimz stigmatizovany upeviiuje veiejny obraz své odlisnosti jako né¢eho
opravdu skute¢ného a svych spolustigmatizovanych jako skute¢né skupiny*
[Goffman 2003: 133]. Tak lze zaroven vysvétlit urcité ritualy nebo napt. zptsob
oslovovani mezi jednotlivymi ¢leny, které maji slouzit k posileni své odli§nosti.

Vlivem stigmatu se budu podrobné zabyvat v kapitole, ktera se tyka postaveni

KSCM v ramci ¢eského politického systému.

* Pro ugely této prace nepovazuji za podstatné v ramei tohoto &lenéni n&jak detailngji typologicky vymezit
stigma KSCM, prestoze je ziejmé, Ze je na pomezi druhého a tietiho typu.
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IV. Postaveni KSCM v ramci éeského politického
systému

Postaveni KSCM v ramci ¢eského politického systému je pro postkomunistické
zemé velmi specifické, nebot’, jak uvadi Catherine Perron [1998: 79], strana na rozdil
od polskych nebo mad’arskych komunistl ,,nezménila sviij nazev a neprosla
dikladnou reformou®, coz bylo podle ni zpisobeno zaplnénim politického prostoru
Ceskou socialni demokracii. Pravé zachovani nazvu a s tim spojené vnimani KSCM
jakozto ptimého nastupce piedlistopadové KSC mizeme oznatit za p¥i¢inu
stigmatizace této strany, jejiz disledek spociva v nizkém koali¢nim potencialu, ktery
ji neumoznil ani pies rostouci preference béhem poslednich dvou volebnich obdobi
ziskat pozici vladni strany.

Abychom mohli 1épe pochopit sou¢asnou pozici KSCM a tim objasnit vyznamnou
soucast identity jejich ¢lent, popiSu na nasledujicich fadcich stru¢né jeji vyvoj na
urovni celorepublikové plisobiciho politického subjektu, ve kterém se pokusim
stru¢né nastinit vnitini rozpory, jimiz strana pros$la a které se tykaly jejiho dalsiho
smérovani po roce 1989 a s tim spojeného koali¢niho potencidlu strany. Popis vyvoje
na celostatni arovni je dtlezity i proto, Ze lze srovnavat, zda se uréity stav nebo
proces, ktery probiha na urovni .,velké* KSC na celostatni urovni n&jakym zpisobem

neopakuje i na lokalni urovni.

IV.I Vyvoj KSCM po roce 1989

Samotny vznik KSCM nebyl vniman nijak pfevratn&, nebot’ k nému doslo na
zaklad¢ rozhodnuti mimotadného sjezdu v prosinci 1989, Ze bude vytvofena tzemni
organizace KSC v Cechach a na Moravé jakozto obdoba stejné organizace na
Slovensku, ptic¢emz KSC i nadale ptisobila jako jeden subjekt. Po parlamentnich
volbach, ve kterych ziskala pies 13 % hlasi, ¢imZ obhajila svou legitimitu, se KSC
musela rozhodnout, zda se vyda na cestu ,,shromazdisté tradi¢nich komunisti*“ [Fiala,
Holtzer 1999], anebo se pokusi stat se vyraznou levicovou stranou s dominantnim
postavenim na levé strané politického spektra. To druhé v$ak vyzadovalo zna¢né
reformy, ke kterym vétsinova ¢ast ¢lenti a sympatizantit KSC nebyla naklonéna,
tudiz muselo dojit k vzdjemnym sporim mezi zastanci jednotlivych pfistupt. Tento
rozpor ptredstavoval i jednu z hlavnich pti¢in rozkolu mezi ¢eskou a slovenskou

organizaci. KSS nakonec 7. 4. 1992 z KSCS vystoupila jako Strana demokratickej
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favice po té, co se v zaii 1991 poslanecky klub rozdélil na dvé &asti (a to i presto, Ze
je spojovala snaha o zachovani spole¢né republiky).
IV.1.1 1990 - 1993 — Boj o identitu

Béhem své kratké historie v prvnich porevoluénich letech tak ¢elila KSC mnohem
vétSimu vnitrostranickému tlaku na utvareni identity strany, nez vnéj$im utokim na
zru$eni jeji existence, coz dokumentuji v té dobé provedené vysledky vefejného
minéni®. Od roku 1990 zacaly uvniti KSC vznikat rozli¢né frakce a uskupeni’, pro
néz bylo spole¢né to, ze

a) vznikly z ideologickych nebo kariéristickych divodu, a zadaly o reformu
strany,

b) vytvofily vlastni stranu ¢i hnuti,

c) které se vSak vzdy (alespon po kratké dob¢) staly soucasti okrajového
politického spektra [Fiala, Holtzer 1999: 103].

Tyto strany nemély Sanci i z toho divodu, ze levicové spektrum voli¢t mélo vice
nez Sirokou moznost vybirat z fady levicovych subjektt, at’ uz tradi¢nich, jako byly
CSSD a Ceskoslovenska strana socialistickd, nebo z novych stran, jako byly
Spojenectvi zemédélcti a venkova ¢i Hnuti dichodct za zivotni jistoty, jejichZ
programova prohlaseni k levicové politice sméfovala, ptipadné z dal$ich odstépnych
hnuti, jako bylo napt. hnuti osmasedesatnikiu Obroda.

Ackoli tedy zadna z levicovych stran nezaznamenala po prvnich volbach vyrazny
aspéch s vyjimkou KSC a CSSD, ktera po rozpadu OF (CSSD se slou¢ila s klubem
Obroda) ziskala pozice v parlamentu, pfedstavovali levicovi voli¢i nezanedbatelny
potencidl, nebot’ fada malych levicovych stran ziskala od 2 do 4 procent. Problém
viak spo¢ival v tom, Ze tyto strany se vymezovaly vic¢i KSC tim, Ze chtély vytvoit
koalici pravé bez KSC.

Aby strana zvySila svij koali¢ni potencial a zaroven zlepsila svou image v o¢ich

levicovych voli¢t, byl na 1. sjezdu KSCM, ktery se konal 13. — 14. ¥{jna 1990,

%V bieznu roku 1990 se zastavil propad preferenci KSCM a dle vysledkii IVVM se 72 procent respondentii
vyjadtilo, ze by KSC méla mit stejnd prava, jako ostatni politické strany a 26 % Ze ne, 59 procent e by nemé&la
byt zrusena, 37 Ze ano, a to piesto, ze 54 procent se vyslovilo, ze KSC se neprojevuje dostatedné snahu o
pietvofeni se v moderni stranu, 36 procent nesouhlasilo (zbytek dopo¢til je odpovéd’ nevim) [Fiala, Holtzer
1999]. Tyto hodnoty jsou vyznamné zejména z toho diivodu, Ze ani t&€sné po sametové revoluci, kdy v tehdejsi
spole¢nosti je3té neutichly emoce spojené s pievratem, nepievazoval ve vefejném minéni nazor, ze KSC by méla
byt zakazana.

7 Prvni takovouto odstépujici se skupinou se stalo Demokratické forum komunisti, jehoz ¢ast se v breznu roku
1990 pieménila na stranu Ceskoslovenské demokratické forum a ¢ast zistala jako frakce v KSC.
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zvolen piedsedou strany filmovy rezisér Jifi Svoboda, ktery byl v minulosti znam
svou otevienou kritikou KSC.

V té dobé existovalo nékolik variant vyvoje strany:

1. —,zékaz strany,

2. —rozpu$téni a pfechod ¢lent do jinych stran — tato varianta byla nerealna
z duvodu antagonie vuci KSC,

3. — zasadni odpor vici probihajicim zménam a odveta za pad piedlistopadového
rezimu, tuto ideu zavrhla KSC z divodu jejiho sebedestrukéniho obsahu,

4. —rozpad strany na mensi hnuti — vné&jsi prostiedi, které bylo neptatelské,
pusobilo jako silny motivaéni faktor pro sebezachovu strany pres rozdilné
nazory jednotlivych skupin,

5. — transformace spojena se zménou nazvu, odmitnutim ptedlistopadového
vyvoje a uznani odpovédnosti — antikomunistické postoje to neumoznily,
stranu takto nikdo nechtél,

6. — spolecenstvi lidi organizované vyjadtujicich sviij konkrétni specificky z4jem
— Celit negativnim dusledkiim zptsobu spolec¢enské transformace potiebou
vytvaret spravedlivou spole¢nost™ [Fiala, Holtzer 1999: 111].

Na jafe roku 1991 se v KSCM ustavila dalsi frakce, ktera si vyty¢ila za cil
provést zasadnéjsi reformu strany véetné zmeény nazvu®, Stret vyvrcholil na 6.
zasedani UV KSCM 7. zati 1991, kdy se rozhodlo o referendu o zméné nazvu, jez
prob&hlo v obdobi od 15. 10. do 31. 12. Z celkem 354 545 ¢lent se referenda
zucastnilo 291 786 (82,3 %), pro zachovani 221 575 (75,94 % hlasujicich ¢lend, 62,5
% z celkového poctu ¢lent). Na zaklade vysledku referenda vystoupili ¢lenové
reformni frakce z KSCM, coz sice oslabilo vnitrostranické tlaky, avSak zpusobilo
strané problémy pii vytvafeni reformniho image.

Z toho duvodu vyuzila strana nabidku hnuti Demokratické levice’, které vzniklo
v dubnu 1990 v Brné s cilem sjednoceni ¢eskoslovenské levice [Fiala, Holtzer 1999],
a vytvofila koalici Levy blok. KSCM si uzavienim koalice Levy blok oteviela
moznost kandidovat pod jinym nez vlastnim nazvem a pfitom mit v tomto spol¢eni

dominantni pozici, véetné podilu na finanénich pfispévcich. Smlouva o vytvoreni

§ Jednalo se o Demokratickou levici, kterou vedli V. Mohorita, M. Kraus, L. Zak.
° Toto hnuti zalozil Lotar Indruch, sttedoskolsky ucitel do té doby bezpartijni. Souboj o nézev strany se
v nasledujicich letech stal dokonce pfedmétem soudnich pii.
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koalice byla podepsana 30. 3. 1992 a v nasledujicich parlamentnich volbach
znamenaly vysledky velmi mirné posileni, zhruba 0,5 — 1 %",

Snahy LB o sjednoceni levicového spektra voli¢a vyustili v jeho rozsifeni o dalsi
marginalni levicové subjekty'' a dal3ich asi deset subjektti se m&lo aktivit a jedndni
LB ucastnit jako pozorovatelé. Uzavienim koalice LB se sice KSCM podatilo zlepsit
svou image, nicméné vnitrostranické spory se pravdépodobné i diky této koalici
nadale polarizovaly a vedly k dal$im konfliktim. V této dobé vznikly 3 zdkladni
platformy, které reprezentovaly rozdilné nazory na dalsi vyvoj strany:

1. tradicionalisticka — kladouci diraz na kontinuitu, reprezentovana Marxisticko-

leninskymi kluby,

2. Socialné demokraticka, pozadujici pferuseni kontinuity s minulym vyvojem,

kterou zastavaly ptiznivci jednotlivych reformnich frakci a skupin,

3. neokomunisticky proud, ktery reprezentoval Ransdorf, snazil se filozofickymi

konstrukcemi skloubit tradiéni komunistickou snahu o systémovou zménu
s rozvijenim demokratického potencialu spole¢nosti [Fiala, Holtzer 1999:
118].

Existence téchto rozdilnych proudt se odrazila i ve vedeni strany, které bylo
zvoleno na 2. sjezdu KSCM, jez se konal v prosinci roku 1992. P¥edseda strany Jiti
Svoboda se zacal svymi nazory stale vice pfiklanét k reformistiim, zatimco nové
zvoleny mistopfedseda Miloslav Grebeniéek se ptiklanél k tradicionalistickému
kiidlu a 1épe tak vyjadfoval zajmy clenské zdkladny. Na tomto sjezdu byl zaroven
pfijat i Program KSCM, ktery jako zakladni program slouZi az do sou¢asnosti.

Tento program vsak rozpoutal dal3i kolo vnitrostranickych sporti. V. KSCM se
ustanovila nova platforma Za socialismus, jejiz nazory reprezentovali ¢lenové M.
Stépan, J. Obzina a dalsi ptedlistopadovi exponenti KSC. Svoboda tuto platformu
povazoval za nebezpe&nou a ptijaty program KSCM pojal jako vyzvu k reformé
strany a zméné nazvu. 27. biezna 1993 pak UV rozhodl o svolani 3. sjezdu KSCM,
kde se mély vnitrostranické spory vyfesit. '

Druhé zasedani UV 6. biezna 1993 shrnulo vnitrostranické problémy do 4 otazek:

1. Jste pro zménu nazvu strany?

'Y LB ziskal ve volbach v roce 1992 do CNR — 14,05 %, do Fed. Shromazdéni — snémovna lidu 14,27 %,
snémovna narodt 14,48 %.

' Ceské narodni hnuti za mir a lidska prava, Hnuti 90, Hnuti za spravedlivou spole¢nost a lasku k bliznimu,
Demokraticka strana CSFR a Levicova romské organizace.

12y této dob& M. Zeman vyslovil tezi . jit viadé po krku“ a nevyklizet pozice na poli levicové orientovanych
voli¢i, piicemz se stavél kriticky ke spolupraci s KSCM.
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2. Jste pro zavedeni pojistky v pfijimani byvalych vedoucich funkcionéfu
KSCM?

3. Jste pro vymezeni pusobnosti platforem ve strané?

4. Jste pro vymezeni vztahu poslancu a strany? [Fiala, Holtzer 1999: 124].

Tyto otazky pak UV piedlozil ¢lentim strany, pfi¢emz odpovédi na prvni otazku
daly jednozna¢né najevo, kam strana nasméruje svtj dalsi vyvoj, kdyz se pies 77 %
oslovenych ¢lent vyjadiilo pro zachovani nazvu strany [Fiala, Holtzer 1999]. Ostatni
otazky jiz nepfinesly zdaleka jednozna¢né vysledky a da se spiSe odvozovat, Ze pro
fadové ¢leny nebyly zdaleka tak aktualni, jako pro samotné vedeni strany.

Tteti sjezd KSCM, ktery se konal 26.¢ervna v Prostéjové, prinesl vitézstvi
neokomunistického proudu. Pfedsedou byl zvolen M. Grebeni¢ek., mistopfedsedy V.
Exner, Klanica a M. Ransdorf. Ze strany byli vylou¢eni ptedlistopadovi funkcionafi
Stépan a Obzina a zménou ve stanovach byla ukon&ena ¢innost platforem. Tento
vysledek pak znamenal rozkol v koalici LB, ktery vyustil ve vznik samostatné strany
LB".

Odchod téchto ¢lent vak stranu neoslabil a KSCM zahy piesla do oteviené
ofenzivy proti odpadlikiim, ktefi podle jejiho nazoru ,,drobi levici a oslabuji ji*
[Fiala, Holtzer 1999: 126]. Ackoli se k LB ptidalo 23 poslanci CNR, nedokazal si
zajistit vyraznéjsi pozici a na politické scéné stal nadbytednym'*. Levicové

orientovani voli¢i se piiklonili k CSSD a KSCM si podrzela své tradiéni volice.

IV.L.I1 1994 — 2002 Obdobi stabilizace

Ve volbach do mistnich a obvodnich zastupitelstev v roce 1994 ziskala strana
14,7 % a stala se tak tfeti nejsiln&jsi stranou po ODS a KDU-CSL. V parlamentnich
volbach v roce 1996 pak ziskala 10,33 % hlasut, coz oproti pfedchozim parlamentnim
volbam piedstavoval uréity propad. Avsak vzhledem k situaci, kdy CSSD sjednotila
levicové orientované voli¢e nespokojené s politikou vladnouci koalice a ¢ast voli¢i
odcerpal i LB, ktery jinak propadl, nebyl tento vysledek zklamanim a ,,rozhodnuti
nevytvofit socialisticky blok, ktery by sdruzoval i strany, jez odesly z KSCM, jako
proziravy, nebot’ zde nebyl prostor pro vytvofeni postkomunistické strany se

socialistickym zamétenim® [Fiala, Holtzer 1999: 127].

13 Strana Levy blok (LB) vznikla v 1ét& 1993 kolem J. Ortmana a M. Stiborové, ktefi byli zvoleni za koalici LB.
Zaregistrovana byla 18. 8. 1993.
'“31. kvétna 1994 ukoncila koalice LB svou &innost a rozpadla se, nebot’ se s KSCM a dal§imi levicovymi

subjekty nebyla s to dohodnout na vzajemné spolupraci.
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V tomto obdobi se KSCM za¢ala profilovat na zahraniéné politickych tématech,
které souvisely s integraci CR do evropskych a euroatlantickych struktur, tj. odpor
viaéi vstupu CR do NATO a EU a proti uzavieni ¢eskonémecké deklarace. To ji mélo
zaroven umoznit prokazat své postoje a odvratit nebezpec¢i mozného piechodu casti
¢lenské zakladny k Stépanové SCK [Fiala, Holtzer 1999].

V mimofadnych parlamentnich volbach" v roce 1998 KSCM ziskala 11,3 % hlast
a stala se tak tieti nejsiln€jsi stranou. V komunélnich volbach, které se konaly rovnéz
v tomto roce ziskala 13,58 % hlast, coz byl opét tieti nejvyssi pocet.

Od roku 1999 postupné zacinaji ve vyzkumech vefejného minéni rist preference
KSCM a piestoze strana stale nema dostateény koali¢ni potencial, postupné se stava
sttedem pozornosti a roste jeji sebevédomi. Diky opoziéni smlouvé, kterou mezi
sebou uzaviely CSSD a ODS a ktera se tykala podpory mensinové vlady, vyrazné
posilila pozice KSCM v parlamentu, kterd mohla podmifiovat napt. schvaleni
deficitnich statnich rozpoé&ti ustupky CSSD napf. pii privatizaci statnich podnika &i
opatienich, které KSCM povazovala za socialné neptiznivé [Dokumenty V. sjezdu
KSCM: 71-72].

3. - 5. prosince 1999 probéhl V. sjezd, ktery opét potvrdil v ¢ele M. Grebenicka.
Strana se v této dobé& snazi posilit svou pozici a buduje si image levicové strany
nepospinéné korupénimi skandaly. Potvrzuje nastolené sméfovani strany v ramci
neokomunistického proudu a jako jeden z hlavnich cilt si klade zintenzivnéni prace
s mladezi [Dokumenty V. sjezdu], coz odrazi nesporny fakt, ze strana starne a
neziskava dostate¢né mnozstvi novych &lent'®.

Ke konci roku 2001 se ¢eské soudy zacinaji zabyvat 6 nejvyznamnéjsimi
kauzami, které souvisely s piisobenim KSC pied listopadem 1989'". Tyto medidlni
ptipady viak ve svém disledku nevedly k oslabeni volebnich preferenci KSCM. Ve
volebni kampani se snazila zaplisobit ,,omlazenim* svych kandidatd, kdy na tietich
postupovych mistech postavila bezpartijni jednadvacetiletou Katefinu Kone¢nou
kandidujici v Moravskoslezském kraji a tfiadvacetiletého komunistu Stanislava

Holubce v Kralovéhradeckém kraji. Vysledky voleb v roce 2002 pak znamenaly pro

5 Tyto volby byly zpiisobeny rozpadem vladni ODS, ve které vnitini rozpory vladnouci vyvrcholily tzv.
»Sarajevskym atentatem™ a rozst€penim ODS na ODS a Unii svobody, spolu s labilni koalici s podporou 99
hlasi ODS, ODA a KDU-CSL v poslanecké snémovné.

' Touto problematikou se budu detailngji zabyvat v nasledujici subkapitole.

"7 Mezi obvinénymi stanuli vysoci predstavitelé KSC té doby (Jakes, Lenart, Strougal) a pisludnici STB, mezi
nimiz byl i otec predsedy KSCM M. Grebenitka. Tento pripad byl obzvlité sledovan a obhajoba byla
obviflovana z toho, Ze se zamérné snazi vyhybat soudnimu pieli¢eni odkazujice se na zdravotni stav
obzalovaného. Tento ptipad nakonec skon¢il v diisledku imrti obzalovaného.
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stranu ,,obhajobu® tfetiho mista nejsilnéjsi parlamentni politické strany a navic i
posileni svych pozic. Bylo to i v disledku rekordné nizké volebni casti, coz
zpusobilo, ze vysoce disciplinovani voli¢i KSCM ziskali pro stranu mnohem siln&jsi
pozici.

Ackoli se KSCM nepodafilo vstoupit do vlady, prestoze by tak s CSSD mohla
utvofrit vétdinu 111 hlasi, zaznamenala dal$i krok na cesté k vystoupeni z politické
izolace, nebot’ diky nestabilni vétsiné 101 hlast ve snémovné ziskala v parlamentu
post jednoho z mistoptedsedi.

IV.I.11 2003 - 2006 Hledani nové cesty

Vyznamny uspéch pak KSCM dosahla v roce 2003, kdy probé&hly volby nového
prezidenta. Novy prezident Vaclav Klaus, ktery pii nékolikrat opakovanych volbach
nakonec ziskal i podporu nékolika komunistickych poslanct, splnil sviij pfedvolebni
slib a pozval KSCM poprvé od roku 1990 k jednani s predstaviteli ostatnich
parlamentnich stran na zamek v Léanech'®.

V ¢ervenci roku 2003 pak volebni preference KSCM poprvé prekonaly CSSD od
jejiho nastupu k moci a postupné zacala v prizkumech voli¢ské ptizné obsazovat 2.
pozici mezi parlamentnimi stranami.

Dalsi vyznamnou kapitolou ve vyvoji strany piedstavoval VI. sjezd, ktery se
uskuteé¢nil v kvétnu roku 2004. Zde se poprvé od roku 1993 znovu objevil boj o
sméfovani strany. Stavajiciho pfedsedu, ktery reprezentuje neokomunisticky smér
nastaveny na IlII. sjezdu strany v roce 1993, vyzvali hned tfi protikandidati —
mistopiedseda V. Exner, ktery reprezentuje ortodoxni k¥idlo, souc¢asny predseda V.
Filipem, ktery je povazovan za umirnéného komunistu a ¢lena reformniho kiidla, a
M. Ransdorf, ktery a¢ sam otec pivodniho neokomunistického proudu, vystoupil
s nazorem na radikalni zménu politiky strany a jeji otevieni se transformaci. O sile
této zmény sved<i i to, ze piedstavitelé téchto reformnich proudu, kteti byli i ¢elnimi
reprezentanty strany, se veiejné v médiich vyslovili pro omluvu (resp. jeji
zopakovani po 15 letech) za skutky, které na ¢eském narodu spachala
piedlistopadova komunisticka strana [Pravo, 23. 5. 2005: 3].

M. Grebenicek vyhral volby ve 2. kole, a to pomérné tésné, kdyz o 20 hlasi
porazil V. Filipa. V KSCM se tak daly do pohybu opét vnitini boje o smérovéni

strany a do té doby neochvéjny pfedseda Grebenicek a jim reprezentovany tradi¢ni

"® Na rozdil od Vaclava Havla, ktery si reprezentanty KSCM na jednani do prezidentského palace nikdy
nepozval a stale tak KSCM z tohoto pohledu ostrakizoval.
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smér jiz nemél tak silnou podporu jako diive, coz jesté umocnil svou kritikou na
adresu pfedsedy M. Ransdorf'. Piestoze si KSCM udrzela svij tradiéni politicky
kurs, zvoleni V. Filipa za mistopfedsedu a iniciativa M. Ransdorfa svédéi o tom, Ze
se KSCM dostava postupné na politické rozcesti. To nemohly zménit ani personalni
zmény, o které se snazil M. Grebenicek po svém zvoleni®.

Bé&hem vladni krize v roce 2005 a pii vySetfovani korup¢nich afér spojenych

12!, se dale prohloubila spoluprace KSCM a

s privatizaci statniho podniku Unipetro
CSSD, jez se vyznamné projevila pii spole¢ném hlasovani v poslanecké snémovn&>.
To vyvolalo diskusi o tom, zda-li je ¢as, aby KSCM vystoupila z politické izolace a
definitivné se zbavila svého stigmatu.

Tyto domnénky pak posililo i odstoupeni M. Grebeni¢ka v zafi téhoz roku, kdy
kritizoval odklon od programové orientace strany a ambice nékterych kolegt a kdy
prohlasil, Ze nechce byt pfitéz pfed nadchéazejicimi volbami [iDnes.cz, 12. 9. 2005].
Zaroven se objevily nazory, ze toto gesto a nasledné zvoleni Vojtécha Filipa za
nového predsedu strany ma dale posilit spolupraci mezi CSSD a KSCM, kdy novy
piedseda predstavuje daleko vstficn€j$i a lépe vnimanou osobnost pro vytvoieni
koalice.

Té&sna spoluprace s CSSD na parlamentni pud&® pak pokratovala i piesto, Ze
v F{jnu roku 2005 prohlasil predseda CSSD J. Paroubek, Ze piima spoluprace

s KSCM, tedy vytvoieni vladni koalice, neni mozna kviili odpovédnosti za totalitni

rezim v letech 1948 — 1989, i kdyz zaroven dodal, ze nevylucuje budouci

' M. Ransdorf, ktery pred volbami sliboval, Ze LKSCM pfeméni v moderni vlivnou stranu a dovede ji k
volebnimu vitézstvi a tim i k moci, vystoupil proti M. Grebeni¢kovi nejostieji a oznacil jej za ,,politika, ktery
toho neni schopen®, a zaroven prohlasil, Ze ,,ho mnozi volit nebudou proto, ze by mohla KSCM pod jeho
vedenim vyhrat volby, a oni se toho boji, protoze nevédi, co by si s moci po¢ali* [Lidové noviny, 15. 5. 2004: 5],
u kandidatd ziskal pouhych 25 hlasii a po volbach se rozhodl neobhajovat pozici mistoptedsedy.

% 8lo o nahrazeni prvniho mistopfedsedy Vlastimila Balina, povazovaného za reformng&jsiho komunistu,
loajaln&jsim Karlem Klim3ou a neusp&$ny pokus odebrat svému kritikovi a reformistovi J. DolejSovi vedeni
teoretickoanalitického pracovisté a dosadit do jeho ¢ela V. Exnera [Lidové noviny, 7. 6. 2004: 2].

2! Tuto krizi vyvolala aféra spojena s neobjasnénym financovani ndkupu bytu tehdejsiho premiéra za CSSD S.
Grosse. KSCM dale podpotila CSSD pfi vytvoreni vy3etfovaci komise ke korupéni kauze Unipetrol, ve které
méli vedouci predstavitelé vlady a CSSD prijmout tplatek od polské spole¢nosti KPN Orlen, které ziskala statni
podil v této statem kontrolované firme.

2 To se projevilo zejména pii spole¢ném hlasovani o novelizaci zdkoniku préce, ktery se nelibil pravicovym
politikiim a ekonomiim spole&né se svazem zaméstnavateli. CSSD pak zamitla senétni navrh novely trestniho
zakona, ktery obsahoval vyslovny zakaz propagace komunismu, jeZ vychazel z iniciativy pravicovych senétori.
Stejné tak ziskala KSCM u piedsedy CSSD podporu pro prijeti zakona, ktery by zrusil lustrace, coz lze
povazovat za urity piiznak budouci spoluprace, a to i pies to, Ze ¢ast vedeni CSSD a zejména ostatni
parlamentni strany se ostie postavili proti a lustrace tak zruseny nebyly [Lidové noviny, 25. 11. 2005: 1].

'V zaki téhoz roku uved] mistopredseda CSSD Sobotka, Ze do voleb hodlaji ptijmout 51 zakonii, pro jejichz
podporu bude CSSD v ptipadé neshody s koali¢nimi partnery hledat podporu i u opozice, tedy i u KSCM [Prévo,
19. 11. 2005: 2].
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mensinovou vlddu s podporou komunistil. Na to predseda KSCM zase vyjadiil nazor,
7e jeho strana je pfipravena na podporu mensinové vlady CSSD [Pravo, 17. 10. 2005:
3].

Nicméné vysledky parlamentnich voleb 2006 vsak na situaci KSCM nic
podstatného nezménily, nebot’' KSCM nepotvrdila posileni svych pozic, které
vykazovala ve volebnich preferencich béhem roku 2005 a naopak zisk necelych 13 %
bylo pro KSCM velkym zklamanim. Ukazalo se, Ze nartist volebnich preferenci byl
zptisoben zklaméanim voli¢a CSSD, ktefi se po vyfeseni krize v CSSD k této strané
svymi hlasy ve volbach priklonili zpét. Stigma, které stranu i nadale provazi, se pak
odrazilo v momenté&, kdy pii povolebnim vyjednavani byl odvolan pfedseda KDU-
CSL za to, ze byl ochoten vstoupit do vlady s CSSD, ktera by se opirala o tichou
podporu KSCM.

IV.lIl PFeména typu strany

Promény KSCM za poslednich 16 let se asi nejvice odrazilo ve vyvoji ¢lenské
zékladny, jez ma velmi podstatny vliv jak na jeji dal§i sméfovani v rdmci ¢eského
politického spektra, tak i na uspofadani strany jako takové. Pro ucely zkoumani
identity ¢lend jsem proto provedl kratkou analyzu typu organizace KSCM jako
politické strany, coz mi poslouzilo jako odrazovy ramec pro dal$i heuristické patrani.
Na zékladé této analyzy jsem KSCM oznagil jako masovou politickou stranu, ktera je
charakterizovana organizovanym c¢lenstvim, formalnimi strukturami, schiizemi,
vyuzivanim ¢lenskych ptispévki jako hlavniho zdroje financovani, pouzivanim
stranického tisku a jinych na stranu napojenych komunikaé¢nich kanald jako hlavni
komunikaéni nastroje a predevsim jasné definovanym volebnim programem
ur¢enym, diky kterému strana pisobi jako ,,reprezentant pfedem definovanych

sektorl spole¢nosti* [Katz, Mair, vol. 1, no. 1: 11].
Charakteru masové strany odpovidal i pocet ¢lend, ktery se v8ak po roce 1989

zacal trvale snizovat a v roce 2004 poklesl pod 100 tisic. Nasledujici tabulka a graf

zobrazuji vyvoj poctu ¢lent strany v letech 1989 — 2004:
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Vyvoj poétu &lenit KSCM po roce 1989

IRok 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996
F‘)éet €lenu| 1701085 756120, 562529 354549 317104 212714 196224 171323
IRok 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004
IPoéet ¢lenu| 154923| 142490, 136516 128346 120673 113027 107813 94 394

Zdroj dat: Linek 2004, Fiala, Holtzer 1999.
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Tyto zmény jsou lépe patrné, pokud srovname procentni ubytky poétu ¢lent za

tyto roky, viz nasledujici tabulka s grafem:
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Roéni Gbytky ¢lenti KSCM (%)
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Z piedchoziho grafu je patrné, Ze hlavni Gbytek strana zaznamenala v prvnich 5
letech a od té doby pokracuje mirny, piesto vSak nezvratny trend v ibytku ¢lent.Tato
zmeéna je samoziejmé zplusobena prostym vymiranim, nebot’ prumérny vék ¢lent
strany se poslednich letech pohybuje v rozmezi 65 — 70 let a strana neni s to
reprodukovat svou ¢lenskou zdkladnu, a to i piesto, Ze podle piedsedy KSCM
Vojtécha Filipa nejvétsi ¢ast novych ¢lend, celou jednu tietinu tvoii mladi lidé mezi
18 a 25 lety, vétSinou stfedoskolaci a vyucéeni [Lidové noviny, 15.11. 2005: 5]. Na ty
se KSCM orientuje jiz od svého sjezdu v roce 1999, na kterém jeji predseda Miloslav
Grebenicek vyzval k zintenzivnéni prace s mladezi [Dokumenty k V. sjezdu KSCM:
157]. Ro¢ni piirastky kolem 500 — 600 lidi z poslednich let v§ak ptesto stézi zastavi
vyrazny ubytek ¢lenti zplisobenim vymiranim strany.

Obdobny vyvoj ziskdme pii porovnani vyvoje ¢lenské zakladny v Dubi a v
(byvalém) okrese Teplice, kde je primérny vék ¢lent shodné 69 let, viz P¥iloha ¢. 1 a
2.

V sou¢asné dobé tak miizeme prohlasit, ze KSCM jako jedina ze soucasnych
politickych stran v CR splituje alespon Gasteéné kritéria pro to, aby mohla byt
oznacena za masovou stranu. Stale se spoléhd na kvantitu svych ¢lent a na jejich
socialni status, jenz se da vyjadfit jako periferni — nemajetni, nezaméstnani,
neuspésni, dezintegrovani [Fiala, Holtzer 1999], kromé finan¢nich toki od statu
¢erpa své financni zdroje zejména z drobnych ¢lenskych pFispévkil, ma jasné

vymezenou strukturu a organizaci svych ¢lent, dobie fungujici vlastni informaéni
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kanaly (stranicky tisk Hal6 noviny a NaSe pravda) a deklaruje zejména zajmy
socialni skupiny, kterou reprezentuje.

Na rozdil od ni bychom ostatni politické strany v CR mohli zafadit spise ke
stranam univerzalniho typu, které se snazi oslovit nikoli jen své ¢leny, respektive
homogenni voli¢e na zdklad¢ spole¢né identity, nybrz jakékoli voli¢e souhlasici
s navrhy vetejnych politik, jejichz ptijmy kromé statniho ptispévku spoéivaji
zejména na patronaci subjektu, jejichz zajmy zastupuji a které se zamé&fuje misto na
vlastni komunikac¢ni kanaly na masovéa média, nebo k tzv. kartelovym stranam, které
se kromé vySe uvedenych charakteristik snazi vzajemnym prorustanim se statem a
prostiednictvim vzdjemné dohody s ostatnimi stranami omezit konkurenéni prostiedi
na poli politickych stran [Katz, Mair: 6].

V disledku téchto zmén pak voli¢i nemaji zajem o ¢lenstvi v politickych stranach
a daleko vice se zajimaji o jiné skupiny, se kterymi se mohou Iépe ztotoznit a kde
mohou mit mnohem vétsi vliv, nebo své ¢lenstvi v politické strané vyuzivaji jako
moznost ovlivnéni komunalni politiky a problému, jez se vyskytuji v misté, kde ziji a
kde maji tudiZ mnohem vétsi Sanci uspét.

KSCM tak v soucasné dobé stoji na prahu zmény, ktera mozné pfinese vyrazny
posun ve vnimani sebe sama jak vlastnimi ¢leny, tak vefejnosti. Asi nejlépe lze tento
fakt demonstrovat na svém postoji k predlistopadové minulosti a nazvu své strany, na

kterém lze dobfe vyjadfit tento vyvoj.

IV.IIl KSCM a komunalni politika

KSCM se v ramci komunalni politiky se v sou¢asné dob& nachézi v pozici ,,mezi
izolaci a ucasti* [Perron 1998: 78]. Zejména v menSich obcich proto dochazi k tomu,
ze faktor vnimani pravicovosti nebo levicovosti, resp. ptislusnosti ke konkrétni
strané a jeji ideovosti ztraci svij vyznam a naopak se do popiedi dostava faktor
osobnich vztahi. Catherine Perron [1998: 78] ve své praci o politickych elitach
v Plzni uvadi: ,,Jsou-li komunisté nadale symbolicky drzeni stranou vykonu moci,
osobné je nikdo neopomiji. Cinnost komunistickych poslancii je brana vazné a jejich
ucast ostatni strany berou, ba si ji vazi.”

Tento stav je mozné dolozit i na mnozicich se ptipadech koalice KSCM a ODS.
Ty jsou v ramci ODS c¢asto podrobovany velké kritice politickymi $pi¢kami této

strany a jiz nékolikrat doslo k tomu, Ze mistni organizace byly kvuli uzavieni
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takovéto koalice zruSeny. To se stalo i v roce 2003 v Dubi, kde byla organizace ODS
zru$ena a nasledné obnovena s uplné novym osazenstvem. Tato situace se dotkla i
vétSich mést, jako napf. Znojma, kde po volbach v roce 1998 vznikla koalice mezi
KSCM, CSSD a ODS a kde funkci mistostarostky ziskala ¢lenka KSCM. Postoj
zastupcu ODS vyjadril taméjsi radni Josef Molin, ktery je byvalym poslancem
parlamentu a pifedsedou oblastni organizace ODS: ,,Nemuzeme pifece nadiazovat
abstraktni politické principy zajmim naSeho mésta... Nesmime se na véc divat
optikou velké politiky. Tady se vSichni zndme a nejde nam o politicka gesta.*
[Respekt 22.3.1999].

To vsak nic neméni na tom, ze zejména ODS vidi jakoukoli spolupraci svych
¢lenskych organizaci ve vedeni radnic jako nezadouci, coz potvrdila na svém
listopadovém kongresu v roce 2006, kdy oficialné zakazala svym stranikim
spolupraci s komunisty a za jeho poruseni hrozi ,,neposlusnym* mistnim pobo¢kam
strany jejich zruSeni24. Vedeni strany na svém kongresu vyzvalo v§echny své
organizace, aby ,,u¢inily v§e pro izolaci komunisti v regionech a pti kazdé
ptilezitosti poukazovaly na jejich hanebnou minulost a pro demokracii nebezpec¢nou
ptitomnost™ [Lidovky.cz 21.11.2006].

Vyznam a pozici komunistické strany na lokalni urovni muze zaroven posilovat i
jeji ,,stabilita®, nebot zejména v mensich obcich dochazi k tomu, ze kandidati
pendluji mezi jednotlivymi politickymi subjekty a zcela se tak ztraci piehled o tom,
kdo za koho v minulosti kandidoval. Tento fakt pak nabyva na intenzité v obcich, ve
kterych existuji soutézivé systémy, jez vedou k vysokému poctu kandidujicich
politickych subjekti [Jiiptner 2004].

Tak to mu bylo v minulych letech i v Dubi, ve kterém ve volbach do mistniho
zastupitelstva kandidovalo v letech 1998 a 2006 9 subjektt a v roce 2002 dokonce 13
subjekti®. Zaroven dochazelo k tomu, Ze n&kteii kandidati se v kazdych volbach
objevovali na listin€ jiné politické strany, rozpory mezi vedoucimi pfedstaviteli
jednotlivych stran vedly k jejich rozstépeni, zaniku a uc¢elovém spojovani pro
kandidaturu v dal$ich volbach. Rovnéz se v Dubi vyskytoval negativni jev, kdy

zvoleni kandidati tésné po volbach odstupovali a pfenechavali své misto lidrim

2 Jedna se napi. o mésta Humpolec, Zatec, Klasterec nad Ohfi, Roudnice nad Labem, Ivanovice, Staré mésto
nebo Nové straseci [Lidovky.cz 21.11.2006],

* Petr Jiiptner [2004: 86] ve své praci uvadi, Ze ve zkoumanych mensich stfednich obcich (s po¢tem obyvatel
mezi 1701 a 9000) se pocet kandidujicich subjekt pohyboval od 2 do 10 s primérem piesahujicim hodnotu 5.
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stran, ktefi neziskali dostatek preferen¢nich hlast, nebo ktefi byli zamérné zafazeni
za kandidaty, ktefi méli pfitdhnout stranam volice.

Velky pocet kandidujicich subjektt a ptechody ¢lenti mezi nimi je v Dubi
zpusoben existenci riznych zajmu pfi feSeni problému mésta, jako napt. problémy
s tranzitni kamionovou dopravou stfedem mésta, prostituce, privatizace a sprava
obecniho majetku nebo napt. reorganizace a redukce poctu zakladnich $kol
v disledku klesajiciho poc¢tu zakut. Jiz tak dost napjatou situaci v Dubi pak
rozdmychaly povodné a feSeni jejich nasledkid v roce 2002, kdy doslo i jiz
zminénému ,,rekordnimu® poctu kandidujicich subjekti do zastupitelstva.

Tento fakt potvrzuje i pohled OV KSCM v Teplicich na povolebni situaci v Dubi:
»Po radosti z vitézstvi vSak nastane okamzik pravdy a to jsou ustavujici zasedani
zastupitelstev.... V Bilin¢ se vyrazné vitézstvi nepromitne do obsazeni vedeni mésta.
Jak mi fekl jeden kolega ze zastupitelstva: ,,Hraje se tam o velké penize a do toho
nemusite vidét™ ... my jsme se dohodli a obané nam jiz do toho nemaji co mluvit.
Nejuspesnéjsi komunisté maji byt fadovymi ¢leny zastupitelstva... Druhd mista jsme
ziskali v nepfehledném Dubi a také v Kostanech.“ [Informaéni letdk OV KSCM
Teplice k vysledkiim voleb 1998].

Postaveni KSCM v Dubi tak mohou po tvrdit samotné vysledky voleb, kdy od
prvnich voleb v roce 1990 do roku 2002 vzdy ziskala min. jedno misto v Radé mésta
a dvakrat se zastupce strany stal dokonce mistostarostou. O jeji pozici téz svédéi
fakt, ze dva zastupitelé za KSCM byli dvakrat nezavisle na sobé zvoleni na zakladé
preferenc¢nich hlast, a to v jednom pfipadé z 8, resp. 7. mista a v druhém dokonce ze
16., resp. 11. mista na kandidatni listing.

V neposledni fad¢ se situace v Dubi odrazila i na vypovédich respondentti, kdy na
otazku, zda-li se zastupci jednotlivych stran v Dubi mohou dohodnout na spole¢ném
postupu feSeni problémi, odpovidali vSichni svorné, ze nikoliv a zduvodnovali to
bud’ osobnimi averzemi mezi zastupiteli, jako napt. Jifina: ,, Tady je to prilis osobni,
bych Fekla* nebo Jitka: ,, To zdlezZi na téch lidech, ktery tam jsou a jd to v téch
osobnostech, ktery tady jsou v soucasny dobé nevidim. " Zajimavé vyznély i odpovédi
na otdzku, jakd je pozice KSCM v komunalni politice v Dubi. V odpovédich se
objevoval prvek stigmatizace: ,,Prece jenom se na nds pohlizi jako na pozustatky té
byvalé totalitni KSC* (Marta) nebo bylo jednani ostatnich stran za ve vztahu ke
KSCM povazovéno za ryze ucelové: , Kdyz Vis jako komunisty budem potiebovat,

tak vas oslovime, ale jinak nam do toho nekecejte. * (Josef). Na druhé strané
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obsahovaly odpovédi pozitivni hodnoceni postaveni KSCM v Dubi: ,,Jd si myslim, Ze
my jako tady nemame Spatny postaveni, kdyz zndte tu nasi opozici, jakd je, ta bude
porad proti a nejen proti nasi strané, ale i proti celé té skupiné, kterda je tedko
viastné u vedeni* (Alena). Obdobn¢ se vyjadrtila napt. Jitka: ,, No, ja bych Fekla Ze na
to, jaky jsou poméry v Dubi, kdy dochazi k neustalym tahanicim o to, zda dojde

k zvratu ¢i ne, Ze tady mame docela dobrou pozici uz v radé i z hlediska téch
volebnich vysledku, Ze tady v Dubi se nasly i subjekty, ktery prosté s nama tu

spoluprdaci maji.

IV.IV Perspektiva KSCM

Fiala, Holtzer [1999: 303] charakterizuji perspektivu KSCM v ramci ¢eského
politického spektra tak, ze:

1. Jeji pozice uz neni ohrozitelna pravnimi prostiedky, tj. nehrozi zakaz jeji

existence, a odkazovanim na minulost ji neoslabi, nebot’ zatim se ¢ast voli¢u
k této minulosti hlasi a ¢im dale jsme od roku 89, tim ochabuje tlak na tuto
stranku véci,

2. V dlouhodobém horizontu ziska vyjednavaci potencial viigi CSSD, min. v tom
smyslu, Ze se CSSD muze opfit o moznost takovou koalici vibec sestavit.
Zaroven posili na regionalni urovni v krajskych a obecnich zastupitelstvech.
Dost mozna bude tento vyvoj zaviset i na tom, zda KSCM zméni sviij nazev.

Tyto zavéry potvrzuje i predchozi analyza, at’ jiz na republikové urovni nebo
konkrétné v Dubi. KSCM se v sou¢asné dob& dostava na rozcesti, které spo¢iva
zejména v proméné ¢lenské zakladny a s tim spojeného smétovani strany.

Zda-li se KSCM stane v budoucnu stranou s potencidlem na vytvofeni vlady, tak
zalezi na jeji schopnosti vyrovnat se s kritikou svého predchiidce KSC v obdobi 1948
— 1989 a schopnosti piesvédcit své potencidlni partnery a oponenty, ze nepiedstavuje
hrozbu pro demokracii v této zemi. S tim pak souvisi i jeji zahraniéni politika,
zejména pak postoj k EU, NATO a nékterym statim, jako napf. Kubé, Ciné a KLDR.

Z tohoto divodu dochazi k ur¢itému rozporu, kdy se strana navenek snazi
prezentovat odklon od ptedlistopadovych potradku, resp. chyb, které se objevily
béhem doby jejiho vladnuti, avsak v projevech uvniti strany spiSe vyzdvihovala

jejich klady [Fiala, Holtzer 1999: 137]. S tim je spojeno i to, zda-li bude KSCM i
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naddale stigmatizovana, coz se kromé samotného koali¢niho potencidlu projevuje
aktivitami smé&Fovanymi pfimo proti KSCM?.

Tento vyvoj lze dobie dokumentovat i na MO KSCM v Dubi. Strana se na jedné
stran¢ snazi udrzovat vztah se svymi stavajicimi ¢leny, ktefi si zachovavaji postoje
ke strané€ a jeji minulosti v tradicionalistickém duchu. Ti si vytvaieji si svij literarné
definovany svét [Goffman 2003], k ¢emuz jim slouzi zejména stranicky tisk, jako
jsou Hal6 noviny a NaSe pravda, které reprezentuji nazory, na které se sami ¢lenové
odkazuji napt. pfi rozhovorech mezi sebou nebo se mnou v roli tazatele a dale
zdlraznuji svou pirislusnost k vlastni skupiné. Tak lze zaroven vysvétlit uréité ritualy
nebo napf. zptusob oslovovani mezi jednotlivymi ¢leny soudruhu a soudruzko, které
maji slouzit k posileni své odliSnosti: ,, Samozrejmé o soudruzce bych nemél Fict, Ze
je dama, ale je to takova ta dama, ktera se pohybovala ve vyssi politice, ma velkej
prehled, umi strasné decentné rict tomu clovéku, Ze je vlastné naprostej trubec, aniz
by ho to urazilo a donuti ho tou eleganci se zamyslet nad tim, co vlastné by nemél
délat, nebo by mél délat jinak... O soudruzkdach se nema Fikat, Ze jsou to damy a
pant, soudruzky jsou prosté soudruzky. To neni, jako Ze by to bylo neslusny nebo tak,
ale naopak prosté. Kazdej si pripoji, kdyz nékdo rekne, to je dama, tak jeZis marjad,
ona je fakt hrabénka, takovej ten nestranickej pristup.* Rovnéz akce, které jsou
pofadany primarné pro ¢leny strany maji jiny charakter (napf. ucténi pamatky obé&ti
délnického povstani u Duchcovského viaduktu) a je na nich pouzivana zcela odlisna
rétorika nez na akcich, které jsou primarn¢ uréeny pro vetejnost. Velmi kriticky se o
zpusobu jejich vedeni vyjadfiil Josef: ,, Proto Fikam, jd se snaZim tu politiku na téch
akcich odsunout. ProtoZe ty lidi jsou dneska z ty politiky strasné otrdveny, nasi
vrchni predstavitelé, ktery, nejenom Ti nasi, myslim viadu, ktery tam jsou, ty lidi, ja
to prezenu, z 85 % zklamali, naslibovali hory, doly, a neudélali to, proto ty lidi jako

doufaj, Ze kdyz na takovouhle akci prijdou, tak védi, kdo to poradd, protoZe jak mé,

26 Soucasné s posilovanim volebnich preferenci KSCM a jeji sblizovani s CSSD vyvolalo fadu aktivit a jak na
parlamentni piidg, které se snazi o postaveni komunistické ideologie, resp. KSCM, jakozto jejiho nositele mimo
zakon, tak i aktivit mimo ni, které maji varovat spole¢nost pted hrozbou navratu komunisti k moci a tim i
moznosti ohrozeni demokracie.

Do prvni kategorie ndlezi navrh novely trestniho zdkoniku senatori Martina Mejstiika a Jaromira Stétiny, ktery
zakazoval jakoukoli propagaci komunismu pod trestem az osm let nepodminéné a ktery by znamenal nutnost
zmény nazvu KSCM. Tento navrh byl sice 6. ijna 2005 schvalen v senétu, ale ministéi CSSD jej na jednani
vlady zamitli a snémovnou s nejvétsi pravdépodobnosti rovnéz neprojde.

Do druhé kategorie aktivit mizeme zatadit napt. petici za zruseni komunistd, kterou v ¥{jnu 2005 podepsalo pies
50 tisic ob¢antl, trikem proti komunismu, béhem které mohli designéfi vytvofit tricka s antikomunistickymi
motivy, protikomunisticky koncert k vyro¢i 17. listopadu pod nazvem ,,My mli¢et nebudeme*, demonstrace pied
sidlem KSCM v ulici politickych véziii, kterd méla upozornit na ,.silici vliv komunistii, nebo akci ,,S komunisty
se nemluvi“ ¢i vystoupeni antikomunistického aktivisty na prvomajovém mitinku na Prazské letné v roce 2005.
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tak kvétu znaj, tak doufaj, Ze pravé tomuhle se vyhnou. A mé se pravé na téch nasich
vnitrostranickejch akcich trosku nelibi, Ze to vétsinou zacinda takovym dlouhosdahlym
rozhovorem nebo, nechci Fict, monologem nékoho, kdo moznd cejti potiebu tém lidem
sdelit nakej svuj nazor a rek bych mnohdy za kazdou cenu. Ty lidi potom, si myslim,
premejslej, jestli na tu dalsi akci, byt akci, ktera se kond po desaty, x-ty, nechci Fict
sty, jestli viibec maj znova prijit, protozZe se tam setkaj jednou s tim, a ono podruhy a
potieti uz tam radsi nejdou. Rikam, ja bych byl pro, aby samoziejmé, ano
pripomenme si historii, tak to je treba dulezité, kdyz si zminil tFeba ten viadukt, akce,
ale naky moralizovat tam, politikovat moc, neni to ten muj styl. "

Akce pro veiejnost jsou pak ,,odlehceny” od vySe zminéné rétoriky a napf.

v Dubi nejsou ¢asto vykonavany pod hlavickou KSCM, ale pod jménem osob (&lent
KSCM), které jej potadaji. To ma za cil neodradit je piedem: ,, Tak jediné, kdyz
takhle délame, my ani nemuzZem Fict, Ze by jsme to udélali pod hlavickou strany, to by
nam tam nikdo neprisel, musime to vZdycky délat tak na pul v ilegalité, vis, protoZe
musis vidycky najit nakou takovou slamastyku, nebo takovej, jd nevim, takovej ndkej,
aby tam lidi prisli, aby to bylo jako, Ze to délaj komunisti, ale aby lidi nevédéli, Ze to
délaj komunisti. Rozumis, takovej ndkej fistron se na né musi navliknout. Jako vloni,
Jjak se délal ten lampiondk, Ze jo, tak se daval do toho letdku lampionovej privod, ale
ne pod hlavickou KSCM. * (Jarka).

Rozpor mezi tradi¢ni ¢lenskou zdkladnou a potencialni novou vyjadrila ve své
vypovédi i Marta: , Optimalni by bylo, kdyby se nam podarilo na zdkladé toho, co
nam rikaji nasi nebo lidé, kteri souhlasi s nasimi myslenkami, i kdyz nejsou ve
strané, nabidnout jim to clenstvi do strany, ale myslim si, Ze to bude jesté chvilku
trvat, nez se nam podari, zacit takovou tu jinou, uz dneska uplné novou generaci do
1y strany dostavat. Myslim si, Ze k tomu dulezZitému zlomu muZe dojit aZ pFirozenym
ubytkem odejde ta dnesni starsi clenska zdakladna, protoZe ono je nékdy docela sloZité
a tézké zbavit ty stavajici cleny téch nazoru, které oni si prinesli z doby pred témi 15
lety. Oni jsou v tom porad nékteri velice konzervativni a to je na Skodu té nasi
strané, protoze oni se takovym zpiisobem i nékde projevuji a tim odrazuji ty mladsi
lidi, kteFi by mozZna do té nasi strany vstoupili. Oni se nedokdzi smifit s tim, Ze tézko
muzeme dneska nakym zpisobem kritizovat déni ve svété okolo nds, Ze se svét
opravdu razantnim zpusobem zménil, Ze takové ty plapolavé Feci, kdy budeme

vvvvvv

nazoru socialisticka spolecnost versus kapitalisticka spolecnost, nékdy mi to pFipadd,

28



Ze oni si neuvédomili, jak se ta situace u nas dneska zménila, Ze fungujeme dneska
taky v urcitém stupni vyvoje kapitalistického ekonomického systému a Ze neni, neni
v soucasny dobé jiné cesty, nez se snazit v téhle situaci pracovat, Zit a umét se s tim
taky trochu vyrovnat.Oni tfeba viitbec nepochopili, v ¢em ta nase strana do roku 89
pravé udélala takovy velky chyby.

Nicméné, piestoze se o potiebé téchto zmén v KSCM hovofii, at’ uz jde o oficialni
dokumenty, nebo osobni vypovédi ¢lenit v MO KSCM, tyto zmény nebudou probihat
zdaleka tak snadno, jak napf. ukdzal ptiklad Standy, ktery se rozhodl odejit z této
¢lenské organizace proto, ze na kandidatku strany nebyl nasazen na prvni misto,
nebot’ to obsadil po rozhodnuti vykonného vyboru MO KSCM v souladu s usnesenim
UV strany, jeZ se konal po parlamentnich volbach v Servnu 2006, mladsi ¢len
vyboru. Rozpor mezi proklamaci a skuteénym jednanim pak vyjadfuje i Standova
vypovéd o potfebach omladit stranu: ,, ProtoZe mam takovej pocit, v tomdle tom, Ze
strana hodné zanedbala, mladez, mladez je to, co nam chybi. MoZnd ve vétsich
méstech, tam se jim dari, i kdyz si myslim, Ze zrovna v ramci okresu Teplice to taky
nebude mozZna dvakrat slavny. NemuzZu to posoudit, ¢isla nezndm, ta mladez se
dneska nehrne do Zadnejch stran, sem Fikal, se néktery snazili pFetahovat nase mlady
cleny, takovyho Josefa chtéli tieba lidovci, takovd je situace, protoZe obcéané dneska
nicemu dvakrat nevérej, diky ty dnesni politice, téch 15 let, kdyz to tak Feknu, vedou
tyhle ty strany, ktery s komunistama nechtéj nic mit.* Zajimavy ptiklad o nesnadném
prosazovani zmén podéava i Josef, kdyz popisuje ptipad z MO v Krupce: ,, To je prdavé
to, co ja rikam, co mé trochu mrzi, Ze v komunistické strané na vsech virovnich se
porad nejdiiv Fesi zasluhy, pak jestli k tém zdsluhdm je patFicnej vék a pak teprv,
jestli ten ¢lovék to mize délat. A strasné jsem se zasmadl, kdyz jsem zjistil, Ze
soudruh, kterému je dneska pres padesat a mél by délat predsedu zdkladni
organizace, méstské organizace v Krupce, tak se tam ozval hlas, Ze ten soudruh neni

dostatecné stary a mél by mit vétsi zkusenosti. To mé strasné pobavilo.
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V. Davody élenstvi v KSCM

Jak jsem jiz naznacil v Gvodu své préce, za cil svého snazeni jsem si stanovil
objasnéni divodi, které vedly a vedou &leny KSCM k tomu, Ze zistali v této strané
po roce 1989, kdy po ,,sametové revoluci® byla tato strana stigmatizovana v disledku
politickych zmén, které zplsobily pad predchoziho rezimu a navrat k demokracii. Na
zaklad¢ patrani, ke kterému jsem vyuzival strukturovanych rozhovoru, pozorovanim
a studiem pisemnych materiala MO KSCM Dubi, jsem se pokusil ovéfit hypotézy
duvodu ¢lenstvi, které jsem si stanovil na za¢atku svého vyzkumu. Zaroven jsem se
snazil o nalezeni spole¢nich charakteristik jejich divodu a tak vyvodit urcité obecné
zéavéry, které by mohly poslouzit jako hypotézy o divodech ¢lenstvi, jez by bylo

mozno aplikovat na KSCM jako celek.

V.l Ideologie jako identita

Prvni hypotéza o diavodech ¢lenstvi v KSCM, kterou jsem se snazil ovéfit, byla,
do jaké miry slouzi ¢lenstvi v KSCM k tomu, aby vyjadfili své politické a nazorové
presvédceni. Prestoze se dalo pfedem ptfedpokladat, Ze odpovéd’ na tuto otazku bude
minimalné u vyznamné ¢asti ¢lent strany kladna, existovala zde potencialni moznost,
ze jsou ¢leny kvili mozZnosti ovliviiovat prostifednictvim ¢lenstvi ve strané chod
meésta. Tato eventualita méla opodstatnéni nejen proto, Ze prostiednictvim
angazovanosti v ramci politické strany lze komunalni politiku provadét s niz§imi
naklady a efektivnéji, nybrz i proto, ze kvili ¢astym prestuptim jednotlivych
politickych pfedstaviteli mezi politickymi subjekty v Dubi byla politicka situace a
vztahy mezi jednotlivymi aktéry nepfehledna a nestabilni. Z toho divodu mohlo byt
¢lenstvi v této méstské organizaci KSCM vyhodné, nebot mohlo predstavovat urity
pevny bod, o ktery se, za predpokladu shodnych pohledl na zalezitosti mésta a
nazorl na feSeni problémt v Dubi s ostatnimi ¢leny strany, jez byli aktivni
v komunélni politice, mohli opfit.

Pfi hodnoceni tohoto aspektu jsem vychazel primarné z polostrukturovanych
rozhovort, ve kterych jsem se jednotlivych ¢lenti dotazoval, na divody jejich
¢lenstvi. Rovnéz jsem vychazel i z pozorovani na akcich pofadanych MO KSCM

v Dubi, kterych jsem se zucastnil jako pozorovatel.
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V.L.I Pro¢ vstoupili do strany a pro¢ v ni vydrzeli
Na otazku ,,Co véas do strany ptivedlo?”, odpovédéla vétSina dotazanych clent

shodné, az na jednu vyjimku, ze vstoupili podo vlivem existence vzoru, nejcastéji
pak rodi¢t nebo pod vlivem prostiedi, ve kterém se pohybovali. Za typickou
odpoveéd reflektujici existenci vzoru rodi¢a a rodinného prostiedi 1ze oznacit
odpoveéd Josefa: ,, Co mé do ni privedlo, pFivedlo mé do ni to, Ze jsem v tom vyrost,
tatinek byl funkciondar, léta letouci, vidél jsem jakym zpusobem déla, co déla, a proto
jsem v tom pokracoval. Takhle, ja trochu vidycky pFehnané tvrdim, Ze jsem se jako
komunista narodil. Prosté v ty myslence jsem vyrustal, mé to prislo jako supr, Ze
zrovna mezi téma lidma, téma komunistama, mezi kterejma jsem se pohyboval jako
malej kluk, tak to byli takovi ty poctivi, jesté zapdleny komunisti, ktery se snaZili
délat vsecko pro lidi, a mé to prislo supr, Ze chodili a natirali lavicky, chodili a
stavéli détsky hristé, takze tam byl nakej asi ten, ta pricina toho, proc jsem
neuvazoval vstoupit do jiny strany nez do tyhle. "

Respondenti, ktefi neudavali vzor, uvadéli jako duvod vstupu do strany pusobeni
prostiedi (zejména pracovniho), ve kterém se pohybovali, viz odpovéd Jarky: ,, No to
uz jsem tenkrdat byla zaméstnanda jako v pruzkumu a respektive méli na mé vliv ty
znami, co tam se mnou délali..., pFisli za mnou, nabidli mi to, abych vstoupila, jestli
bych nevstoupila, atd. a tenkrat byl docela takovej priznivej, prizniva doba, kdy
hodné lidi Fikalo, abych tam vstoupila, abych prispéla nécim, aby ta, prosté aby to
§lo nahoru.* Dva respondenti rovnéz vypovedéli, Zze pred vstupem jiz byli aktivni ve
svazu mladeze.

Ve tftech odpovédich se rovnéz objevilo jako souc¢ast zdivodnéni slovo normalni
., mé to pripadalo normalni*”. Pravé ty odpovédi, ktera obsahovaly zminku o
~normalnosti® vstupu do strany, nejlépe ukazuje na souhlas s ideologii strany a jeji
vnitini integraci v pfesvédceni jednotlivych ¢lend.

Jedinou vyjimku mezi dotazovanymi tvofila Alena, ktera jako divod svého vstupu
oznacila moznost zastavat funkci feditelky matetské skoly, pfi¢emz uvedla: , Byla
jsem presvédcend, Ze to asi musi byt, jestliZze chci délat tu Feditelku, takzZe asi je to
jedna z podminek ty funkce." Zaroven dodala, ze: ,, Nevstupovala jsem z Zadnyho
politickyho presvédcent, teda v té dobé.

V.LII Opusténi strany
Nicméné v zapéti k této odpovedi dodava: ,, Dneska si myslim, proto jsem vlastné

ze strany ani neodstoupila, protoZe si Fikam, Ze ta strana se urcité preméni a

preménila a to, co zatim ve strané hlasame, nebo to, co se tam déje, si myslim, Ze je
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ku prospéchu clovéka. Jo, Ze tam se nikde ¢lovéku Skodit nechce. Tak jsem neméla
duvod, proc¢ bych z ty strany odesla. *

Na otazku, zda-li nékdy uvazovali o opusténi strany vSichni shodné odpovedéli,
ze nikoliv. Obdobné¢ jako Alena se k divodu setrvani ve stran¢, resp. k jejimu
»~neopusténi* vyjadfovali ostatni ¢lenové, v jejichz vypovédich se objevovalo
ztotoznéni s pfedstavami o uspofadani spole¢nosti na principech socialni
spravedlnosti a rovnosti, které asi nejlépe vyjadiil ve své odpovédi Simon: ,, Protoze
si Fikam, Ze kdyzZ jsem nékam jednou vstoupil a nechci bejt jako ty, co okamZité
praskli knizkou. ProtoZe mam porad socialni citéni, dodneska mé rozcilujou
neopravnény obohacovani a socialni nespravedinosti, kdyz podvodem prFijde
k milionum a snazej se to zakamuflovat a zamést pod koberec, to mi strasné vadi.
Porad si myslim, Ze by ten svét mél bejt spravedlivéjsi. A porad mé rozciluje, Ze i ve
21. stoleti se porad pouzivaji slova, u nds v Evropé a CR, jako bida a socidlné slabi
a bezdomovec a pripada mi, Ze se tim nikdo nezabejva mimo nasi stranu. *

Velmi silna sounalezitost ke strané se v této odpovédi projevila u Marty, ktera
svij postoj odivodnila takika ,,osobnimi zavazky* ke strané: ,, Proc jsem
nevystoupila, asi ze tFech duvodii. Zaprvé jsem vyrostla v rodiné, kterda byla silné
levicové orientovand a kde miij otec byl pracovity cestny funkciondr, ktery pro tu
spolecnost pracoval v Cerveném ki'izi, ROH, u hasici, v obcanském vyboru a ve
svazu zZen byl jiz tehdy odbornym poradcem. Za druhé, 17. listopad mé zastihnul jako
politickou pracovnici okresniho vyboru KSC Teplice. Znalo mé spousta lidi z mé
ucasti na jejich clenskych schiizich, kde jsem prezentovala stanoviska OV a uikoly
UV, takze kdybych z té strany odstoupila v tomhle tom kritickém momentu, tak bych
méla pocit, Ze jsem v§em tém lidem lhala. Ja jsem si uvédomovala, jaké chyby v prdci
s lidmi ta strana délala, formalismus, nepresné informace o déni ve stdté i ve svété,
ale presto mi zustalo to presvédceni, a dneska zvldst, Ze to byla a je jedinad strana,
kterd je schopnd a ochotna hdjit zajmy béznych a obycejnych lidi. Treti duvod byl ze
soukromého Zivota, kdy mi muj byvaly pritel poloZil niz na krk a zeptal se mé, kdy
vratim prikaz, Ze on ho jiz poslal doporucené na OV. Tak jsme se rozesli.“ V této
odpovédi se skryva kombinace pfinalezitosti ke KSCM na globélni urovni, ktera
spoc¢iva ve ztotoznéni s ideologii strany, ktera ,,chrani zajmy oby¢ejnych lidi*, i
lokdlni urovni, kdy respondentka nechce ménit své nazory pied lidmi v Teplicich.

Zejména je vSak tfeba zduraznit, ze ¢lenstvi je pro ni tak dilezité, Ze pronika i do
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nejosobnéjsi sféry jejiho zivota, kdy ve stran¢ zlstava i pies odpor svého partnera,
resp. je ochotna se partnera vzdat pro setrvani ve strané.

Pomérné velmi tolerantni pak byli respondenti k byvalym ¢lentim, ktefi opustili
stranu, zejména k tém, ktefi, podle ¢asto zminovaného ndzoru, opustili stranu kvili
strachu ze ztraty zaméstnani, jako napft. Jitka: “No, uplné to neodsuzuju, protoze ja
jsem se nedostala do ty, vzhledem k tomu, Ze jsem se musela naucit Zivit sama, tak
Jestlize to ohroZovalo tFeba jejich zaméstnani, tak to miZu pochopit. ZaleZi na tom,
jak ty lidi dal se chovaj k nam, co jsme zustali. " a to 1 pfesto, Ze oni sami se
s takovou praxi nikdy nesetkali. Ale ptevazné tolerantné se vyjadfovali i k tém
~druhym®, tj. tém, které povazovali za tzv. ,,prospéchate®, jako napi. Josef: , Ja s tim
nemam problém, podam bejvalymu komunistovi ruku, stejné jako soucasnymu a
naopak se spis budu zajimat o to, proc¢ odesel, abych ho pochopil, nez abych ho
odsoudil. *

Nicméné v jedné z odpovédi na otazku, jestli uvazovali o opusténi strany, se
objevilo odsouzeni byvalych ¢elnich pfedstavitela strany, ktefi ji opustili, a ¢lend,
kteti ptresli do jiné strany: ,,Jd prosté neuzndvam ty, ktery, a nikdy uzndvat nebudu,
ty ktery byli a byli vysoce postaveni funkciondari a okamZité po tom s kniZkou prastili,
ba dokonce presli treba do ODSky a zacali hldasat uplné jiny ndzory, nez méli pred
tim, jo. TakzZe to u mé nebyli komunisti, to u mé byli ¢lenové, to byli u komunistu
prospéchari a byli tam ve strané jenom proto, aby z toho méli sviij osobni prospéch a
znam spoustu byvalych clenu, ktery by mohli jesté v soucasny dobé tiFeba pomoct ve
mésté a nepomiizou, takze jak rikam, ja na tyhle lidi mam svij velice vyhranénej
ndazor, Ze na ty, obzvlast' ty, jak rFikam, co se prekabatili, neuznavam a nikdy jsem
neuvazoval a neuvazuju, jo nebejt clenem Zadny strany, ale abych presel, se stdt
¢lenem jiny strany, nikdy. " (Simon). Anna pak opusténi strany spojila pfimo s vadou
charakteru: ,, Odpustit, odpustit asi téZko, protozZe ja tohle to neschvaluju, a povaZuju
to za takovej, za takovou velkou vadu charakteru. Jakmile ¢lovék takovyhle zpiisobem
zradi jednou, tak se mi nezdda, Ze to mize bejt cestnej slusnej ¢lovék. To uzZ je jedno,
at’ zradite v cemkoliv, no a muj vtah k témhle tém lidem, no tak kdyz je potkdam bézné,
podle toho jakej, kdyz je to slusnej a jinak jako normalni slusnej ¢lovék, pozdravi,
tak prohodit tFeba par zdvoFilostnich téch, a nebo viibec ne, no a jinak, jinak abych
se s takovejma lidma pratelila, to jako ani nemam v tom svym okruhu nékoho, koho

bych jako, kde by takova situace mohla nastat. *

33



V.LIII KSCM a ti druzi )
Zdaleka ne tak jednozna¢né vysledky pfinesla otazka, zda-li je ¢lenstvi v KSCM

zarukou osobnich kvalit ¢lovéka. Na jedné strané se objevily nazory, ze ti ¢lenové,
kteii vydrzeli ve strané po listopadu navzdory ostrakizaci KSCM a negativnim
postojiim vefejnosti k této strané a jejim ¢lentim, tak prokazali osobni kvality, které
spoc¢ivaji ve stalosti svého nazoru a hdjeni zajmu strany bez ohledu na sviij osobni
prospéch, jak to vyjadfila Anna , Ja bych Fekla, Ze ano a vubec v dneSni dobé,
jestlize nékdo skutecné pres ty kampané, pres to hanobeni a pres to zustavad, a nebo
se k tomu hlasi, takZe to skuteéné musi bejt ¢lovék kvalitni, protoZe jinak nemohl,
nemohl obstat. ProtoZe to clenstvi Zadnej prospéch neprindsi.

Na strané druhé se v3ak objevily opa¢né nazory, resp. nazory, podle kterych
¢lenstvi ve strané zadné specialni kvality nezarucuje.

Na otazku ¢im se odliuje KSCM od ostatnich stran se respondenti opét
jednozna¢né shodli, Ze hlavnim rozdilem a zaroven i pozitivem je socialni aspekt
jejiho volebniho programu a héajeni zajmu a potfeb socialné slabSich skupin obyvatel.
V odpovédich na tuto otazku se rovnéz vyskytovaly odpovédi o hdjeni zajmu
pracujicich, prace s ¢lenskou zakladnou a nebo vnitrostranicka disciplina.

V jedné odpovédi dokonce zaznél nazor, ze KSCM je demokraticka, coz vyplyva
z toho, Ze reprezentuje opozi¢ni nazory proti vladni linii a haji zajmy pracujicich, jak
to definovala ve své odpovédi Anna: ,, No jd si myslim, Ze se odliSuje, a ja na rozdil
od takovy vSeobecné deklarovany, ty, si myslim, Ze je v soucasny dobé nejvic
demokraticka, nebo Ze je vic demokratickad, nez ty vSechny ostatni. To si myslim. A Ze
to, co ji, to co se ji jako vycitd a nebo tak, Ze to neni pravda., Ze ji to vycitaji
predevsim ty, ktery jsou taky takovy. Ze skutecné ta strana je... v ty svy strukture, tak
ta je demokratickd, o tom se neda diskutovat, a v tom svym, v takovy ty celkovy
Cinnosti, ... ale myslim si, Ze skutecné v posuzovani, at' uz je to v otazkdach
vnitropolitickejch, mezindrodnich, tam Ze tedy skutecné opravdu hdji takovy ty

stanoviska demokraticky a predevsim tedy téch obycejnejch lidi, prace... "

V.L.IV Pifed rokem 1989 a po ném
Velmi silnou jednotu ve svych odpovédich projevili ¢lenové na otazky, které se

tykaly ptisobeni strany pfed rokem 1989. V odpovédich na otazku, zda-li mohou
srovnat obdobi pfed rokem 1989 se soucasnosti, zduraznovali vSichni dotazovani
socialni jistoty, které komunisticky rezim zajist'oval, jako bylo pravo na préci,

bezplatna zdravotni péce nebo levné potraviny a spotiebni zbozi, ackoli jednim
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dechem dodavali, Ze v soucasné dobé¢ je toto zbozi k sehnani, ale za mnohem vétsi
ceny ,, Kdyz to vemu z toho jednoduchyho, naprosto jednoduchyho, co pro mé bylo
tenkrat lepsi, nemusel jsem premyslet, jestli si muzu dojit k zubari ,protoze by to
mohlo stat penize, ktery nemam. Nemusel jsem premyslet o tom, nedej bozZe, kdyz mi
dité omarodi a omarodi nakou nemoci, kdy j a budu muset zase shromazdovat ndky
nekrestansky penize* (Josef). Dale odkazovali na moznost rekreace nékolikrat ro¢né
s détmi: ,,Jd byl z Sesti déti a mél jsem mamu, mél jsem tatu, bydleli jsme v krdasnym
byté, méli jsme fungl novou Skodovku, takze jsme méli na tu dobu velice dobry auto,
dvakrat trikrat rocné jsme jezdili na dovolenou, jezdili jsme na pionyrsky tabory a
opravdu, kdyz to srovnam k tomu, jaky méli nasi prijmy, i Ze jsme byli doma 4 déti a
tata platil alimenty na 2 déti, moje nevlastni sourozence, tak opravdu nevim, co bych
ty dobé vytknul.* (Josef), coz si v sou€asné dob¢ jiz nemohou ve stejné mite dovolit,
piestoze i zde Casto dodavali, ze ta dovolend nebyla zahrani¢ni, pficemz v soucasné
dobé¢ si dovolenou v zahrani¢i “u motfe* spousta ob¢ant rovnéz nemuze z finan¢nich
davodu dovolit.

V odpovédich se rovnéz ¢asto objevovala kritika nezaméstnanosti v soucasné dobé¢ a
zvyseni socialnich nerovnosti: ,, Nelibi se mi to, Ze prosté to vedeni nase, ta vldda a
to, neprihlizZi k délnicky tridé, ja to reknu tak, jak jsme se ucili ve §kole, jo, Ze prosté
vidéj jenom, ted se to rozdélilo, vid, inteligence a délnicka trida, kdyby téch malejch
lidicek nebylo, tak voni by nemohli si diktovat takovy prosté platy a to vsecko,
zapominaj na ty lidi a ted socialni jistoty se ztratily. Predevsim mé rozcililo to, Ze
byla vyjmuty ze zakona pravo na praci. A tohle to, kdyz se z toho koSickyho viadniho
programu vyskrtlo, jo, tak jsem Fekla a je konec. Bude nezaméstnanost a bude bida.
Kazdej na mé koukal jako slepec, to neni mozny, jd jsem Fikala, uvidite za par let, jak
to dopadne, no a taky jsme, tam kde jsme. "

Dalsi typickou oblasti, kterou dotazovani ¢lenové MO KSCM v Dubi zmifovali,
byla oblast bezpec¢nosti zemée. Jedna se tradi¢né o vys$si vyskyt kriminality po roce
1989, zejména pak o zvySeny vyskyt drog a celkovy pocit bezpeci, napf. ve vztahu
k vlastnim détem. To vyjadrtila napt. Marta: .,...a taky ta bezpecnostni situace v této
zemi byla uplné jina. Nemusela jsem se bat pustit déti ven, nemusela jsem se bat jit
v deset hodin od pritelkyné z navstévy domi, nemusela jsem se bat néjakého vétsiho
onemocnéni apod. Co byla velkd chyba, takhle, méli jsme zaviené hranice, nemohlo
se ven, ale mnoho $patného nemohlo taky dovnitr. Do téhle zemé, tak jak se uvolnila

doba, uvolnily se hranice, jsme dneska ¢leny EU, je to logicky vyvoj, nemiiZze mala
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zemé zustat malym ostruvkem uprostied celé Evropy, prindsi to dalsi vyhody pro tuto
zemi, Ze jo, vyména zboZi, pracovnich sil, ale pFindsi to mnoho nebezpeci a rizik, at
uz to primitivni, drogy, trestni posileni, nebo ndrist trestni ¢innosti, oteviely se
hranice, do zemé se nahrnulo mnoho dalsich utecencu uprchlikii z vychodu, kteri se

snazi pokracovat dal tim smérem na zdpad... *

V.LV MozZnost navratu k socialismu
Silnou sounalezitost ¢lenti ke KSCM lze vycist z odpovédi na otdzku, zda-li si

mysli, Ze se spole¢nost v budoucnosti vrati k socialistickému zfizeni a jak by se
pfipadné toto ziizeni lisilo, kdy se odpovédi opét relativné shodovaly. Nikdo

z dotazovanych sice nevéii, Ze se tento systém vrati, ale zaroven si to velmi pfeji.
Pfekazku ve znovunastoleni socialismu vidi zejména v nepfiznivém mezinarodné
politickém klimatu, kdy tuto zménu podminuji vinou celospole¢enskych zmén ve
vice zemich obdobné¢, jako probéhl odklon od socialismu v roce 1989: ,,Jd to vidim
tak, Ze pokud se to bude dit jenom v jednom staté, at’ jsou to bejvaly, a nebude to ve
vice statech bejvalejch postkomunistickych, kdyz to takhle Fekneme, stdatech, tak ja to
vidim tak, Ze by se to muselo zase jako v roce 89, zacalo to v roce 88, hnout, kdyz to
Feknu takhle, ve vice statech najednou, tzn. tiFeba v Polsku, tady v Cechdch, na
Slovensku, v Madarsku a pak tieba i v, tFeba i v téch tehdy rFeceno zdpadnich statech,
ve Francii, aby prosté ta cesta socialné demokraticka a komunistickd, kdyz to rFeknu
takhle, tak aby prosté ty lidi na to prisli postupné ve vice stdtech, tak se zase dd vérit
tomu, Ze by se ten socialismus nebo cesta k socialismu dala nastolit, jinak ne. "
(gimon).

N¢kolik ¢lent jsou k moznému navratu k socialismu skepti¢ti kvali soucasné
vnitropolitické situaci, jez takovému vyvoji odporuje: ,,Jd si myslim, Ze se asi
nevrdti, je to tak nastoleny a déla se vS§echno proto, aby se to nevrdtilo. Si myslim, Ze
tim se ani komunisticka strana nemusi nijak zabyvat, ani vynakladat velky usili,
protoze, nikdo asi nedovoli, aby se to vratilo." (Alena), pfiCemz navratu napf. podle
Anny brani i existence nadnarodnich spolec¢nosti: , Neumim si predstavit, neumim si
rozhodné, rozhodné dokud budou tyhle veliky mamuti, tyhle ty kapitalisticky podniky,
nebo jak bych je nazvala..., nadnarodni spolecnosti, nas ten velkej kapital, kdyz to
vezmete, kdo vlastné tady ma moc v rukou, dokud to bude existovat, no tak tam
nemiuize bejt, tam prosté to nelze, tam neni prostor. Pro tuhletu politiku, to si

myslim. *
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Na piedchozi otazku pak volné navazoval dotaz, zda-li je pro spole¢nost
vyhodngjsi stéidani politickych stran u moci nebo uchopeni moci jednou stranou na
delsi dobu. I na tuto otazku odpovidali ¢lenové piekvapivé shodné, Ze je dobré, aby
se strany stfidaly, le¢ polovina respondentt ihned svorné dodava, Ze by mélo
vniknout néco jako ,,vlada narodni jednoty* nebo ,,vlada lidu*“, ve které by byly
zastoupeny vsechny politické strany, resp. celé spektrum politické reprezentace této
zemé, jak to asi nejlépe vyjadiil Josef: ,, Osobné, prestoze bych to nemél rikat,
protoZe samoziejmé kazdej stranik by chtél nebo mél chtit, aby ta naSe strana tam
byla nejvejs a jedind, relativné, zase je to o tom, Ze ja si myslim, Ze ta vlada by méla
byt vlada lidu. Vldda lidu se sklada z komunisti, odeesdaku, to by nemélo bejt, aby
tady byla jedna vladnouci tFida. Mélo by se umoznit samoziejmé vyzndni jakykoliv
politicky strany, vyznani viry, ale mélo by to bejt opravdu na naky bazi ty
spoluprdce. Ne toho, Ze ten jeden bude viadnout a ty ostatni ne.

Druhd polovina ¢lent pak odpovédéla, ze soucasna situace, kdy se strany sttidaji,
stejné nikomu neprospiva, nebot’ vysledky, jichz ¢eska spole¢nost dosahla za dobu od
sametové revoluce, neprokazuji, ze by systém stiidani politickych stran byl
efektivnéjsi: ,, Myslim si, Ze by nebylo dobré, kdyby se toho chopila jedna strana, ale
nelibi se mi, nebo myslim si, Ze za poslednich 15 let se projevuje, Ze se ani
neosvédcuje takové to kazdé 4 roky stridani politickych stran, které jsou zrovna u
vlady, protozZe jedna strana potom cdstecné neguje to, co ta predchdzejict strana,
pokud vladla, vytvoFila, nebo odsouhlasila, a tim se vyvoj v této spolecnosti nesmirné
zdrZuje a myslim si, Ze dochazi k velikym ekonomickym ztratam. * (Marta).

Alena na tuto otazku dokonce pfimo odpovédéla: ,, Pokud tam bude jenom jedna
strana, kterd bude diktovat, coz asi se Fikalo, Ze to délala komunisticka strana, tak se
asi nic nezméni. Myslim si, Ze kdyZ by tam byla strana, kterda by byla tvarnd, tak by to
nebylo na Skodu, a by tam ta jedna strana byla.*

Soucasti obsahu odpovédi na piedchozi otazky, které se tykaly srovnani doby
pted rokem 1989, moznosti navratu spole¢nosti k socialistickému zfizeni a
vyhodnosti stfidani politickych subjektt v ¢ele vladnich instituci, bylo i vniméni
vedouci tlohy strany pfed rokem 1989 jako néco pfirozeného, a to i pfesto, Ze na
otazku, jestli je pro spole¢nosti vyhodnéjsi stiidani politickych stran a jejich
programu, uvadéli, ze je potieba existence vice politickych subjekt s moZnosti
sttidani: ,,Jd jsem si v ty, takhle, ja jsem si jako driv myslela, Ze i to zakotveni, Ze

bylo méné formdlni. Ze to tak ndk automaticky lidi pFijimali a Ze to vzali za vlastni.
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Ze to ani nebylo tFeba uzdkonit, Ze to bylo v lidech a to byl miyj velkej omyl, Ze jo, to
jako jd jsem to takhle brala. Blahové jsem si myslela, Ze kaZdej miiZe bejt tak
presvédcenej o ty myslence tieba jako jd. " (Anna). Z toho podle mého nazoru plyne i
velka shoda v odpovédich na tuto otazku a zaroven tak lze osvétlit rozpor v jejich
obsahu, kdy se vétsinou nepfimo piiklanéli k vladé jednoho subjektu, at’ uz by to

byla ,,tvarna strana“ nebo uskupeni ,,vlady lidu®.

V.I.VI Schizofrenie vnimani
Marie Cerna [2005] se ve své praci zabyva rozpory v li¢eni reality

normaliza¢niho socialismu jako ,,schizofrenii®, ktera byla obsazena ,,v tom, co se
tikalo a psalo, co se vykazovalo vefejné a co se fikalo v jinych prostfedich®. Autorka
zkoumad, jak se vyrovnavali se Zivotem v realném socialismu vysokoSkoléci, ktefi na
pielomu Sedesatych a sedmdesatych let studovali nebo se zac¢inali profesné
realizovat. Soucasti této schizofrenie bylo i vedeni ,,pomyslného dialogu a
interpretace, podle nichz &lenstvi v KSC bylo jednoznaénym projevem kolaborace

s rezimem a citi nutnost obhajit svoje chovani®, pro které je tfeba ,,mobilizovat
vzneSenéjsi vysvétleni a argumenty — solidarita, ideal sociadlni spravedlnosti,
mladicky idealismus atd.“ [Cerna 2005]

Obdobné ospravedlnovani prehmatt a omyla 40 let vlady komunist bylo rovnéz
pfitomno v odpovédich respondentii. Byla to pfedevs$im socidlni spravedlnost, kterou
obhajovali pfedchozi dobu vlady KSC, ale v odpovédich se objevil i vyse zminény
mladicky idealismus: ,,Jd jsem v tom vyrustala, jd jsem ten jejich nazor sdilela,
vstoupila jsem do toho svazu mlddeze, tam jsme se tedy zapojili do ty budovatelsky
prdce, to bylo nadseni, to uz si soucasny mlady neumi ani predstavit, jd s odstupem
Casu uz uplné se divim a ani jako nedovedu si predstavit, jak jsme tenkrat vlastné
Zili, my jsme skutecné Zili pro to budovani a tak nak jsme se, nechci Fict, vyzivali, ale
bylo z velikyho nadseni a z presvédceni... vite ta spravedliva spolecnost, to je néco,
co uz tedka vy mlady si nemiiZete umét predstavit, ale my v ty dobé, heledte, mé bylo
ve CtyFicdatym osmym dvandct, my sme byli pro to nadSeni, my sme to chtéli, my sme
samoziejmé do ty vysoky politiky nevidéli, to, co se tam délalo taky Spatné anebo tak,
to sme nevidéli, my sme vidéli, my sme vidéli ten dopad na ty lidi.* (Anna).

Zaroven se v odpovédich objevuje prvek nemoznosti posoudit dané udélosti
z optiky jednotlivce, ktery nemé&l dostate¢né znalosti a informace k posouzeni danych

udalosti. Tento aspekt je obsazen ve vypovédi Standy tykajici se roku 1968: ,,No né
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kazdy rozhodnuti v ty dobé bylo asi, bylo nakym zpusobem ne zcela dobry, ale moh’
to posoudit v ten danej okamZik ten obycejnej stranik, ten obcan, kterej prosté byl ve
strané? Co pak muzZe posoudit babicka, ktera chodi do kostela, jestli papez mluvi
pravdu nebo nemluvi? To jsou naprosto diametrdlni rozdily, tohle nemohl nikdo
posoudit. " Standa rovnéz bagatelizoval nasledné represe vici politickému disentu:

, No ja netvrdim, to je kazdyho vlastni rozhodnuti, ja netvrdim, Ze musel odejit, ale
nesouhlasil, moh” odejit. A kdyz tfeba chtél zustat a nesouhlasil (otazka autora)? Ale
no tak, Vazeny pane kolego, ja jsem neslysel, Ze by nékoho zatkli za to, Ze souhlasil
nebo nesouhlasil s tim, Ze sem vstoupili nebo nevstoupili nebo Ze byl proti tomu,
neslysel jsem. A co Charta 77 (otdzka autora)? Ale charta 77, kdy ta vznikla, ta
nevznikla v 68. To jim teklo mliko po bradé. Prosté to byl dusledek néceho, urcity
skupiny téch neschopnejch, to byl ten disent Fizenej z venku, kterej tady podporoval
urcitou skupinu lidi, samozrejmé. "

Nemoznost posoudit historické udalosti a jejich vyznam pouzil ve svém li¢eni
vnimani tohoto problému i Josef, ktery tuto strategii vyuzil pro obhajobu sebe sama:
,Ja rikam, ja jako tohle neumim posoudit, protoZe tak, jako ste probirali na ty
vanocni besidce ten Sedesdatej osmej rok, tak to jsou véci, u kterejch jsem tfeba nebyl,
byl jsem tu v ty dobé, kdy byl prevrat, mé bylo Fadové ndkejch 14 let..., byl jsem
v prvaku, tak Ze mi mohlo bejt nakejch 15, 16, tak jsem vlastné nemél pojem skoro
vubec, co se déje. Nepatril jsem k tém, co by hned vytahovali klice, zvonili, byl jsem
se tFeba podivat, protoze jsem délal ucilisté v Jilovim u Décina, byl jsem se podivat
v Déciné na takovy ty manifestaci, ktery se tam dély, abych viitbec védél, co se tam
déje, ale abych moh’ hodnotit, proc se to stalo, co ty nasi predstavitelé tehdejsi

udélali Spatné, Ze tém lidem relativné dosla trpélivost, nedokdzu si predstavit.

V.lIl Zajem o véci verejné

Petr Jiiptner [2004] uvadi ve své praci, ze v obcich mensi a stfedni velikosti® je
bézné, ze komunalni politiku tvofi jakasi ,,jadra“, kterd maji v obcich MSO ¢lenskou
zakladnu zpravidla v rozmezi 1-30 ¢lent a kolem nichz se kumuluje tzv. kfovi, které
predstavuji kandidati bez skute¢ného zajmu o zisk pozice ¢lena zastupitelstva.
Vzhledem k tomu, ze KSCM v péti volbach do obecniho zastupitelstva v Dubi

ziskala v priméru ¢tyfi mandaty (jednou pét, téikrat ¢tyfi a jednou t¥i) z celkovych

*7 Autor uvadi rozmezi 1701 — 9000 obyvatel, kam spada svou velikosti (cca 7800 obyvatel) i mésto Dubi.
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21, da se podle kandidétnich listin a podle seznamu zvolenych zastupcti za KSCM
dovodit, Ze jadro, které se sklada ze ¢lent, jez byli za méstskou organizaci v Dubi
zvoleni nebo byli na kandidatce nasazeni na prvnich péti mistech, tvofi v soucasné
dobé skupina sedmi lidi.

Tito lidé se zaroven podileji na vedeni organizace a jsou, az na jednu vyjimku,
¢leny vykonného vyboru strany, ktery ma celkem 7 &lenti. Cleny vyboru jsou
zejména byvali piedsedové MO KSCM v Dubi, mistoptedsedové a dlouholeti
¢lenové, ktefi se podileji na zajiStovani aktivit vyboru. K této skupiné lze pak
pfipocist jesté 4 tzv. desitkare, ktefi chodi vybirat ¢lenské ptispévky a zucastiuji se
jednani vyboru. Jejich ¢innosti se budu dale zabyvat v nasledujici subkapitole.
Celkem tedy jadro strany, které v sobé zahrnuje pravidelné se aktivné zapojujici
¢leny, ¢ita dvanact ¢lend.

V jadru MO KSCM v Dubi se tedy vyrazn& prolina funkce zastupiteld, pfipadné
radnich, resp. mistostarostii s vedenim strany. To je zplisobeno i tim, Ze aby mohl
¢len byt umistén na kandidatni listiné na ptednich, a tudiz i volitelnych mistech,
musi se podilet i na aktivitach zajist'ujici chod strany, diky kterym se tak podili na
tom, Ze tato strana ma Sanci ve volbach kandidovat a ziskavat v ném pravidelné
zastoupent.

Na tento fakt poukazuje ve své odpovédi na otazku, jak vidi svou budoucnost ve
stran€ Josef: , Takhle, ja sam za sebe téZko budu hodnotit, protoZe urcité kazdého by
méli hodnotit ty ostatni, ne ja sam sebe. Ja si myslim, Ze za dobu, kterou tady sem,
sem pro Dubi néco udélal, myslim si, Ze jsem tém ostatnim svym spolucleniim v Dubi
ukazal, Ze opravdu nakou snahu mam, zZe néco umim, ale jestli se dostanu tFeba,
vlastné jedinej postup na ty nasi urovni je to zastupitelstvo, jestli se tam dostanu
nebo ne, je vyslovené na jejich hodnoceni, protoZe ja sebe nebudu navrhovat, na
kterym misté na kandidatce mam byt. A urcité pokad k hlasovdni dojde, tak se toho
hlasovani zdrZim. Tak podle toho, na kterym misté mé navrhne ta nase zdakladna,
potaimo méstsky vybor, bude vidét, jak jsem tu prdaci udélal.

Z této vypoveédi zaroven vyplyva, ze u ¢lent tohoto jadra je soucasti jejich
identity pravé snaha ovliviiovat pozitivnim zptisobem chod mésta a zaroven tim
pomoci ziskat strané hlasy ve volbach, coz vyjadiuje ve své vypovédi napt. Simon:
, Tak vzhledem ke svymu véku, kdy mi bude 58, budu pomdhat jak to pude, co mi

zdravotni stav dovoli a v ramci mésta, méstské organizace se budu snazit pomdhat co

40



nejdyl, aby prosté ty komunisti byli citit ve mésté a vidélo se, Ze ta strana to déla
poctivé, a pro lidi, pro lidi ve mésté a pro obcany.

V odpovédich na tuto otazku, uvadéli ¢lenové tohoto jadra zejména ty aktivity,
kterymi se sami dlouhodobé zabyvaji jako napt. Jitka: ,,Jda mdm spis ambice odborny
a znalostni, takze bych se chtéla vénovat tomu ", coz opét potvrzuje, ze soucasti
¢lenské identity jadra méstské organizace je zajem o véci vefejné a touha podilet se
na chodu mésta, ktera je podpofena jejich profesni ¢i zdjmovou orientaci.

Vyznam této dimenze ¢lenstvi u ¢lent jadra se dale projevuje i v tom, ze vysledky
své prace pro mésto spojuji se samotnou budoucnosti strany jako takové. V odpovédi
na otazku ,,co by strana (v Dubi) mohla zlep$it* spojuji zlepSeni jednotlivych oblasti
vetejné sféry s moznosti, jak ptfispét i k omlazeni ¢lenské zakladny: ,,Jd bych to
vanimal, jak jsem Fek, Ze délam do toho sportu, Ze bysme mohli ... byt vic aktivni
v tom, co se tyce sportu. ... tfeba ja jsem mél tu myslenku v ramci Phare ... dostat
naky prostredky, naky finance na to, aby se, ja to vidél konkrétné tady, kde chatra a
je nevyuzity sportovisté tady u SK Dubi, u Sokolovny, a udélat z toho poradnej
fotbalovej stadion nebo hristé a myslim si, Ze v tom smyslu by ta nase strana mohla
byt aktivnéjsi a mohla v tom, ale zase vSechno je o penézich dneska, takze, ale vidim
to v tomhle, podporu sportu, podporu vyzZiti mladejch a tim teda by se teda
samoziejmé i ty mlady, kdyz budou vidét, Ze to zarizovala KSCM, tak si myslim
Fekne, ty to délaj dobre, ty pro nas néco délaj a tim teda by se mohli pFitdhnout,
zapojit do ty ¢innosti, ziskat jako ¢leny pozdéji.* (Simon).

V MO KSCM v Dubi dokonce doslo k tomu, Ze jeden ze ¢lent jadra tésné pred
poslednimi komunalnimi volbami opustil ¢lenskou organizaci a odesel do jiné
stranické organizace v Teplicich kvtli postaveni na kandidatni listiné. Tento jeho
krok byl zptsoben tim, ze, jak uvedla Marta,: ,, Jsme se ve vyboru rozhodli
respektovat nazor UV KSCM, ktery vychdzel z hodnoceni parlamentnich voleb, a do
cela kandidatky jsme v obci postavili mladého ¢lovéka*. Tento ¢len pak byl zafazen
na druhé misto, coz se ho podle vypovédi Marty ,, osobné dotklo, nedbal na nazor
strany, Ze muze dostat mnoho preferencnich hlasu a upiné odstoupil z kandidatky . 1
z tohoto jednani lze dobfe vyvozovat, ze pusobeni v organech strany spolu
s vykondavanim komundlni politiky je pro ¢leny jadra méstské organizace vyznamnou

soucasti jejich ¢lenské identity.
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V.Ill Spolkova ¢éinnost ¢i ¢lenstvi ve strané

Jako tfeti hypotéza, kterou jsem se pokusil ovéfit v ramei $etfeni v MO KSCM
v Dubi, bylo, zda je soucasti ¢lenské identity zkoumanych ¢lent i faktor pratelstvi
s ostatnimi ¢leny strany a zda-li tato organizace nefunguje jako spolecenské
organizace ¢i spolky. Tuto hypotézu specifikoval ve své praci Petr Jiiptner [2004],
kdy zkoumal zastoupeni politickych subjekti v zastupitelstvech obci podle typu
velikosti. Pro obce mensi a stfedni velikosti pak uvadi, Zze pomér sil mezi
nezavislymi kandidaty a politickymi stranami se se vzrustajici velikosti obci v této
kategorii méni ve prospéch politickych stran. Autor pak tyto tvrdé vysledky
relativizuje, nebot’ v téchto obcich funguji tyto politické strany jako ,,prazdné
nadoby®, které jsou naplnény jednotlivymi skupinami kandidatt, pfi¢emz tradi¢ni
politické strany (jako napt¥. KDU-CSL nebo KSCM) pak funguji ,,spise jako
spolecenské organizace ¢i spolky™ [Jiiptner 2004: 88].

P#i vySetfovani jsem se proto zaméfil na strukturu aktivit, které MO KSCM
v Dubi zajist'uje. Aktivity pak lze rozdélit na ty, které jsou uréeny pouze pro ¢leny, a
na ty, které jsou ur¢eny primarn¢ pro vefejnost. Jak uz jsem piedeslal v pfedchozi
kapitole, akce poiadané pro veiejnost jednak MO KSCM v Dubi nepofada pod svym
jménem, kromé 1. maje, a nespojuje je jednolita programova napli. Navic hojna
Gcast vefejnosti na téchto akcich, ktera jednoznaéné prevysuje tcast vlastnich ¢lent
méstské organizace a ktera navic podle Josefa, jenZ tyto akce organiza¢né zajist'uje,
neni nijak hojnd, spise indikuje obecny zdjem o zajimavy zpusob straveni volného
dopoledne ¢i odpoledne, nez né¢jakou spolkovou ¢innost, zvlast kdyz jsou tyto
aktivity brany jako soucdast osloveni potencialnich voli¢u a tedy i jako pribézna
volebni kampar.

Pravidelné akce ur¢ené primarné pro ¢leny strany pak lze rozdélit na jednani
vyboru méstské organizace a ¢lenské schiize. Jednani vyboru, ktera probihaji zhruba
dvakrat do mésice, se Gcastni vedeni méstské organizace a projednavaji se na ném
zalezitosti, jako napf. ptiprava volebni kampané, financovani strany a vyactovani
jednotlivych akci, které méstska organizace potradala, informace z okresniho vyboru
ur¢ené pro jednotlivé méstské organizace a zaroven zalezitosti, které se tykaji obsahu
jednéani Rady ¢i zastupitelstva mésta. Tyto aktivity proto spadaji do té Casti identity,

kterou popisuji v predchozi ¢asti této kapitoly.

42



Pravidelné ¢lenské schuize, které se konaji ¢tyfikrat ro¢né, jiz ale takovyto
charakter spolkové ¢innosti ¢astecné maji, zvlast kdyz dvé z nich jsou pravidelné
pojiméana jako setkani k vyro¢i MDZ a predvanoéni posezeni. Téchto jednani se
ucastni podle kvalifikovanych odhadt ¢lent vyboru kolem max. 25 — 30 lidi v&etné
samotného vedeni MO KSCM v Dubi. Navic jsou sdéleni urcena pro ty, kteii se
dostavi, podavana pokud mozno co nejstru¢néji na zacatku jednéni, které pak
nasleduje napt. hudebné tanecni vystoupeni déti, které dochézi do uméleckych
krouzkl organizovanych pii zdejsi Skole. Nasledujici program pak ma ryze
neformalni charakter a plyne formou volné konverzace na libovolné téma.

Jak bylo uvedeno v pfedchozi subkapitole, ve strané ptsobi téz tzv. desitkafi,
ktefi zajist'uji pravidelny vybér ¢lenskych ptispévki. Soucasti jejich ¢innosti je
samoziejme piredavani informaci z jednani vyboru strany, pficemz tato setkani maji
rovnéz velmi neformalni az pratelsky charakter, jak uvadi Jifina, ktera sama ¢innost
desitkaiky vykonava: , Ja to navic ani nemam moc rada, takovy to chozeni, tFeba
nikoho, kromé pani S. nechodim navstévovat domii, kromé cleni strany, kdyz chodim
vybirat, tak to skutecné, to se tam, pokud mé pozvou dal, nékdo mi to da ve dverich,
nékdo mé pozve dal, pozve mé na kafe, popovidame si, vétsinou jsou to ti starsi lidi,
kteri nechodi na schiize, tak je to néco jinyho." Z této vypovédi je patrné, ze tyto
bliz8i kontakty pfi této ¢innosti maji nahodily charakter a nejsou postaveny na
hlubsich vztazich.

Velmi specificky vztah ma k méstské organizaci mistni klub seniort, ktery vede
jedna z ¢lenek dubské organizace KSCM a do kterého dochazi pravidelné jesté jedna
dal3i ¢lenka a dal3i dvé¢, jez jsou pfitelkyné vedouci klubu, ptilezitostné. Sama
vedouci klubu pak propojeni aktivit popsala takto: ,, Pravé Ze nam dali vypovéd' v
sokolovné, kde jsme méli schiizovnu, tak jsem dojednala, Ze vybor souhlasil s tim, Ze
budeme schiizovat tam, v tom klubu. Tim padem ta ¢innost se trosku prolind, a miZu
Fict, Ze jesté i nez jsme tam schiizovali, tak na takovy vétsi akce jako to MDZ a
vanocni posezeni jsme délali tam, zaroven jsme i ty clenky toho klubu vZdycky
prizvali, takzZe ty vSechny ziskaly takovej kladnej vztah, to jsou vliastné nase
sympatizantky, protoZe tam je jenom jedna, dvé jsme, je tam 16 lidi a z toho 2 jsme
v KSCM... A Jesté byvala starostka, pani Kucerovd, protoze jd dost jako ty svoje
ndzory Fikam, znaj mé a hodné lidi tak, jak pfi volbdach jsem ziskala pro KSCM, takze
jsem se dozvédéla, Ze pani Kucerova prohlasila, Ze jsme hnizdo starejch struktur.

TakzZe to se mi podarilo... No snazim se to tam ovliviiovat. Ale ani moc nemusim,
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protoze to jsou vétsinou, tak nejmladsi je tam 61 let a maj opravdu takovy rozumny
ndzory. "

Avsak z relativné nizké Cetnosti téchto jednani a z nahodilosti kontakti ¢lent
mimo vedeni strany na téchto schiizich®® 1ze stéZ{ usuzovat, Ze charakter t&chto
aktivit zasahuje 1 do jejich ¢lenské identity. To navic potvrzuje i nasledujici ¢ast, ve
které jsem se pokusil analyzovat, zda-li je pfatelstvi mezi ¢leny vyraznym faktorem,

ktery by ovliviioval i jejich ¢lenskou identitu.

V.1V Pratelstvi jako soucast ¢clenské identity

Pii vySetfovani ¢lenské identity jsem se rovnéz zaméiil na to, jestli jednotlivi
¢lenové MO KSCM v Dubi mezi sebou udrzuji uzsi piatelské vztahy, a v piipadé, ze
ano, do jaké miry se pak tento fakt v jejich ¢lenské identité odrazi, nebo jestli jsou
jejich vztahy postaveny na piisluSnosti ke strané a spolupréci pfi vykonavani
komunalni politiky v Dubi.

Soucasti strukturovanych rozhovort byla i otazka, zda-li maji ve strané své
ptratele, na kterou odpovéedéli vSichni dotazovani kromé jednoho, Ze ano, nicméné
velmi ¢asto udavali pratele z jinych méstskych organizaci, nikoli z Dubi, jako napf.
Jitka: ,, V Ujezdecku, teda tady, tady az zas tak ne. Tady je to spis po ty strdance
povinnosti. Ja nejsem ani Dubskd, tudiz teda jako vice méné tady jsem si pratele
nasla pres sport. Pres volejbal a télocvicnu. A po ty stranicky linii, s téma moc ne.

Pfi jmenovani pratel uvadeli respondenti obvykle jednu nebo dvé osoby, nicméné
z jednotlivych odpovédi vyplyvalo, Ze tyto vztahy nejsou nijak tésné. Takto se o
pratelstvi se ¢leny strany vyjadtil napi. Josef: ,, Takhle, pokad bych mél ndk rozvijet,
jestli ty lidé, s kteryma se tam setkavam, jsou prdtelé, asi bych rek, Ze ne, protoZe,
samoziejmé pratelstvi ma urcitou uroven, znamend to o nakym souladu, o tom, Ze ty
lidi se navstévujou, travéj spolu nakej cas, tady je to opravdu vyloZzené na ty bazi
stranickejch schuzi a nic vic. Mam tady samoziejmé naké, rek bych, skoro, skoro, ted
to prezenu, kamarady, kdy se nebojim zvednout telefon a s problémkem se na né
obratit, ale Ze by to bylo takovy to spravny kamaradstvi, kdy opravdu zavolam, hele,
co délate s manzelem, manzZelkou v sobotu, prijdte k nam na burty, ne, to tady neni. "
V ptedchozi Josefové odpoveédi je zaroven ¢aste¢né zodpovézena dalsi otazka, na

kterou respondenti odpovidali, a to zda-li se ¢leny KSCM, resp. se svymi ptateli ve

8 Clenové na téchto akcich &asto hovoii o tom, co délali za dobu, co se nevidéli, z ¢ehoz lze usuzovat, ze se
nestykaji pravidelné nebo piili§ ¢asto.
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strané travi svij volny ¢as nebo se navstévuji. Na tuto otazku respondenti odpovidali
bud jako Simon: , Tak to se pravidelné setkdavdame jenom v ramci téch schiizi, néjaky
dalsi, Ze bysme se setkdvali mimo stranickou ¢innost, to ne“, kdy jde o kontakty
v ramci akei potadanych KSCM, nebo odpovidali dost neuréité, jako napi. Standa:
, Tak urcite, kazdej ma skupinu nidkejch svejch partajnikii, ktery uz tfeba ani nejsou
ve strané, a schazime se s nima..., potkame se, poddme si ruku... . Vyjimku tvotily
Anna, Jifina, které se znaji z pfedchoziho zaméstnani, a Jifina a Jarka, které se znaji
z pusobeni v klubu senior.

Na zaklad¢ téchto faktl lze tedy hypotézu o pratelstvi jako soucasti ¢lenstvi
v KSCM vylougit. Nejlépe to pak ve své odpovédi shrnul Josef: ,, Mé prijde ta dnesni
spolecnost, at’ ta nase, nebo prosté jakkoliv stranicka o tom, Ze lidi jsou strasné
uspéchany, ta doba je nuti k tomu, aby vlastné jedinej zdjem, kterej méli, byl o svoji
viastni rodinu a v momenté, kdy doresSi naky ty pracovni zdleZitosti, se prosté
uzaviou do naky ty svy ohradky bytu, domecku a tam Zijou sami svij Zivot a uz to
neni o tom, co bejvavalo tFeba driv, co ja zndm z dob, kdy jsem byl malej kluk, kdy
byl patek vecer a prisli znami a vopekli se burty a v sobotu sme §li tamhle tém
zndamejm pomoc s néc¢im a nebo se jelo nékam a jelo se spolecné... Mé tady tFeba
kolikrat chybi i to, Ze ty 4 a jsme 4, teda oni jsou 4 zastupitelé, tak se neschdzej.
Neschdzej se jako klub, aby si Fekli. A ndaky takovy to, Ze bych moh’ Fict, je tady
nékdo, s kym viceméné bych treba i chtél, ja nechci Fict, kamaradit, ale prosté

navazat na ty bazi nejen v mistnosti schuze, tak tady neni. Je to i o véku.

V.V Mi¢ici vétSina

P#i zkoumani ¢lenské identity v MO KSCM v Dubi jsem narazil na jeden zcela
zasadni fakt a to ten, Ze se zivota ve strané ucastni jen urcita ¢ast ¢lent strany, resp.
Ze se vyznamna ¢ast ¢lend partajniho Zivota vibec nedcastni. V uz$im vedeni, tzv.
jadru, které se zabyva chodem strany, resp. zajisStovanim aktivit vyboru a praci
v méstském zastupitelstvu, jeho kontrolnich vyborech, ptipadné v radé¢ mésta, je 14
¢lent. Clenskych schiizi se uéastni kolem 25 — 30 ¢lent méstské organizace, ve
kterych je minimalné z poloviny zastoupeno i vedeni. TakZe pifi soucasném stavu 69
¢lend, ktery je konstantni jiz dva roky, vyplyva, Zze minimalné jedna polovina ¢lent
jsou zcela pasivni a s aktivitami MO KSCM v Dubi je poji pouze pravidelné placeni

¢lenskych ptispévki.
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Mezi témito ¢leny pak 20 ¢lent nedochazi na ¢lenské schiize na zakladé
dobrozdani o zdravotnim stavu v souladu se stanovami strany, diky ¢emuz mohla MO
KSCM v Dubi snizit zéklad ¢lenské zakladny pro hlasovani a ¢lenské schiize se staly
usnasenischopné. U zbytku ¢lent tedy lze o¢ekavat, ze divodem jejich Clenstvi je
identifikace s programovymi idejemi KSCM a setrvavani na zakladé jisté
»setrvacnosti®, nebot jinak by jiz ddvno mohli vystoupit ze strany, nemuseli by platit
¢lenské piispévky a vSechny ostatni motiva¢ni impulsy, jako politické ambice, snaha
o ovliviiovani chodu mésta nebo schazeni se s prateli, jejich pasivita vylucuje.

Duvody setrvani téchto ¢lent ve strané a vztah strany k nim nejlépe vyjadiila
Anna: ,,Ja si myslim, ty co zustali, tak byli v ty strané z presvédceni, ta strana pro né
néco znamend a oni jsou v ni, i kdyz uz jim brani vétsinou tedy zdravotni duvody a
nebo treba uz vi, Ze téch sil se jim tolik nedostava, Ze ty strané nejsou tolika
prospésny. To jako si myslim, ale vétSinou, kdyz si vezmete ten prumér, ten vékovej
prumér, tak to uz napovida dost, proc ty lidi nechodi. Nezanedbatelny je, Ze daji ty
strané hlas, presvédci treba i néktery dalsi, aby dali hlas, ndky ty financni prostiedky
nejsou zas az tak marny, takze ja jako si nemyslim, Ze by, Ze ty stary ¢lenové by az

tak nebyli pro tu stranu dobry.
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VI. Zaveér

Na zavér své prace bych se pokusil shrnout vysledky, kterych jsem béhem svého
zkoumani dosahl. KSCM se v souc¢asné dob& nachazi na rozcesti, kdy se stale jesté
nemiize odtrhnout od své minulosti pfed rokem 1989 a zaroveri ji toto spojeni brani
zbavit se stigmatu, které na ni ulpiva a brzdi ji ve snaze ziskat standardni pozici
v ramci utvareni koalic, at’ uz na celorepublikové urovni, nebo na urovni regionalni,
prestoze zde je jeji pozice vyrazné lepsi i diky vétSimu dirazu kladenému na
meziosobni vztahy konkrétnich aktéru.

Zmeéna ¢lenské zdkladny, kterd je nevyhnutelna a ktera velmi pravdépodobné
pfinese postupny pierod ze strany masové na stranu univerzalni, mozna postupné
vyusti v to, Ze se snahou o ziskani novych voli¢t, ktefi necht&ji byt spojeni se
stavajicim stigmatem, dojde nejen ke zméné nahledu své minulosti, ale i ke zméné
nazvu strany. V soucasné dob¢ nelze predvidat, jak se tato situace vyvine, nicméné
zachovani existence strany je spojeno s tim, zda-li se bude s to odlisit od levicovych
stran, predevsim vsak CSSD.

Vysledky mé prace rovnéz mohou poslouzit k moznému nastinéni toho, co tvofi
¢lenskou identitu komunisti v 21. stoleti, i kdyz je samoziejmé tfeba zdUraznit, ze
tyto vysledky byly ziskany na zdklad¢ vysetfovani ¢lend jedné ¢lenské organizace a
nelze je tedy generalizovat pro KSCM jako celek.

Na zékladé provedeného zkoumani pak lze fici, Ze identita jednotlivych ¢lent
vykazuje nékteré spole¢né znaky a naopak nékteré zna¢né rozdilné. Mezi spole&né
rysy pak lze zatadit vztah k programovym ideam strany, kdy jednotlivi ¢lenové
kladou diraz na socialni spravedlnost a jistoty, z jejichZ hlediska zaroven pozitivné
hodnoti i dobu ptfed rokem 1989.

Zaroven jsem béhem svého vySetfovani nezjistil, ze by pratelstvi mezi
jednotlivymi ¢leny nebo pfipadné uzsi meziosobni vztahy tvofily souéast identity
zkoumanych ¢lent.

U ¢lent tzv. jadra zkoumané organizace se pak velmi vyrazné profiluje snaha o
ovliviiovani chodu mésta, ktera je dana jak vztahem k jejich profesni specializaci, tak
obecnou touhou podilet se na spraveé véci vefejnych.

U casti ¢lent pak 1ze pozorovat jesté jeden aspekt jejich identity, a to je urlity
spolkovy charakter, kdy se tito lidé Gc¢astni akci pro né poradanych a kde dochazi

k vzadjemnym setkavanim.
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U velké ¢asti ¢lenské zakladny v Dubi pak dochazi k tomu, Ze jsou veskrze
pasivni, nevykondvaji Zadnou ¢innost, ani se nezuc¢astiiuji potadanych akei, a to bud’
kvuli $patnému zdravotnimu stavu, nebo z divodu setrvavani ve strané ze
setrva¢nosti. I u téchto lidi viak lze predpokladat, Ze sdileji programové idey KSCM.

Na konec bych snad jenom vyjadfil touhu, aby vysledky mé prace poslouzily
k diskusi o roli a postaveni KSCM v ramci politického systému CR a aby pfipadné
poskytly odrazovy miustek pro dalsi zkoumani ¢lenské identity komunistl v této

zemi.
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Seznam zkratek:

CSSD - Ceska strana socialné demokraticka;
DL - Demokraticka levice;

KDU-CSL - Kfestansko demokratick4 unie — Ceska strana Lidova;

KSC - Komunisticka strana Ceskoslovenska;
KSCS - Komunisticka strana Ceskoslovenska;
KSCM - Komunisticka strana Cech a Moravy:;
KSS - Komunisticka strana Slovenska;

LB - Levy blok;

MO - Méstska organizace;

OK-PK - Obcanska koalice — Politicky klub;
ODS - Obc¢anska demokraticka strana;

ov - Okresni vybor;

SZ - Strana zelenych;

UV - Ustiedni vybor;

\'AY - Vykonny vybor.
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Resume

In this paper I tried to explain the relation of the basic organization of the Czech
and Moravian Communist Party (KSCM) in the town Dubi to its party and to define
the member identification on the ground of the heuristic research method and of the
position analysis of the KSCM in the Czech political system both in the level of
Czech Parliament and in the level of the local government. The idea and program
identification with its party, interests and intents to govern their town, and existence
of informal social relations in the local party framed the path on the way of
exploration why the current members still remain in the KSCM party although this
party is constantly stigmatized. I even attempt to explain the evolution changes of the
KSCM party according to its member basis change and its possible results in the next

years.
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Uvod do problematiky

Po listopadovém pievratu v roce 1989 se zdélo, Ze komunisté, resp. Komunisticka strana
Ceskoslovenska (KSC) definitivné sméfuji na pomysIné ,,smetisté dé&jin* a Ze jejich uloha
bude po nékolika letech pouze okrajova. Na misto toho ale sou¢asné prizkumy veiejného
minéni jednozna¢né prokazuji, ze, prestoze se Komunisticka strana Cech a Moravy (KSCM)
jakoZto néastupce piedlistopadové KSC nedistancovala od &tyficeti let obdobi socialismu, jeji
politické preference neklesaji, ale naopak rostou.

Jednim z charakteristickych znaki KSCM jako politické strany v CR, kterym se vyrazné
odlisuje od ostatnich politickych subjektu, je jeji silna voli¢ska zakladna, ktera ji zajiStuje
stabilni podporu béhem voleb, at’ uz se jedna o parlamentni, senatni, komunalni nebo

v soucasné dobé volby do Evropského parlamentu.

I v dobé tésné po roce 1989, kdy jeji obliba byla nejmensi, si stale udrzovala stabilni volebni
preference tésné nad 10 %. Dnes, 15 let po zméné politického systému, kdy volebni
preference této strany Citaji téméf dvojnasobek, vyvstava otazka, kdo vlastné jsou Cesti
komunisté?

Okrajova pozice na politickém spektru, kterd byla KSCM piisouzena proto, Ze se podle jejich
kritikt nedostate¢né distancovala od predlistopadové politiky KSC, pfispivé k tomu, Ze
zUstava od prvnich svobodnych voleb v roce 1990 stale v opozici, ackoli jeji vliv po
poslednich parlamentnich volbach, znaéné vzrostl. Relativni Gspéch pak zaznamenala na
urovni komunalni, kde se ji zejména v malych obcich podatilo uspét ve volbach do obecnich
zastupitelstev. Zaroven vSak pro mnoho svych ¢lent s nejvétsi pravdépodobnosti zistava
nééim vic, nez jen nastrojem pro prosazovani svych mocenskych ¢i ideologickych predstav.
Abych se mohl bliZze seznamit s fadovymi ¢leny KSCM a pochopit smysl jejich &lenstvi v této
strané pro né samé, vybral jsem si jako objekt svého zdjmu jednu ze zakladnich organiza¢nich
slozek KSCM, kterou jsem se rozhodl zkoumat z hlediska struktury jejich ¢lend, jejich
nazord, postoji, hodnot a spole¢nych aktivit, které provadi pod zastitou této organizace.
Zaroven musim uvést fakt, ze ptistup do této organizace jsem ziskal diky pomoci svych
rodi¢, ktefi mi jakoto aktivni ¢lenové KSCM umozni p¥istup k pisemnym materidlim této
organizace a zaroven mi zprostiedkuji osobni kontakt jak s fadovymi ¢leny, tak i s ¢elnimi
piedstaviteli a funkcionafi Méstské organizace KSCM v Dubi.

Cil prace a o¢ekavané vysledky

Ve své diplomové préci se chci zabyvat vztahem ¢lent Méstské organizace KSCM v Dubi,
jakozto zékladni organizaéni slozky KSCM, ke své strané. Jde mi zejména o divody jejich
¢lenstvi a to, co jim Gcast v fadach této politické strany pfinasi a co je motivuje k tomu, aby
vynakladali své vlastni zdroje na vykon stranické ¢innosti, at’ uz se jedna o penize formou
¢lenskych prispévki, volny ¢as, ktery vénuji pravidelnym schiizim a pofadani riznych akei
pod hlavickou KSCM, nebo o své znalosti, schopnosti a dovednosti, jeZ tato strana vyuziva
napf. v ramci komunalni politiky na turovni méstského zastupitelstva a rady.

Zamétim se tedy na tii zékladni dimenze ¢lenstvi ve strané:

1. Do jaké miry slouzi jejich ¢lenstvi k tomu, aby vyjadfili své politické a ndzorové
presvédceni? Predstavuje pro né jejich ¢lenstvi nastroj identifikace, jehoZ pomoci se
mohou vymezit vi¢i svému okoli a vyjadrit své postoje ke spole¢nosti, kterd pro
komunisty znamena ustup od pokrokového typu uspotfadani svéta a navrat k systému,
ktery je zastaraly, ukotvuje nerovnost mezi lidmi a vytvari nové. Kolik ¢lent si vlastné
ponechalo své ¢lenstvi jesté z predlistopadové doby a jak se tento fakt projevuje ve
zdtvodnéni jejich Elenstvi?



2. Do jaké miry piedstavuje ¢lenstvi v KSCM prileZitost podilet se na ovliviiovani chodu
mésta? Vyuzivaji komunisté své Clenstvi jako moznost pro snazsi piistup k procestim,
kterymi lze pusobit na uspotadani pomért v ramci komunalni politiky? Lze
predpokladat, ze své stranictvi vyuzivaji jako pomérné bezproblémovy zpisob, jak
spojit lidi, ktefi maji zajem o véci vefejné a zaroven jsou ochotni pro tyto zalezitosti
aktivné prispivat svymi zdroji. Otazka, ktera zde vyvstava, spo¢iva v tom, zda-li
ptisobeni v KSCM vnimaji zejména za standardni a méné naroénou cestu pro
provadéni komunalni politiky nez napf. zalozeni nového politického uskupeni ¢i
iniciativy regionalniho charakteru a zda-li tedy vyuzivaji své dlouhodobé kontakty
uvnitf strany za timto G¢elem hlavné jako cenny socialni kapital?

3. Do jaké miry ma &lenstvi v KSCM pro své &leny charakter zdjmového sdruZeni, které
Jim umoziuje udrZovat pravidelné socialni kontakty a neupadnout tak do osobni
izolace? Zvlasteé pro starsi osoby, které Ziji samy, popiipadé jiZ jsou v duchodu a
nemaji jiné zajmovée aktivity, ve kterych by se mohly realizovat, muZe ¢lenstvi
v KSCM piedstavovat specificky zptisob traveni volného Gasu.

Tyto skute¢nosti pak hodlam déle konfrontovat s popisem vyvoje aktivit, které Méstska
organizace KSCM v Dubi za poslednich 15 let provadéla, spolu s vysledky ve volbach do
mistniho zastupitelstva a rady, pficemz predpokladam, Ze se mi tak 1épe podaii proniknout
k podstaté tohoto problému.

Metodologie a forma zpracovani

Z predchozich fadkut tedy vyplyva, Ze tato prace bude mit analyticky charakter. Informace
potiebné k provedeni analyzy vnimani ¢lenstvi v KSCM jak z vnitiniho pohledu samotnych
¢lent, tak ze svého vnéj$iho pohledu budu ¢erpat jednak z polostrukturovanych rozhovort a
dale z biografie ¢lenit KSCM v Dubi. Jako dalsi zdroj informaci mi poslouZi dokumenty,
materidly a zdznamy z jednani této organiza¢ni jednotky. Nezbytnym ptedpokladem k ziskani
pottebnych informaci pak bude téz pozorovani b&hem akei, které bude KSCM poiadat a
kterych se zi¢astnim. Metodologicky pak budu vychazet z intervenéniho heuristického
vySetfovani, které jsem zvolil za ptistup ke zpracovani tohoto problému.
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