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Posudek konzultanta

Autor ptedkladané diplomové prace v uvodu prace vysvétluje, Ze cilem jeho snazeni bylo
wanalyzovat mediované texty o profesiondlech a profesionalkach v oboru informacnich a

komunikacnich technologii “ (s. 8). Fakticky je tématem prace pokus o postiZeni rozdill

v reprezentaci muzského a Zenského prvku v souvislosti s ICT ve sledovanych listech.

Jako vedouci prace opravdu rad konstatuji, Ze diplomant patfi k nejuvazlivéjsim,
s jakymi jsem se kdy setkal. VZdy peélivé promyslel jednotlivé kroky, zvaZoval postup pii
vlastni analyze, domahal se sekundarni literatury a pfichazel s novymi pohledy na téma.
Postupoval samostatné, ale priib&zné konzultoval cely postup i roli novych tituld, k nimZ se
pii studiu dostal.

Vysledkem jeho préce je sevieny vykladovy text roz¢lenény do 2 oddilu (teoretického
a analytického), dale rozdélenych do podkapitol a rdmovanych uvodem a zavérem a
doplnénych seznamem pouZité literatury a zkratek a pfilohami. Prace postupuje od vykladu
genderu a ICT jako zakladnich témat, s nimiZ se pracuje ptes popis metody k vlastni analyze a
zabéru.

Diplomant ptfedloZila vskutku zajimavy a pfinosny text zpracovavajici priikazné
pouZitou metodou ptivodni (a po mém soudu aktualni) téma. Myslim, Ze prace pfispiva
k vykladu stereotypnich reprezentaci genderu v souvislosti s ICT. Prace je napséna jasnym,
piehlednym jazykem.

Byva zvykem, Ze autor posudku poukaze na n&jakou slabinu prace (uz proto, aby
vyvolal diskusi béhem obhajoby). V tomto pfipadé necitim potiebu néco podobného délat.
Jsem upiimné ptesv€dcen, Ze autor odevzdal praci vyzralou, dobfe zpracovanou a sevienou.
Jediny drobny nedostatek spatfuji v ponékud nepfehledném ¢lenéni textu, kde jen titul
»Zaver objevuje Sestkrat. Na kvalité prace to v8ak nic neméni.

Zavérem konstatuji, Ze ptedloZena diplomova préce je zajimava, pfinosna a piivodni a
v plné mife spliiuje viechny formalni i vécné naroky kladené na diplomové prace. Proto praci
doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném vyborné. Jeji pfipadné nadstandardni
ocenéni (napfiklad pochvalou dékana za vynikajici praci) bych povazoval za zcela oprév%éné.
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