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papezskych socidlnich encyklik do roku 1937 (spFihlédnutim na némecképrostredi)

Stale nenimozné ofekavat raj ani od relativné nejlepSi organizace hospodarského
Zivota. KdyZ se vezme v Gvahu slabost ¢lovéka a neadekvatnost véech modeld, je jasné, Ze
vidy vzniknou néjaké kazy. Teoreticky idedl se kompletné realizuje stéZi, a dokonce i
programy praktické ekonomické politiky neplsobijako magické formule, i kdyz se
pohybujipodél spravné cesty.

Heinrich Pesch’

Ze socialné - teologického hlediska prislusi kfestanské sociologii tloha osvétlovat
pochybnost jakéhokoli socialniho utopismu. Stale znovu se objevuji snilci a utopisté,
slibujici pozemsky raj. Kfestanska sociologie uci, Zze pfed Poslednim soudem nebude
zadného raje, navzdory véem faleSnym proroklim z Vychodu i ze Zapadu.

Jifi Bahounek

2/Uvod

2.1/ ModernispoleCnost a nabozenstvi

0 wvztahu krfestanstvi a politiky bylo jiZ napsdno mnoho knih a odbornych
pojednani, a to v nejriznéjSich rovinach. NaboZenstvi v evropském kontextu po staleti
ovliviiovalo mysSleni lidi a jejich ndhled na svét, a teprve od osvicenstvi pozvolna ustupuje
do pozadi. Jelikoz se ale kfestanska tradice odrazila v nejriiznéjsich oblastech spole¢nosti,
mUGzeme snadno naleznout jeji odraz napf. v teologii, etice, filozofii, politickém mysleni,
kultufe, umeéni, lidové tvorbé, ale také v obecné sdilenych kulturnich vzorcich,
spoleCenskych norméach a zvycich atd. V néavaznosti na antiku se kFestanstvi stalo
dilezitym zdrojem evropské svébytnosti a zaroven obé tradice prispély k posileni pocitu
spFiznénosti a sounaleZitosti k jednomu civilizaCnimu okruhu.

1 v soucasnosti neni bez opodstatnéni kladeni otazek po zdrojich evropskych kofent

1Citace prevzata: Michael Novak; Katolické socialni mysleni a liberalni instituce, Ceska kFest'anska
akademie, Praha 1999, str. 107, (original: Heinrich Pesch; Lehrbuch der Nationalékonomie, 5 sv., rev. vyd.,
Freiburg im Br.: Herder, 1920-1926, str. 587).

2Bahounek, Jifi; Socialni uéeni cirkve, nakl. Petrov, Brno 1991., str. 8.
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a zkoumani nejriznéjsich integratnich modell. Pokud nyni napf. mluvime o snaze
prohloubit evropskou integraci vramci EU, musime konstatovat, Ze Evropa zaZziva
minimalné po nékolikaté integraCni boom. Stfedomofska a zdpadoevropskad oblast byly
integrovany jiz v obdobi fimského cisafstvi a po paddu Zapadofimské Fise (476 n. 1),
ackoliv evropsky kontinent byl politicky a mocensky roztfistén, bylo kfestanstvi nositelem
jednotného néboZenského a kulturniho standardu, ktery previadl od Atlantiku po ruské
stepi, a od Skandindvie po Sicilii. KFestanské misie s podporou svétské moci Sifily
latinskou vzdélanost a pozdné antické civiliza€ni vlivy i mezi dosud ,,barbarskymi* narody,
které sidlily severné a vychodné za plvodni Limes Romanlm, takZe nakonec i tyto
spolecnosti opustily od polyteistickych naboZenstvi a pfistoupily na kfestansky ritus.

Z delSiho Casového odstupu lze konstatovat, Ze od okamZiku rozru8eni rodovych Ci
kmenovych vazeb (v souvislosti konstituovani prvnich predstatnich Gtvard), prevladla
identita k urCitétmu Gzemnimu celku (k panstvi, marce, vévodstvi, kralovstvi) a ke
kfestanské vife. Nabozenstvi tak sehrdlo nezanedbatelnou roli pfi vzniku kulturné-

naboZenské integrace naSeho kontinentu a pfi utvareni kolektivnich identit.

Pro historiky nebo pro jakéhokoliv €lovéka, ktery se zabyvad minulosti je pak
dilezité brat zfetel pfi zkoumani historickych udalosti ajevl také na naboZensky aspekt. U
minulosti dvojnasob plati, Ze ne v8echno lze pochopit ryze modernimi racionalnimi
hledisky, ale Ze v mnoha pfipadech mame co do Cinéni s iracionalitou a s nabozenskym
presvédéenim soucasnikl. Sekularizace vefejného Zivota se dlsledné prosadila teprve pred
sto, sto padesati lety, takZze neni na Skodu osvojit si alespofi minimalni znalost kfestanskych
pfedstav o svétu, statu, spoleCnosti, roding, jednotlivci atd., jelikoZz dlouho dotvérely
spoleCenskou realitu pfedchozich staleti.

Ve vztahu k politickému mysleni pak neni bez zajimavosti uceni cirkevnich otcd.

Na jedné strané Ize u nich vysledovat pfijimani Ci pfepracovéni starovéké filozofie (podle

3 ,,Konec FiSe znamena ve tfech staletich pokles zalidnéniv rozsahu od dvou tfetin k sedmi osminam, je to
jeden z velkych kulturnich zlomd v dé&jinach. Ukazuje se, Ze cirkevni vzdélanci - a zejména (zasné Utogisté
klasterniho mnisstvi svatého Benedikta - hajili za Gplného rozvratu ostrlivek, hradby kolem poz(statk(
antické kultury. [...] Cirkev poskytla zarodk(m néastupnickych barbarskych statd redaktory vzacnych diploma
a listare, a tim zachranila spolecnost, ktera opustila pismo, pfed totalnim Gpadkem. “ Citace prevzata: Pierre
Chaunu; Dobrodruzstvi reformace. Svét Jana Kalvina, Centrum pro studium demokracie a kultury, Brno
2001, str. 47.
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kfestanskych zéasad), a na druhé strané nasledny vyvoj vedl k tomu, Ze kFestanské uceni se
stalo vychozim bodem pro novovéké spolecensko-védni obory (napf. v politickém mysSleni
jsou doposud platna stanoviska cirkevnich myslitell k tématdim o spravedlivé valce, lidské

dlstojnosti atd.).

Za pozornost stoji, Ze i na zacatku tfetiho tisicileti je v celosvétovém méfitku uloha
nabozZenstvi stale aktudlni. Zatimco v zapadni civilizaci se prohlubuje atheismus a
materialismus, v ostatnich makroregionech si rliznd naboZenstvi uchovala svoji
spoleCenskou roli. Napf. ortodoxni cirkev od rozpadu Sovétského svazu (v roce 1991)
zaziva znovuzrozeni. Nemalé procento obyvatelstva byvalého SSSR se opétovné navraci k
vife, a obnovuji se pravoslavné kostely a klastery, které v pfedchozich desetiletich nechal
znicit bolSevicky rezim. Naopak v dfivéjSich stfedoasijskych a kavkazskych republikach
Sovétského svazu ziskava islam stale SirSi spoleCenské zazemi, pfiCemZ proces islamizace
se v téchto zemich Casto poji s ndrodnim uvédomeénim mistniho neruského obyvatelstva.
Pravoslavi a islam tedy od zaCatku 90. let dvacatého stoleti zaplnily ur€ité ideové vakuum,
které po sobé zanechal komunismus po rozpadu SSSR.

Islam ma& oproti pravoslavi nebo ostatnim svétovym néaboZenstvi jeSté nékolik
specifik. PfedevSim toto ndboZenstvi neni v soucasnosti nikterak na uUstupu, naopak ma
tendenci $ifit se i do plvodnich neislamskych oblasti, a v kontrastu k sekularizované
konzumni spole¢nosti, o to vice dlraznéji hajit vlastni naboZenské tradice a zvyklosti. V
moderni dobé se tak stfetdvaji dvé koncepce spolecnosti, které jsou velmi odliSné a jejichz
vzajemné dil¢i konflikty se pomalu pfesouvaji z mezindrodniho do vnitropolitického pole.
noSeni $atkd ve vefejnych institucich, nehledé na problém zjevného narlstu islamského
fundamentalismu v poslednich par letech. Je tedy otdzkou budoucnosti, jak se budou
vyvijet oboustranné vztahy mezi zapadni civilizaci a islamskym svétem, pfipadné mezi

plvodnim evropskym obyvatelstvem a muslimskymi komunitami.

Jak lze usuzovat, tak ani Galileovy kosmologické objevy, Darwinova teorie o
plvodu Zivocisnych druhl ¢i jiné zasadni poznatky moderni védy nezpdsobily naprosty

odklon lidi od duchovnich nebo néboZenskych tradic. Podle mého nazoru mame v tomto
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smyslu co délat s druhotnou funkci ndboZenstvi, a to sjeho dlohou pfi vzniku a uchovani
kolektivnich identit a obecné touze lidi zabyvat se i duchovnimi aspekty vlastniho Zivota.
V socialnich védach proto i vjednadvacatém stoleti zlstdva potfeba zkoumat vztah

moderni spole¢nosti a naboZenstvi.

2.2/ Seznameni s problematikou socialnich encyklik

\% diplomové praci jsem se zaméfil nikoliv na islam, pravoslavi nebo na evangelické
cirkve, ale na katolicismus4. Hlavnim zdmérem mé prace bude objasnit ideové zaklady
tradi¢niho katolicismu5 z pohledu papezskych socialnich encyklik, ukéazat jakym zplsobem
Vatikan reagoval na zmény v moderni spolecnosti, jak se vyrovnaval s rlznymi politickymi
sméry a ideologiemi - s liberalismem, socialismem, komunismem a nacismem, v Cem
shledaval ohroZeni svych dosavadnich pozic nebo jaké nabizel vychodiska k feSeni
nejpaléivéjsich soudobych problém.

NepouZival jsem Zadny teologicky Ci apologeticky pfistup, nybrz rozebral jsem
zakladni teze a pojmy, obsazené v konkrétnich papezskych encyklikach z politologického
hlediska a pokusil jsem se vyli¢it, po jaké ideové roviné probihala polemika vici témto

politickym smérlim. Papezské encykliky jsou v tomto ohledu zajimavou pramennou latkou,

4 Erhard R. Wiehn ve své préaci ,,Katholizismus und Liberalismus in Konflikt* (Tlbingen, 1972) shrnul, co
obecné chapeme pod terminem ,,katolicismus*: ,,1. Katholische Weltanschauung im Sinne des Systems der
Denk-, Lebens- und Verhaltensformen der Katholiken und umfalt das Glaubens- und kirchliche
Verfassungsleben, das kultische und sakramentale Leben der Kirche und alle Bezirke der geschichtlichen
Existenz; 2. die Gesamtheit der Katholiken eines Landes oder Raumes als gesellschaftliche Gruppen,
insbesondere die Gesamtheit gesellschaftspolitischer Zusammenschliisse der Katholiken eines bestimmten
Landes oder Gebietes. “ Str. 5-6.

5 V letech 1962-1965 probéhl Il. vatikansky koncil, ktery znamenal zasadni obrat v novodobych déjinach
katolické cirkve. V mnoha publikacich proto nalezneme déleni oficialniho cirkevniho u€eni na tzv.
»predkoncilni* (,,tradicni*) a ,,pokoncilni* (,,moderni*). JelikoZ se v diplomové praci zabyvam tématy,
udalostmi a prameny od druhé poloviny 19. stoleti do roku 1937, spada tedy tato problematika do
»predkoncilniho* obdobi. To znamena, Ze po roce 1965 jiz mohla cirkev na nékteré zminéné otazky pohlizet
odlisné, nez v predchozi éFe. V obecném smyslu katolicka cirkev od Sedesatych letech 20. stoleti zmirnila
svoji kritiku vaci liberalnim &i socialistickym koncepcim a po vérouéné strance prevladly nejrizngjsi
teologické systémy (personalismus, ekumenismus atd.) nad dFivéjsi katolickou novoscholastickou teologii.
Prijaté zasady na Il. vatikanském koncilu pak Ize interpretovat z rliznych Ghld pohledu (vzdy zalezi také na
nazorové Ci politické prisluSnosti autora). Ze strany moderniho katolicismu se jednalo o transformaci cirkve a
jeji smifeni s moderni spole¢nosti. Naopak tradi¢ni katolici (napf. arcibiskup Msgre Marcel Lefebvre)
vykladaji tento proces za rozkol uvnitf cirkve, jeji odpadnuti od ptvodniho teologického uéeni a v podstaté
Ustup sekularizované spolecnosti.
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protoZe predstavovaly urCujici ndzorovy proud v katolické cirkvi, jelikoZ je sepsali (nebo

alespofi iniciovali) pfimo svati otcové.

Kfestanstvi si béhem staleti nevytvofilo pouze vlastni nabozenské Ci teologické
u€eni, ale také kfestanskou filozofii a sociologii, jejimiz zaklady jsou dila Aristotela, sv.
Augustina a sv. TomaSe Akvinského. KdyZ od 18. stoleti zaCali poZivat vétSiho véhlasu a
popularity svétsti intelektualové6, neznamenalo to, Ze by tato Cast cirkevni nauky zanikla
nebo se prestala dale vyvijet. Ve stinu modernich filozofickych a politickych proudu
pfetrvala kFestanska filosofie a sociologie (vCetné teologické antropologie - uceni o
Clovéku), jejimiz odrazem jsou mimo jiné i socialni encykliky.

Papezské okruZzni listy jako napf. ,,Rerum novarum“ a ,,Quadragesimo anno* nejsou
pravymi intelektualnimi dily, na které je ¢lovék bézné zvykly, ale musime mit na paméti, Ze
jsou produktem cirkevniho prostfedi. To znamena, Ze uzivaji vlastni ,jazyk*, maji
specifickou obsahovou stranku, a filozofickou a moralni hloubku. Za socialni encykliky
rozumime papezské listy, které pojednavaji o spoleCenskych otdzkach - jako napf. o
rodinné a manzelské problematice, o vztahu cirkve a statu, o postojich Vatikanu k rdiznym
spole€enskym hnuti a politickym uskupeni atd.

Obecné lze tvrdit, Ze vliv pastyfskych listl nelze precefiovat, zaroven ne
podcefiovat. Zatimco dnes je vefejnost v celku lhostejna na postoje papezského stolce,
béhem 19. a prvni poloviny 20. stoleti tomu tak jeSté nebylo. Stanoviska Vatikanu hrala
nemalou roli jak na mezindrodnim, tak na vnitropolitickém poli (zvlasté v nékterych
zemich ¢&i regionech se silnymi katolickymi tradicemi) a mimo jiné se na né casto
odvolavaly konfesijné orientované spolky, organizace nebo strany, a to at' katolicko-
tradicionalistického, kFest'ansko-socialniho nebo pozdéji krestansko-demokratického

(lidoveckého) sméru. V souCasnosti se podle mého né&zoru na socialni encykliky

6 Paul Johnson ve své znamé knize ,,Intelektudlové” pojednava o vyvoji novovékych intelektualnich elit a
jejich vlivu na vefejnost. Hned na zacatku prvni kapitoly konstatuje: ,, Vliv intelektual(l za poslednich dvé sté
let neustale rostl. Zrod svétského, tedy nendbozenského intelektuala, byl kliCovym Cinitelem, ktery utvarel
modernisvét. NahliZzeno s historické perspektivyje to v mnoha ohledech novyjev. Je pravda, zejiz od pocCatku
si intelektualové, kterymi byli dFive knézi, pisafi a proroci, pfFisvojovali narok vést spolecnost. AvSak v roli
ochranct posvatnych kultur, at’primitivnich nebo vyspélych, byli ve svych moralnich a ideologickych
novotach omezovani pravidly vnéjsi autority a zdédénou tradici. Nebyli - a ani nemohli byt - lidmi
svobodného ducha, prikopniky na vypravé za dobrodruZstvim rozumu. “ Citace prevzata: Johnson, Paul;
Intelektualové, Navrat domd, Praha 1995, str. 9.
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pozapomina, nebo se snizuje jejich vyznam, proto jsem se rozhodl jejich zakladni myslenky

rozebrat a pfipomenout.

Termin ,,encyklika“ oznacuje papezsky okruzni list, uréeny primarné predstavitelim
cirkve a pozdégji véficim. Nazvy encyklik vZzdy vychézely z prvnich zahajovacich slov textu
a drtiva vétSina z nich byla napsana latinsky. Pouze dva okruzni listy vySly vjiném jazyce
nez v latinském, a to sice ,,Non abiamo bisogno* (1931) v italStiné a ,,Mit brennender
Sorge* (1937) v némc¢iné. Prvni kritizoval italsky faSismu a druhy némecky nacionalni
socialismus.

Obsahem modernich encyklik jsou nejéastéji tyto témata: 1. Rlzné apelace na
duchovni a laiky (nejvice motivovano snahou prohloubit naboZenskou viru a hajit principy
kfestanské spolecnosti). 2. Reakce na dllezité spoledenské ¢i politické otazky. 3. Obhajoba
¢i vysvétleni nékterych drivéjsich postoji Vatikanu z teologického nebo obecného hlediska.
4. Nabidnout podméty k zamysSleni ¢i rozjimani atd.

Jako vychozi prameny jsem si zvolil papezské encykliky od druhé poloviny 19.
stoleti do roku 1937, které maji souvztaznost k dllezitym politickych tématlim, ¢i u kterych
Ize vysledovat polemiku s liberalismem, socialismem, komunismem a nacismem.
Konkrétné se jedna o okruzni listy: 1./ Pia IX. ,,Syllabus*“ (o nejzavaZznéjSich bludech
moderni doby), ,,Quanta cura“ (o vyznamu kfestanstvi pro spole¢nost). 2./ Lva XIII.
.Immortale Dei“ (o kfestanském statnim zfizeni a o povinnostech obéand), ,,Quod
apostolici numeris“ (o socialismu a komunismu), ,Libertas praestantissimum® (o
liberalismu), ,,Arcanum®“ (o rodinné pospolitosti), ,,Rerum novarum® (o socialni,
délnické a odborové problematice), ,,Humanum Genus* (0 zednéfstvi) a ,,Diuturnum
illud“ (o politickém uspofdddm™). 3./ Pia XI. ,,Mortalium animos*“ (obhajoba tradi¢niho
katolicismu proti modernismu), ,,Quadragesimo anno“ (o korporativni kFestanské
spolecnosti), ,,Mit brennender Sorge* (o nacismu) a ,Divini redemptoris“ (o
komunismu).

Samoziejmé, Ze ne vSem témto encyklikam jsem dal prostor rovnym dilem.
Nejznaméjsi z nich jsou ,,Rerum novarum*® a ,,Quadragesimo anno*, které obsahuji navrhy
na feSeni socialnich potizi. Rozdil mezi ,,Rerum novarum* (1891) a ,,Quadragesimo anno“

(1931) je zhruba takovy, Ze zatimco prvni encyklika se snazi zeslabit tfidni nevraZivost a
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vazné socialni rozpory mezi zaméstnavateli a zaméstnanci na bazi spolkové (odborové)
¢innosti, druha rozviji moZnost organizacni spoluprace mezi obéma skupinami podle ideji
korporativismu; papez v ni definoval optimalni spolecensky fad a nastinil reformu mravd.
Oba dva okruZni listy jsou pozoruhodné i z toho pohledu, Ze ve své dobé nebyly bez vlivu
na vefejnost a jsou vyrazem uréitych nazorovych pohledd (antiliberalnich a

antisocialistickych), které dotvarely pozadi tehdejSich politickych udalosti.

\ diplomové praci jsem se dale zaméfil na délnickou a socialni otazku, které
v mnoha encyklikach vystupuji silné do popfedi. Neni totiz pravda, Ze by tato problematika
byla vysostnym tématem levicovych stran, a Ze napf. kritika Cirého liberalniho kapitalismu
s absenci socialné podpdrnych programi, byla vedena pouze socialisty a komunisty. Mezi
véficimi bylo hodné lidi, ktefi si uvédomovali nutnost pomoci délnikim, chudym,
nemocnym, hendikepovanym (atd.) a snazili se vtomto Usili navazat na staletou
kfestanskou tradici péCe o potfebné. Od poloviny 19. stoleti se rozSifily katolické (ale i
evangelické) organizace, které péstovaly celou S8kalu socialné prospéSnych aktivit -
charitativni, humanitarni, kulturni, vzdélavaci atd. Zakladnim mottem bylo pomoci
potfebnym a posilit kfestanskou viru. Pfedni osobnosti z tohoto zZivelného kfestansko-
socidlniho hnuti pfenesli své zkuSenosti a nadzory do konfesijnich stran, ¢imz se jim
naskytla jedine¢nd moznost spoluutvaret vrcholnou politiku. Velice Uspésni v tomto byli
véfici v Némecku.

Adolf Kolping, Wilhelm Emmanuel von Ketteler, Heinrich Pesch a Oswald von
Nell-Breuning - to vSechno jsou jména nejvyznamnéjSich predstaviteld némeckého
angazovaného katolicismu, ktefi nalezli po praktické a teoretické strance cestu, jak véfici
mohou kladné prospét svému okoli a reagovat na aktualni problémy své doby. Némecky
model, ktery nasledné vyustil do zaloZeni strany ,,Zentrum®, byl inspiracnim zdrojem pro
katoliky i vijinych zemich. PFedni osobnosti némeckého katolicismu se dokonce
spolupodileli na sepsani nékterych encyklik, takze jejich mySlenky se odrazily i v postojich
Vatikanu. Proto jsem se rozhodl ve své praci zdlraznit pfinos némeckych katolikd
pfedevsSim v tom, Ze papezsky stolec uznal nutnost reagovat na socialni a délnickou otazku
a nabidnout dokonce uritou krestanskou alternativu vGci liberalismu, socialismu a

komunismu. V zakladnich rysech jsem také nastinil vyvoj a hlavni ideje némeckého
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katolicismu, které jsou relevantni ve vztahu k socialnim encyklikam.

Déale jsem nezapomnél rozebrat zakladni pojmy, jako jsou: organicky spojenéa
druzstva, obecné blaho (bonm comune), socidlni solidarismus, korporativismus,
subsidiarita a co znamena hierarchicky a organicky propojena spole€nost. Bez téchto
znalosti Ize téZko prFistoupit ke zkoumani socidlnich encyklik, protoZe s nimi Uzce souvisi a
je nutné si také pfibliZit celkovou atmosféru doby, vCetné obecnych zaleZitosti, které se
tykaji fungovani politické, spolkové, kulturni, nabozenské a charitativni cinnosti

katolickych organd.

Ze sekundéarni literatury jsem vychazel pfedevS§im z publikaci Jifiho Malife (Od
spolkli k modernim politickym strandm, Brno 1996.), Pavla Marka (Cesky katolicismus
1890-1914, Olomouc 2003.), Tomase Jifiho Bahounka (napf. Socialni uceni cirkve, Brno
1991), Michaela Novaka (Katolické socidlni mySleni a liberalni instituce, Praha 1999),
Erharda R. Wiehna (Katholizismus und Liberalismus in Konflikt, Tubingen 1972) a
Josepha Hoffnera (Christliche Gesellschaftslehre, Butzon & Bercker, Kevelaer 1965) atd.

Seznam literatury a pramen( je uveden na konci diplomové préace.

3/ Protestantismus a osvicenstvi ve vztahu ke katolické cirkvi

\% historii cirkve je nékolik zlomovych udalosti, které byly rozhodujici pro jeji dalsi
vyvoj. Vedle samotného vzniku kfestanstvi v prvnim stoleti n. 1, to bylo ukon€eni stihani
kfestan( a vydani ediktu milanského (313 n. 1.), dovolujici beztrestné hlasani a $ifeni uceni
JeziSe Krista, zanik Zapadofimské fiSe (476 n. 1), rozkol mezi zapadni a pravoslavnou
cirkvi (1054), clunyjské hnuti a boj o investituru (11. stoleti), obdobi vicepapezstvi, vznik
protestantismu (1. polovina 16. stoleti), nabozenské valky (16. a 17. stoleti), Francouzska
revoluce (1789-1799) a sekularizace vefejného Zivota. Pro novoveéké deéjiny katolické
cirkve byly nejdilezitéjsi ¢asové Useky vzniku protestantismu, Francouzské revoluce a
obdobi po roce 1848. Katolicka cirkev musela reagovat na vSechny tyto udalosti a zaroven
hajit vlastni stanoviska a to nejen z hlediska viry, ale z pohledu vlastniho pojeti spole€nosti

a socialnich vztahd.
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Jaké bylo cirkevni pojeti spoleCnosti? Od stfedovéku byla v platnosti jasna vize -
kfest'anska spolecnost je hierarchicky uspofadand, s pfesné definovanymi vztahy a Ulohami
jednotlivcl, a skladajici se z trojiho lidu - pfislusnik( duchovniho, vale¢ného a délného
stavu.’ VSichni, podle této pfedstavy, byli soucasti jednoho celku, statniho organismu
monarchického typu. V pozdéjSich dobach se spoletnost pfirozené dale stratifikovala a
obohacovala o nové socidlni vrstvy jako byli vyrobni specialisté, obchodnici, méstané,
studenti, univerzitni mistfi atd., ale latinska civilizace stdla na pevnych zakladech,
ustalenych zvycich a pretrvala idea, Ze cilem kazdého Clovéka méa byt Zivot v souladu

s kfestanskou naukou a virou ve vykoupeni.
3.1/ Reformace

NesStastnou etapou ve vyvoji cirkve bylo obdobi vicepapeZstvi a éra pfed a po
vystoupeni Martina Luthera, kdy doSlo k otfeseni autority papeze a skandalni nepofadky v
cirkvi silné poSkodily jeji obraz u véficich. Neochota a nezajem vysokého kléru prosadit
vlastni reformu cirkve a obnovit kadzeri v fadach duchovnich, zapficinila rozkol uvnitf
zapadniho kfestanstva, ktery se jiz nikdy nepodafilo napravit. Neméalo problém0 vyvéralo i
z faktu, Ze cirkev nebylajen moci duchovni, ale také svétskou.

MniSské fady, klastery, biskupstvi a arcibiskupstvi vlastnily rozsahlé statky, které
ziskaly dary, dlouhodobymi uZivacimi pravy nebo vlastnimi aktivitami (napf. podilem na
kolonizaci ve 12.-13. stoleti). V cirkvi se proto odrazely rdzné mocenské a ekonomické
zajmy zainteresovanych osob a k jejimu prospéchu ne vzdy pfispivalo, Ze vyznamné posty
zastavali druhorozeni synové prednich aristokratickych rodd. Ti se kolikrat nechovali jako

opravdovi duchovni spravci, ale nakladali se svéfenymi Gfady jako s Cisté svétskymi a

7 Eadmer z Canterbury (11. stol. n.l.) napsal: ,,Exemplum o ovcich, volech a psech. Smyslem existence ovcije
davat mléko a vinu, voll obdélavat plidu a psh chranit ovce a voly pFed viky. Jestlize kaZdy tento zvifecidruh
pInisvou povinnost, Blihje ochrafiuje...takje tomu iz Fady, které ustanovil vzhledem k rdiznym povinnostem,
jeZje tfeba na tomto svété plnit. Ustanovil jedny-kleriky a mnichy-, aby se za druhé modlili a abyje se vsi
mirnosti, jako ovce, napajeli mlékem k&zania vinou dobrého pfikladu jim vnukali horouci lasku k Bohu.
Ustanovil venkovsky lid, aby zivil-jako voli svou praci-sebe sama i druhé. DalSipak-vale¢niky-ustanovil, aby
v nutné mite prokazovali silu a chranili ty, kdo se modli a kdoz obdélavajipddu, pFed nepfratelijako pf¥ed
vlky. “ Citace prevzata: Jacques Le Goff; Kultura stfedovéké Evropy, Odeon, Praha 1991., str. 252.
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duchovni drahu pokladali jen za néco jiny druh uplatnéni, nez méli jejich Stastné;si
prvorozeni sourozenci.

Od 15. stoleti takika aZz do 40. let 16. stoleti se nejriznéjsi zlofady v cirkvi
prohlubovaly. U kurie se rozméhala korupce, takze i samotné volby papezli se nesly v
podezieni z uplaceni. Déale nebylo vyjimkou, kdyZ jeden prelat drzel vice Gradd nez bylo
zvykem (kumulace Gfadd v jednéch rukou zarucovala vyssi prijmy), a prodavani odpustkd
¢i vybirani jinych papezskych davek, nardzelo na opravnénou kritiku. Navic i nizsi

duchovni nezili vZdy zcela podle Pisma atd.

\Y/ roce 1517 zvefejnil Martin Luther (1483-1546) v saském Wittenbergu svych
devadesatpét klicovych tezi, které zahdjily obdobi reformace. Jaké obecné poZadavky
zastaval Luther, Zwingli nebo Kalvin? Co hlasali nového a v ¢em se rozchézeli s dosavadni

praxi ? Jejich principy mGzeme shrnout do tfech bodu:

a/ Razili mySlenku soukromého posouzeni viry, Zze kazdému je dano objevit pravou viru
skrze Bibli.
b/ Hlasali, Ze lidé budou spaseni plsobenim BoZzi milosti, nikoliv vlastni aktivitou. To
znamend, Ze jakékoliv odfikani, drzeni plstu, zachovani celibatu atd., je v kone€ném
disledku zbytecné, jelikoz i pres vsechny snahy, zlstane na C¢lovéku nesmazatelna
poskvrna hfichu.
c/ VéFili, Ze spaseni Ize dosahnout skrze samotnou viru.

Reformace dale zavedla pfijimani podoboji (jako ¢eSti utrakvisté), odstranila
mnisstvi a celibat, a dlirazem na soukromé posouzeni viry a tezi, Ze osobni vztah k Bohu je
nezastupitelny, zahgjila v obecném kontextu evropského mySleni pozvolny posun od

kolektivismu k individualismu.

Zaméfime-li se na samotny proces Sifeni reformace, tak k nému pfFispélo nékolik
faktor(:

1 Nabozenské presvédCeni. PFijeti luteranstvi nebo pozdéji kalvinismu odrazelo
hmatatelnou nespokojenost se situaci v cirkvi na zaCatku 16. stoleti, kdy jeji vnitfni neSvary

nabyly takovych rozmérli, Ze byla snaha k navratu k plvodni apoStolské cirkvi.
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Protestantismus tak nemél byt néco zcela nového, ale mél to byt urdity navrat ke kofendim.
EvangeliCti kazatelé si pfedstavovali, Ze cirkev zbavend rozsahlych dominii se bude
skutecné starat o ndboZenské otdzky a nezpronevéfi se zdsadam, které sama hlasi. Po
praktické strance doSlo také ke zjednoduS$eni liturgie a d¥ivéjsi zdobnost sakralnich paméatek
nahradila prostota a strohost.

2. Politické a mocenské hledisko. Nedlouho po vystoupeni Martina Luthera se jeho
nazory zacali rychle Sifit mezi méStany a venkovskym obyvatelstvem. PfedevSim rolnici se
pokusili vymoci na panstvu vice svobod, pfiCemz pouzili ve svych poZadavcich (tzv.
dvanacti artikulich) nékolik Lutherovych tezi. Vrchnost tyto selské nepokoje tvrdé potlacila
a vtiskla reformaci vlastni podobu. Proto si nelze nevSimnout dominantni role Slechty nebo
samotnych panovnik( pfi prosazeni reformace v pocateéni fazi. Vedle méstanl a
evangelickych pastyfll to byla pravé vrchnost, kterd podpofila Lutherovy poZadavky a
postavila se najeho stranu. Co ji k tomu vedlo?

Jisté hybnym motivem byl Lutherlv vyrok, Ze cirkevni reformu ma uskutecnit
svétska moc, coz nejen u Casti FiSské Slechty dopadlo na Grodnou pldu. V praxi to totiz
znamenalo podfizeni duchovenstva a pfesunu jeho pravomoci a majetku do rukou svétské
moci. PFijeti protestantismu jednotlivymi evropskymi vladafi bylo zapfiinéno vedle
nabozenského presvédCeni, také politickymi, mocenskymi a v neposledni Tfadé
ekonomickymi motivy. Vrchnost si uvédomila, jakou mérou mdzZe reformace pFispét ke
vzristu jeji moci. Cisté utilitaristické hledisko jasné demonstruje napf. pfrijeti
protestantismu v Anglii.

Ackoliv Jindfich XIIl. (1509-1547) v pfedchozich letech vefejné vystoupil proti
Lutherovi se svou knihou ,,Na obranu sedmi svatosti* a ziskal za to od papeze Lva X. titul
»obrance viry“, za nékolik let radikalné zménil svoji politiku vagi cirkvi. JelikoZ papez mu
nevyhovél v Zadosti o rozvod s Katefinou Aragonskou, pfeSel na opacny tabor a zalozil
vlastni narodni anglikadnskou cirkev (1533).

Nelze si nevSimnout, Ze predstavitelé stdtu mnohdy vyuZili reformace jako
prostfedku k prosazeni vlastnich politickych cild. PFijeti protestantismu nabizelo lakavou
moznost vytvofit zemskou cirkev, kdy panovnik mohl zasahovat do otazek jako napf.
obsazovani Gfadd, jmenovani prelatd, mohl ovlivnit pocet farnosti, klasteri nebo ziskat

pfehled nad financovanim cirkve. Panstvu bylo v nékterych pfipadech lhostejné, zda jejich
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poddani sami jiz pfeSli k protestantismu nebo zachovali vérnost katolické vife. Pokud
vrchnost se rozhodla, Ze na jeji doméné bude ta, ¢i ona konfese, poddani se museli jejimu
rozhodnutim podvolit nebo z nabozZenskych ddvodd uprchnout na jiné panstvi, pfipadné do
zahranici.

Na druhé strané katolicka cirkev musela ze svého postaveni leccos slevit i v zemich,
jejiz vrchnost hdjila tradicni viru. ,,V katolickych zemich byla cirkev ¢asto nucena vzdat se
pravomoci na jmenovani do cirkevnich funkci, takze kralové Francie a Spanélska se stali
hlavami svych narodnich cirkvi témér ve stejné mire jako jejich protestantské protéjsky.
Naprosta moc papezstvi byla odbourana prakticky ve vSech narodnich statech Evropy,
nikoli pouze v oteviené protestantskych. Katoli¢ti vladaFi predevsim dostali pravo
zamitnout ve svych zemich zvefejnéni papeiskych bul, takZe tyto dokumenty nemély na
narodni cirkev zadny vliv.“ 8 Proces rlstu vlivu svétské moci do cirkevni oblasti tedy
neminul ani katolické zemé, pfesto v nich cirkev pozivala vétSi samostatnost a pokud pro ni
bylo vyhodné, tak podpofila (k zavéru 16. stoleti) nepsanou alianci cirkve a statu v rodicich
se absolutistickych monarchiich.

3. Ekonomické hledisko. ,,Proc ale byly tyto zasady Uspésné, kdyz tolik pFedchozich
heretickych skupin utrpélo nezdar? Odpovédije prosta. Zatimco vétsinajeho predchidcl se
boufila proti statu stejné jako proti cirkvi, Luther vyzval panovniky, aby cirkev
zreformovali tim, Ze nad ni kaZdy ve své zemi pfevezme naprostou nadvladu, a to nejen z
hlediska spravy, discipliny a majetku, jako u vychodnich pravoslavnych, ale také v otazkach
véroucnych. [...] A odménou za to vSeje rozsahlé cirkevnijméni. “ 9

Nakonec bychom méli pfipomenout jeSté jednu podstatnou stranku, ktera nemalou
mérou pfispéla k $ifeni protestantismu. Slo také hodné o penize. Reformace znamenala
rozsahly majetkovy pfesun (v€etné privilegii a uzivacich prav) z rukou cirkve do néaruce
svétské moci. V urCitém smyslu se vladafi dopustili zrady na dosavadnim spoleCenském
poradku, kdy ochrana duchovnich a poddanského obyvatelstva byla svéfena pravé jim (viz.
vySe zminéna pfedstava o trojim lidu). Tim, Ze zabrali cizi - cirkevni majetek, dopustili se
vazného obecného prestupku. K tomu jim vSak otevfel cestu protestantismus.

KdyZz Martin Luther uvazoval co udélat s cirkvi, aby se stala spofadangjsi,

8Coulombe, Charles A.; Naméstkové Kristovi. Zivotopisy papez(, BB/art s.r.o., Praha 2004, str. 368.
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odpovédeél, Ze se musi navratit k prostoté a jednoduchosti. K tomu ji pry branila dosavadni
organizace a drzba rozsahlého majetku. Luther se nakonec dopracoval k zavéru, Ze v cirkvi
zavladne lepSi stav, kdyz se duchovenstvo zbavi svého majetku a zaméfi se pouze na
nabozenské otazky.

Tato mySlenka vSak byla starSiho data a nelze ji pFipisovat pouze Martinu
Lutherovi. Jiz v minulosti napf. Vilém z Occamu zastadval nazor podfidit duchovenstvo
svétskou moci. A nehledé na to, Ze jiz pfed rokem 1517 doSlo k jednomu uskute¢nénému
pfipadu zesvétsténi cirkevniho majetku. V nedalekém sousedstvi Saska - v zemich Koruny
Slechty a duchovni dokonce ani nezasedali v Ceském zemském snému. Martin Luther navic
znal dilo Mistra Jana Husa (v roce 1519 se v Lipsku vefejné pfihlasil kjeho nazorlim -
konkrétné ke spisu De ecclesia), takZze lze se domnivat, Ze husitstvi a sekularizace v
Ceskych zemich v prvni poloviné 15. stoleti hraly urCitou inspiracni roli pfi formovani

Lutherovych tezi.

Co konkrétné znamenala reformace pro cirkev? PfedevSim nyni ziskala pfidomek
»katolicka“ nebo ,,fimskokatolicka“, coz vyjadfovalo snahu vymezit se vici protestantismu.
Od tridentského koncilu (1545-1563) zapocal proces tzv. protireformace. Cirkev si
uvédomila svoje chyby, vydala se cestou vnitfni obnovy a aktivni obhajoby katolického
uceni. Tridentsky koncil zahéjil reformni Usili v 1Gné katolické cirkve a definoval zakladni
Clanky viry, které dale shrnul papeZz Pius IV. v bule Injunctum nobi (1564). Jeho néstupce
Pius V. pokracoval v jeho $lépéjich. ,,Pius do vSech dUsledkd provadél reformy, o nichz
rozhodl tridentsky koncil. Roku 1566 vydal tridentsky katechismus, podnes nejuplngjsi
praci svého druhu. Dva roky nato uvedl zreformovany breviafF a roku 1570 bulou Quo
primm zrevidoval misal. “ 10 Cirkev se vice zaméfila na vychovu knézl, zakladala nové
koleje, fady (jezuité), vyvijela znacné misionarské aktivity v zamofi a podpofila vojenska
tazeni, ktera zastavila postup osmanskych Turk( na Balkané a ve Stfedomofi (bitva u
Lepanta v roce 1571).

V poloviné 16. stoleti tak zapocal proces, ktery se v naSich zemich naplno projevil

9Tamtéz, str. 367.
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po porédZce stavovského povstani (1620) a hlavné po ukonceni tficetileté valky (1648).
Protireformace, kterd se u nas poji s obdobim baroka je programovou antitezi jednoduchého
a stfidmého protestantismu. VéFici mély ke katolicismu navratit masové pouté a procesi,
vznikly nebo dale byly rozvijeny celé fady svéteckych kultld (mariansky, svatovaclavsky,
nepomucky atd.) a barokni sakralni pamatky mély jiz svoji podobou emocionalné pdsobit
na naboZenskou stranku véficich. Obdobi baroka v8ak neni pouze dobou tzv. ,temna“, ale
pozoruhodnou érou, kterd dala pecet’ Geské krajing, lidovym zvyk(m, a ve které plsobili
takové osobnosti jako byl Balbin, Bridel, Kadlinsky, MysliveCek, Zelenka, Benda a

Dientzenhoferové atd.

\ koneéném dulsledku reformace narusila dosavadni dominantni postaveni cirkve v
naboZenskych a vérou€nych otadzkach. Krestané se od 16. stoleti nedélili pouze na
»Zapadni“ a ,vychodni“ (ortodoxni), ale pfibyly rlzné evangelické sméry. Nutno
poznamenat, Ze protestantismus se dale Stépil a pozdéji vznikl i ndzor nezakladat pFisné
organizované cirkve, ale jakési nabozenské komunity. Z protestantismu vychazely také
rtzné radikalné spoleéensko-reformni proudy, které se mnohdy pohybovaly takika na hrané
sektarstvi (novokfténci). JelikoZz podle Nového zédkona maji néstupci sv. Petra spravovat
celé krestanstvo a udrZet jednotu a Cistotu viry, konflikty mezi katoliky a evangeliky
nedaly na sebe dlouho ¢ekat a nabyvaly stale vyhrocenéjsi podoby. NaboZenské valky a
riznd povstani za a proti idejim reformace vstoupily do vrcholné faze déjin. T¥icetileta
valka (1618-1648) pak byla katarzi vsech téchto dfivéjsich sporl, i kdyz nesmime
zapominat, Ze k naboZzenskym pfi¢indm tohoto dlouhodobého konfliktu se pfidavaly rizné
mocenské a politické zajmy. NaboZenské valky v 16. a 17. stoleti potvrdily natrvalo

konfesijni rozdéleni latinského kfestanstva a oba tdbory musely tento stav respektovat.

3.2/ Po padu Bastily...

Obraz Velké francouzské revoluce (1789-1799) je nejen u nas pozitivné pfijiman.

Na jeji idedly se do dnes odvolavaji jak liberalové, socialisté, komunisté, tak nacionalisté.

1D Tamtéz, str. 379.
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Francouzska revoluce je proto interpretovana z mnoha Ghld pohledu. Pro liberaly je to éra
ProhlaSeni prav ¢lovéka a obCana (srpen 1789), poCatek republikdnismu a demokratismu.
Pro socialisty je pad Bastily zrod nového véku, kdy neprivilegované vrstvy symbolicky
,strhly feudalni okovy“ a zaCaly se domdahat svych prav. Pro komunisty je obraz
Francouzské revoluce obdobny, ale zd(razhuji jeji pfevratnost - pokladaji ji za predzvést
revoluéniho roku 1848, pafizské Komuny (1871) a Velké fijnové socialistické revoluce
(1917). Podle jejich ndzoru pak bude nastoleni komunismu zavrSenim tohoto historického
vyvoje. Naopak nacionalisté kladou dCraz na jeji dalsi aspekt - vznik moderniho
francouzského naroda, jenz v Evropé zazehl proces narodniho uvédomeéni.

Co ale tato revoluce prinesla skute¢né nového? V prvé fadé je Francouzska revoluce
meznikem v evropském mysSleni. S popravou Ludvika XVI. nepadla jen francouzska
monarchie, ale celkové byla zpochybnéna dosavadni statopravni teorie". Podle teologl
byla monarchie nejlepSim statnim zfizenim, kdy panovnik symbolizoval vrchol
hierarchicky usporadané spolec¢nosti, kterd méla plvod v Bohu a zaroven vsichni jeji
Clenové byli podfizeni BoZzskému Fadu. Tato staletd koncepce spole€nosti byla vyvracena a
na jeji misto zasedl svétsky republikanismus s magickymi hesly revoluce - la liberté
(volnost), Légalité (rovnost), la fraternité (bratrstvi).

Tyto idealy vychazely z myslenek domacich osvicencl - nejvice z Rousseaua a
Voltaira, ktefi svymi dily a ndzory utvérely spoleCenskou atmosféru predrevolucni Francie.
Spoleénym rysem osvicencd bylo presvédceni, Ze je nutné provést emancipaci lidského

ducha a nastolit ,,vék Rozumu*“. M(izeme si pfibliZit jejich hlavni zavéry:

1 Pozitivni pohled na lidskou pfirozenost. Clovék je myslici tvor schopny Fesit

slozité Ukoly. Rozum umozZiuje zdokonaleni jak vlastniho ducha, tak spole€enskych

1 Osvicenci, pFfedevsim Jean Jacques Rousseau a Charles Montesquieu, provedli v 18. stoleti zasadni
myslenkovou revoluci v dosavadni statopravni teorii, kdyz prohlasili, Ze veSkera moc pochazi z lidu, nikoliv
od Boha, od nadpFirozené moci. DFive se totiZ svétska moc opirala o autoritu boZi (proto také panovnici méli
titul ,,Dei gratia“, z bozi milosti). Co znamenalo byt vladaFfem v tomto plivodnim pojeti? Jednak pfedstavitel
svétské moci se musel Fidit a zachovavat kiestanské principy, €i-li pfedem dany a neménny moralni ¥ad, ktery
obsahoval i transcendentalni sankce v(i¢&i tomu, kdo by se jim neFidil. V kfest'anském pojeti méla politika,
stejné jako jiné oblasti vefejného €i privatniho Zivota, zachovavat moralni principy dané Bohem. K¥est'anstvi
tedy nebylo pouze véci nabozenského presvédéeni, ale ovliviiovalo celou Fadu ddlezitych otazek spolecnosti a
urcovalo jeji hlavni zasady, které v soucasnosti jsou jiz napf. definovany zakonnymi Upravami. Francouzsti
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pomérl. Osvicenci chtéli ¢lovéka probrat z ,nevédomosti“ a pFinutit, aby racionalnimi
hledisky zacal pohlizet a spoluutvéaret realitu, kterd jej obklopuje.

2. Racionalizace ve védach a laicizace vzdélani. Cirkev méla ztratit svij dominantni
vliv ve vzdélavacich institucich a vyzkum se mél ubirat Cisté empirickou a racionalni
cestou.

3. V duchovni oblasti se osvicenci zasazovali o zeslabeni spoleCenské Ulohy cirkve.
Jejich Casto uzivany deismus vykladal Boha jako prvotniho hybatele, ktery po stvoreni
svéta do ného jiz nezasahuje nebo byli atheisty, a tudiZ nevéfili v Zzadného Boha (Voltaire,
Diderot, d'Alembert atd.)

4. Minulost v podruzném postaveni vici soucasnosti a skepticky pohled vici
tradicim.

5. Zesvétsténi statu a pisemné zakotvena prava.

6. Panovnik nevladne z bozi milosti, ale z vlle a ve prospéch lidu.

Jean-Jacques Rousseau

revolucionari jako prvni na evropském kontinentu p¥evedli tezi o svrchovanosti lidu do praxe. Tato idea se
béhem 19. stoleti natolik etablovala, Ze se stala fundamentalnim ¢lankem moderniho demokratismu.
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Podivame-li se pozorné na pfedrevolu€ni dobu, tak zjistime zajimavou skute€nost,
Ze jak kral a Slechta, tak jejich budouci protivnici - revolucionéafi, vychazeli a byli silné
ovlivnéni osvicenskymi mySlenkami. Osvicenstvi se totiZz neprojevovalo jen ve védach,
filozofii, kultufe, ale bylo i zivotnim stylem. Francouzsti philosophes a encyklopedisté
pravidelné navstévovali Slechtické salony a téSili se od aristokracie pfizné. Byli tedy
v Castém kontaktu svladnouci vrstvou, a a je to mozna prekvapivé, tak v zasadé
nekritizovali marnivost dvora, a na vefejnosti nevystupovali jako programovi odpdrci
monarchie.

Je obecné zndmym faktem, Ze Francouzské revoluci pfedchazela krize legitimity
vysadniho postaveni francouzské aristokracie. Od dob Ludvika XIV., ktery upoutal Slechtu
ke svému okazalému dvoru, se vydaly privilegované vrstvy cestou zahalky, uzivani si a
kraceni nudy milostnymi avantyry &i jinou ,zabavou®. Slechta pfestala byt hodnotnou
soucCasti spoleCnosti, natoZ jeji elitou, kterd by v pfipadé potfeby héjila dosavadni
spoleCensky pofadek. Znamy vyrok ,apres nous le deluge” (po nas potopa) je
charakteristicky pro Zivotni styl tehdejsi smetanky.

Pro tuto elitu moralni zabrany, odfikani si, duchovni reflexe vlastniho Zivota a vira,
se staly mlhavymi pojmy. Osvicenci ziskali nemalo sympatizantl a mecenasl z fad Slechty
nikoliv vypady proti absolutistické monarchii, ale naopak proti cirkvi a ndbozenstvi. Alexis
de Tocqueville ktomu dodéava: ,,Tak Uplné jsme ztratili kontakt s velkymi lidskymi
zalezitostmi, Ze jsme vibec nic nevédéli o podilu nabozZenstvi na Fizeni statd. Bezboznost se

na udrZenipofadku ve staté a poslusnosti lidu. Nejen Ze se sami stali nevéFicimi, ale ve své

zaslepenosti SiFili atheismus mezi témi, ktefistali niz nez oni. Z bezboZnosti si udélali druh

. . s e ¥ w 12
zébavy ve svém hnusném Zivoté [...].

Postupem doby se zaCalo i u vy8Sich vrstev pohliZzet na ndboZenstvi jako na pfezitek
temného stfedovéku - jako na néco, co neni ani pro panovnika a spole¢nost pfinosné. A pro
neméalo osvicencl pak byla cirkev ztélesnénim néaboZenského ,fanatismu“, obhajkyné
iraciondlnich ,,povér* a pfekazka racionalismu, védeckého badani a spoleCenskych zmén.

Vyusténim tohoto procesu byla relativizace soudobého uspofadani, kdy uz zbyvalo jen
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nékolik pomysinych krokll k zavrzeni vysad aristokracie, a v kone¢né fazi také monarchie
jako statniho zfizeni.

Voltaire ani Jean-Jacques Rousseau se nedozili Francouzské revoluce, ale jeji €elni
protagonisté se odvolavali na jejich mySlenky. Nutné je poznamenat, Ze do revoluce se
zapojila i ¢ast vysoké Slechty (napf. kralliv bratranec knize Filip Orleansky, Marie de La
Fayette, Charles Talleyrand a dalsi) a vletech 1789-1790 nez(stal stranou ani klérus.
,,Néktefi duchovni, jako napf. opat Emmanuel Sieyés, patFili dokonce k pfednim postavam
prvni faze revoluce, pFistoupeni velké ¢asti knéziskych poslancl r. 1789 k tfetimu stavu
potom zna&né urychlilo protifeudalni zmény. “ * Aviak pfes po&ate&ni podporu revoluci,

nabylo francouzské duchovenstvo hofké zkuSenosti s novym rezimem.

Pro katolickou cirkev byly udalosti spojené s Velkou francouzskou revoluci neméné
dllezité jako obdobi vzniku protestantismu a naslednych nabozenskych vélek. Predstavitelé
revoluéni Francie se pokusili o realizaci ,,nové reformace v osvicenském duchu“, kdy
dokonce vznikl projekt ob¢anského nabozenstvi (kult Nejvyssi bytosti) a byl zaveden novy
kalendar, ktery zamérné opomijel cirkevni svatky a nedéle (republikansky kalendar byl
dekadovy - pracovni klid byl aZz kazdy desaty den, zatimco dfive to byl vidy sedmy den
v tydnu - v nedéli). To nejhorsi v8ak bylo, Ze v prvnich letech revoluce probéhla cela fada
nasilnych excest, které poslapaly Deklaraci prav ¢lovéka a obdana a zakon ze 7. kvétna
1791 - o neakceptovatelnosti prondsledovani za naboZenské pFesvédCeni a zarucujici
svobodu vyznéni.

V letech 1790-1798 dochéazelo k nejhor$im vystielkdim revoluce vG¢i naboZenstvi.
V roce 1790 nafidilo Narodni shromazdéni rozpustit vétSinu Feholnich kongregaci, byl
sniZzen pocet biskupstvi a farnosti, a majetek cirkve byl zabran ve prospéch francouzského
lidu. Cirkev byla dana pod statni dohled a duchovni se méli stat pouhymi sluzebniky statu.
Zakon jim sice pfiznaval pravidelnou rentu, na druhou stranu méli byt (i arcibiskupové)
voleni obcCany. PafiZzska vlada po nich dale brzo pozadovala, aby sloZili slib zdsadam

revoluce (1790) a akceptovali tak dosavadni politicky vyvoj v zemi.

12 Citace prevzata: Nowak, Jerzy Robert; Cirkev a Velka francouzska revoluce, Matice cyrilometodéjska
s.r.o., Olomouc 2003, str. 25. (Original: Tocqueville, A.; Dawny ustroj i rewolucja. Warszawa 1994, str. 169)
13Tamtéz, str. 10.
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Kdyz papez Pius VI. odmitl schvalit tzv. ,civilni konstituci kléru“, vedlo to ke
schismatu uvnitf francouzské cirkve, kdy duchovenstvo se zaCalo délit na tzv. ,pfisezné“
(.konstituéni“) a ,nepfisezné“ (,,odbojné“) knéze. ,,Kdyz tvlrci doktriny z Narodniho
shromazdéni podnikli kroky k pod¥izeni Cirkve revoluénimu statu, ukazalo se, Ze Spatné
odhadli predpokladany pribéh udalosti. Setkali se totiz v Konstituanté hlavné s
duchovnimi, ktefi byli ochotni udélat az krajni Gstupky kvili kariéfe, ale naprosto mylné
vztahli toto chovani na celou Cirkev ve Francii. Tim vétSim pfekvapenim byl pro né postoj
obrovské ¢asti biskupll, ktefi rozhodné odmitli slozit pFisahu na civilni konstituci kléru, i
kdyzjim za to hrozilo okamzité sesazeni a ztrata pFijmd od statu. Ze 135 biskupl pouze 7
pfisahalo. “ 14 Z tohoto nepatrného poctu ,,pfiseznych“ biskupd lze demonstrovat, jak velka
byla nespokojenost s dosavadnimi zasahy Narodniho shromézdéni do ndboZenské otazky.
Cela tato cirkevni konstituce se stala obrovskou blamazi, a ve svych disledcich vedla k
rozchodu francouzského kléru s revoluéni vladou. V letech 1792-1793 pak byli
Lneprisezni“ za tento svdj krok stihani a deportovani do zamofi (na ostrovy Ré a Oléron na
Guayanu), kde vétSina z nich zemfela.

\ obdobi vrcholiciho povstani ve Vendée (bfezen az prosinec 1793), které
znamenalo skutec¢nou obcanskou valku mezi pafizskou revoluéni vladou a royalisty, se
vystupniovala proticirkevni kampar. ,,0d srpna do polovice listopadu 1793 nicméné v zemi
stale narlstala spontanni protindbozenska hysterie Zivena zejména skupinou levicovych
extrémistl soustfedénych kolem populistického listu Otec Duchesne, kam kromé jeho
autora, montagnardského poslance J. R. Héberta, patfili napfiklad G. Chaumette ¢i smutné
prosluly Joseph Fouché, ti vSichni spojeni s Komunou, orgdnem pafizského lidu (na
Chaumettlv navrh napfiklad nafidila Komuna, Ze se zadny knéz nesmi objevovat na
vefejnosti vjiném neZ v civilnim odévu). Aby osviceny Rozum mohl dosici svého vitézstvi,
musel nejprve vytvofit tabulu rasu, skoncovat s ,,predsudky* a ,fanatismem*® minulosti:
hébertovci vyzyvali k plenéni kostelll, v paFizskych divadlech prfedvadéli parodie na msi a
posmeésné protinaboZenské maskarady. Se souhlasem Komuny pak z kostelnich vézi mizely

zvony a meénily se v déla, provazy v lana lodi, a samy véze mély byt srovnany se zemi,

UTamtéz, str. 44.
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nebot’, jak hlasal Hébert, ,,pFecnivajice ostatni budovy, odporujizasadam rovnosti. “ “ 15

Nepfili§ zdlraziiovanou strankou déjin Francouzské revoluce je vandalismus, ktery
béhem revoluce nabyl obrovskych rozmérl. V souvislosti i této protindbozenské kampané
byly vypaleny nejvyznamngjSi sakralni pamatky Francie - stfedovéké katedraly a klaStery
(mimo jiné v Cluny, Saint Chapelle d'Arras, Saint-Germain-des-Prés atd.), z kosteld se
staly sypky nebo mastale, bylo zni€eno nedozirné mnozstvi uméleckych dél - plastik,
obrazll, fezeb, které znazorriovaly nabozenské motivy nebo francouzské kréle. ,,Mimo jiné
dosSlo k likvidaci 28 soch kral& Francie, které zdobily priceli katedraly Notre Dame v
PafFizi. Nejprve byly ,,gilotinovany“ (byly jim useknuty hlavy) a potom beze zbytku zniceny.
Z kralovskych hrob( v St. Denis luza vyhazela a zneuctila ostatky. [...] Poslanec Narodniho
shromé&zdéni Philippe-Jacques Ruhl zni€il v RemeSi ,,svatou ampulku*“ s korunovacnimi
olejifrancouzskych krald. « 16

\% roce 1794 bylo vyhlaSeno nové obcanské nabozenstvi - kult Nejvyssi bytosti, ale
neujalo se. Po termidoridnském prevratu (27. ¢ervence 1794) nastalo jisté uklidnéni pomérd
a Cetnost protindboZenskych akci méla klesajici tendenci. Konvent (1794-1795) sice
zastavil financovani ,pfiseznych“ duchovnich, jelikoZ stat se oznaéil za neutralni vigi
jakémukoliv nadbozenskému kultu, na druhé strané byly ukonceny deportace a stihani
»hepfiseznych® knézi, a od ledna 1795 byly povoleny vefejné katolické bohosluzby.
V témze roce se oviem k moci dostalo Direktorium (1795-1799), které opét pfiostfilo svij
postoj k cirkvi a naopak podporovalo laicka ndboZenstvi typu theofilantropie. V GUnoru 1798
obsadili Francouzi Rim, zajali papeZe Pia VI. a ve mésté byla vyhlaena republika.
Nemocny jednaosmdesatilety papez zemiel vsrpnu 1799 ve francouzském vézeni.
Direktorium na to reagovalo prohlaSenim, Ze se jednalo o ,posledniho* papeze, sjehoz
smrti pry skoncila nadvlada katolického ,tmafstvi“. Zanedlouho doSlo v Pafizi
k Napoleonovu  statnimu pfevratu, ktery znamenal naprosté ukonCeni vSech
protindabozenskym profanaci a konkordat z roku 1801 obnovoval katolickou viru jako statni

nabozenstvi.

15 Tinkova, Daniela; Francouzska revoluce: Antiklerikalismus, odkFest'ansténi, sekularizace nebo laické
nabozenstvi?, in: Hanus, Jifi (ed.); Déjiny kultury a civilizace Zapadu v 19. stoleti, Centrum pro studium
demokracie a kultury, Brno 2002, str. 21.

16 Nowak, Jerzy Robert; Cirkev a Velka francouzska revoluce, Matice cyrilometodéjska s.r.o., Olomouc 2003,
str. 75.

OPAGE D23U



Lukas Zalek - Reakce Vatikanu na modernipolitické proudy a ideologie z rozboru
papezskych socidlnich encyklik do roku 1937 (spfihlédnutim na némecképrostfedi)

Po kratkém obdobi vzajemného respektu mezi Bonapartem a novym papezem Piem
VII. se zakonité musely jejich vztahy ochladit, jelikoZz papez jako nominalni duchovni
spravce celého krestanstva neudrzoval kontakty pouze s Francii, ale také se zemémi, které
bojovaly proti ni. Tato skute€nost vedla k internaci Pia VII., nejprve v Savong, poté ve

Fontainbleau, kde zdstal uvéznén az do konce napoleonskych valek.

Na zaCatku 19. stoleti, vedle bouflivych udalosti plnych nésili a valeCnych
konfliktl, se pfihodila jesté jedna dllezita véc, kterd méla Gzkou vazbu na katolicismus.
Vznikl romantismus, ktery byl takfka opakem osvicenstvi; tento myslenkovy a kulturni
proud byl navratem k pokofe vici minulosti, ke kofenlim, k nostalgii a k melancholickému
rozjimani o smyslu Zivota. Zatimco zdjmem osvicencd byl rozum, romantikové kladli dlraz
na emoce, city a prozitek. A v kontrastu k pafizskym revolucionariim, ktefi by nejradéji
zbourali starodavné hrady, kostely a klaStery, protoZe podle nich byly pfipominkou feudalni
nadvlady a temného stfedovéku, tak romantismus nalezl v jejich troskéach zalibeni.

Postava, ktera romantismus zahdjila, byl Francois-René vikomt ze Chateaubriandu.
A tomuto Clovéku bylo souzeno stat se heroldem obrozeného katolicismu, kdyZz ze zemé
pozdvihl zneuctény kFiZ a pustil se do psani rozsahlého Ducha kfestanstvi. - ,,Clovék Zije
s plnym srdcem vprazdném svété, a aniz uzil ¢ehokoliv, je v8§im znechucen... “ slova, jimiz
zvéstoval pFichod generace Onéginovy, generace ,zestarlych mladik(“ Byronovych a
Mussetovych. - Vidyt co jiného Clovéku zbyva, neZ iluze, nostalgie, melancholie? Pravé
kfestanstvi dalo Clovéku onu ,neurditost vasni“, nejasné védomi vlastnich citd, to
kfest'anstvi naplfiovalo jeho vnitFni svét onou virou, kteraje mocngjsi neZ lidska laska, a
kterd je lékem na Zivotni prazdnotu a uUzkost ze smrti. To krestanstvi dalo zrod
nejkrasnéjSimu uméni, gotické architekture. Pravé Chateaubriand(v ,,objev* gotické
katedraly znamenal obrovsky impuls pro novou generaci literatd i mistr( Stétce
odkryvajicich jakoby nahle poezii hibitovl a ruin, které ¢lovéku pFipominaji pomijivost a
kiehkostjeho existence. * '

Nelze se tomu divit. Uméni, kultura nebo filozofie (atd.) jsou vzdy ovlivnény

17 Tinkova, Daniela; Francouzska revoluce: Antiklerikalismus, odkFestansténi, sekularizace nebo laické
nabozenstvi?, in: Hanus, JiFi (ed.); D&jiny kultury a civilizace Zapadu v 19. stoleti, Centrum pro studium
demokracie a kultury, Brno 2002, str. 28.
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aktualni spoleCenskou atmosférou, soudobymi tématy a problémy. A doba na zacatku 19.
stoleti byla jiZz diametralné odlisna neZ v druhé poloviné 18. stoleti. Po silnych revolu€nich
zachvévech, které slibovaly ,,lepSi, osvicenéjsi svét“, se probrala z iluzi a ustrnula nad tim,
co sama spachala. Zbyla trpkéa zkuSenost, Ze velké idealy mohou byt lehce zneuzity, a Ze ve
vefejném nebo v privatnim Zivoté hraji mnohdy prim vasng, nez rozumi8 Clovék si mozna
tehdy vice nez kdy jindy uvédomil, Ze vedle své racionalni stranky, ma také
nevyzpytatelnou emocionalni a pudovou. Vedle lakavé znéjicich ideji osvicenstvi zlistala
v Zivé paméti vzpominka na gilotinu, na revoluci, ktera se tolik odvolavala na toleranci a
bratrstvi, ale kdy nakonec jedna revolu¢ni vlada gilotinovala tu pfedchozi (fikalo se, Ze
revoluce ,,pozirala vlastni déti*), kdy obCan bojoval proti obCanovi, a kdy Francouzi vedli
valky, které rozesely kosti jejich padlych od Pyrenejského poloostrova po Moskvu, a od
Skandinavie po Egypt.

Doba, ktera tak Casto pohlédla smrti do tvafe, se logicky mnohem vice zaobirala
otdzkami ohledné lidské existence a pomijivosti Zivota, coz byly typické znaky
romantismu. Zajem o melancholickd a nostalgickd témata vyvéral nejspiSe z faktu, Ze
minulost se zdala byt lepSi, srozumitelnéjSi a harmonictéjSi nez soucasnost. Lidé se snazili
opét nastolit ve spolecnosti ztracenou rovnovahu a kontinuitu, a v soukromém Zivoté pocit
vnitiniho klidu. Malby malif romantismu napf. s pfevislymi skalnimi sténami, divokymi
fekami, dynamickymi pfirodnimi kompozicemi, mély mozna pro soucasniky takFka
terapeutické acinky na rozbolavélou dusi. Clovék jakoby vice nalezl sam sebe mimo shon
civilizace; bud hledal atéchu v pfirodé nebo zlstaval doma mezi svymi blizkymi, kde Zil
v pevné daném dennim rytmu (rodici se kultura biedermeieru). Romantismus oslavoval
mimo jiné odliSny druh lasky mezi muZem a Zenou; romantickou Ci platonickou. Vytratila
se eroticnost, fyzi€nost a sexualni podtext doby markyze de Sade, a na jejich misto
nastoupil ddraz na emocionalni prozitek v milostném a manzelském vztahu. VSechny tyto
véci bychom méli mit na paméti, pokud chceme porozumét tomu, zjakych zdrojl

romantismus Cerpal a v jakych podminkach se rozvijel.
ISPozdéji k tomu Benjamin Disraeli doda: ,,Za Zzadnou vymozenost, ktera pfedstavovala milnik na cestach
lidského konania pokroku, nevdécime lidskému rozumu. Nikoli Rozum obléhal Tréju; nikoli Rozum ponoukl

Saracény, aby vyrazili ze svych pousti a pustili se do dobyvani svéta; nebyl to Rozum, co inspirovalo kfizacké
vypravy Ci zakladalo mnisské fady v klasterech. Nikoli Rozum pFivedl na svétjezuity. Kone¢né, nebyl to
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Mdzeme-li rekapitulovat, tak Francouzska revoluce aZz do nastupu Napoleona se
pravidelné zmitala na pokraji obfanské valky nebo ji hrozily zahrani¢ni intervence. Trvalo
takfka jedno desetileti, nez se vnitropolitické situace ve Francii stabilizovala (1789-1799).
Prvotni protifeudalni vystoupeni tfetiho stavu v roce 1789 bylo Sirokou vefejnosti pozitivné
pfijimano, ale zvIasté na venkové, byli zanedlouho lidé unaveni novatorstvim pafizskych
vlad a dlouhotrvajicimi valkami, které z Francie vytvofily velmoc par excellence, ale také
odcerpaly znaéné mnozstvi lidskych a materialnich zdroj(.19

Vale€na tazeni, kterd vedl prvni konzul a poté cisaf Napoleon I. pfinesly Francii
nejprve vavriny vitézstvi, po ruském tazeni a po bitvach u Lipska (1813) a u Waterloo
(1815) vsak tvrdé vystrizlivéni. Vojaci, ktefi se v roce 1815 vraceli z bitevnich viav domd,
stejné jako lidé v zazemdi, si prali uklidnéni pomérd v Evropé. Spolecnost dosla k nazoru, ze
republikdnské rezimy, které nastolila revoluéni nebo Napoleonova Francie, se nestaly vzdy
idedlnim modelem, ale pro neméalo evropskych narodl pFedev§im cizinci nastolené
uspofadani, které hajilo francouzské velmocenské zajmy. Restaurace pdvodnich

monarchistickych rezim( se nakonec ukéazala byt (v kontextu tehdej$i doby) vhodnym

vychodiskem k docileni zpétné mocensko-politické rovnovahy v Evropé.

Béhem Francouzské revoluce doméci katolickd cirkev z C&sti pfeSla do ilegality
nebo byla donucena pfisahat na tzv. konstituci kléru. Mnoho duchovnich putovalo po
venkovu a poradali tajné bohosluzby, Kkftili, uzavirali sfatky nebo davali posledni
pomazani. To vSak bylo velmi nebezpecné, jelikoz v nékterych departementech byli knézi
(Casto i ti byvali) dani pod pFisny policejni dozor. K zavéru devadesatych let 18. stoleti
pozvolna slabla tvrdost proticirkevnich opatfeni, aZz tento vyvoj uzavielo podepsani
konkordatu mezi Bonapartem a papezskym zplnomocnéncem Consalvim v roce 1801, jenz

opét zavadel katolickou viru za statni ndboZenstvi Francie. S ndvratem bourbonské dynastie

Rozum, co vyvolalo Francouzskou revoluci. Clovékje velkyjen tehdy, jedna-li z popudu vasni. “ In: Kirk,
Russel; Konzervativni smysleni, Obc¢ansky institut, Praha 2000, str. 303.

19 PFitom jiz v dobé panovani Ludvika XIV. (1643-1715) si Francie nezadala pocetnosti vlastniho
obyvatelstva (kolem 20 milion(l) a bohatstvim se zadnou zapadoevropskou zemi. Po napoleonskych valkach
vak neudrzela dosavadni demograficky rdst a také materialné zchudla. Pomysliny prim v , koncertu velmoci*
po ni prevzala Velka Britanie a Rusko.
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doSlo jeSté k vyraznéjSimu posileni Glohy cirkve ve spolecnosti, k CemuZz ovSem pfFispéla
také nova vina zboZnosti, kterou Ize v Evropé od zaCatku 19. stoleti vypozorovat.

Papez Pius VII. se po svém navratu z francouzské internace vénoval reorganizaci
rozvracené cirkve. V obecném meéritku sledovala katolicka cirkev po roce 1815 politiku tzv.
spoluprace mezi ,oltafem* a ,trlinem* (vzajemna podpora duchovni a svétské moci), coz ji
bylo nékterymi souCasniky a hlavné pozdéji silné vytykdno. Tento postoj cirkve vsak

vyvéral také z tradiénich predstav o uspofradani spolecenskych pomérd.

Podle cirkevnich myslitell je spole¢nost pfirozenym lidskym prostfedim. Zatimco
podle Rousseaua spolecnost kazi pfirozenou povahu a charakter ¢lovéka, pro véfici je
naopak domovem, bezpeCnym zazemim, pokud jeji €lenové dodrZzuji urCité zdsady dané
Bohem.

PfedevSim nabozZenské citéni jednotlivce je soucasti SirSi spoleCenské danosti a vira
hraje nezastupitelnou spolecenskou roli. JelikoZ Clovék je nedokonaly a méa fadu chyb
(podle dédicného hfichu), mél by byt okolim pozitivné veden, a v pfipadé potieby
usmérnovan ve svych individualnich, mnohdy sobeckych pozadavcich. Zakladnimi
funkcemi spolecnosti jsou: (a) VytvoFeni co nejlepSich podminek pro Zivot a prosperitu
jejich ¢lenl, (b) Rozvoj ¢lovéka po celkové strance - vychova. A (c) ochrana slabsich: Zen,
déti, nemohoucich a seniord. Cirkev a véfici maji dale usilovat Zit podle Pisma, ¢i-li obecné
sdilenych hodnotovych méfitek, byt si oporou a udrZet takovy spoleCensky stav, ktery by
branil lidskou ddstojnost, osobni vlastnictvi a zamezil vaznym politickym a socidlnim
nepokojtm.

Ve vefejné oblasti se ma vychazet z tradic, zvyklosti a kfestanskych nabozenskych
principl; a z védomi, Ze dosavadni realita a vydobytky doby plynule navazuji na usili
drivéjSich generaci. Minulost, pfitomnost a budoucnost jsou posuzovany dohromady, Zadné
casové obdobi neni nadfazeno jinému, i kdyZ pro jakéhokoliv ¢lovéka ma samozfejmé veétsi
dllezitost doba, ve které sam zije.

Navrat fady panovnickych dynastii na ztracené trlny vletech 1814/1815 bylo
umoznéno i tim, Ze monarchie byla znovu vykladana za nejlepSi statni zfizeni, které zajisti
klid a pofadek v Evropé. Vrchnost se opét odvolavala na Boha, jako na zdroj statni moci,

avSak po predeSlych bouflivych letech to jiz ztratilo svoji neotfesitelnost. Francouzska

OPAGE 0270



Lukas Zalek - Reakce Vatikanu na modernipolitické proudy a ideologie z rozboru
papezskych socialnich encyklik do roku 1937 (spFihlédnutim na némecké prostredi)

revoluce skoncila, ale jeji ,,duch* se dal vznaSel nad Starym kontinentem.

4/ Adolf Kolping a novéformy socialnipomoci chudym v némeckych zemich

po roce 1845

Cirkevni hodnostafi podpofili snahu statnik( uklidnit nepfehlednou situaci po
ukonc&eni napoleonskych valek a nastolit tvrdou politickou linii proti pfipadnym revolu¢nim
boufim (Svatad aliance). Rozvoj primyslu ovSem vyZadoval pfechod k vyraznym
spolecenskym zméndm, a zaroven burZoasie stdle dlraznéji zadala pfijeti zakladnich
obCanskych svobod. Rok 1848 ukéazal, Ze odkaz Francouzské revoluce byl v Evropé stéle
pfitomen, a Ze srostouci hospodafskou silou burzoasie bude jen otdzkou Casu, kdy ziska
uznani svych politickych poZadavk(. Spicky burzoasie mohly pFitom vyuzit jako
prostfedek k natlaku na evropské vlady své dominantni role v oblasti podnikéni, obchodu a
velkokapitalovych investic, které pfinaSely do statni kasy nemalé financni Castky.

Zatimco rozdily mezi aristokracii a prednimi méstanskymi rodinami se zacCaly
postupné stirat, neplatilo to o nizsich vrstvach. ,Socialni nlzky*“ mezi bohatymi a chudymi
se znatelné rozeviely. Prlmyslova revoluce dosahla fadu inovaci, umoznila pFechod
z agrarné-femesiného a manufakturniho hospodarstvi na technologicky vyssi, ale vedla i
k nebyvalému prohloubeni socialnich rozdill. Z tohoto poznatku vypracoval Karel Marx
teorii o tfidnim boji, ovSem obecny vyvoj nekracel dalSi pauperizaci a ,,vykofistovanim*“
proletariatu, ale naopak snahou zlepSit jeho postaveni, a tim padem pfedchéazet vaznym

socialnim konfliktdm.

\ tehdejsi dobé existovaly na obdobné otazky v katolické cirkvi dva odliSné nazory.
Jednak zastivat dosavadni kurs, nebo reflektovat spolecenské zmény a patfi€né na né
reagovat. Pfedev$im niz$i duchovni si byli védomi naléhavosti fady palCivych problémd,
které suzovaly chudé a délniky. Kritika neutéSené situace kolem deélnické otazky se ve
stfedoevropském prostoru nejprve ozvala z prlimyslové rozvinutych oblasti Poryni, kde
rozru$eni plivodnich socialné vyrobnich vztah( bylo nejmarkantngjsi. Vedle Karla Marxe,

ktery zde plsobil jako redaktor novin ,Neue Rheinische Zeitung®“, za¢inal v tomto regionu
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také knéz Adolf Kolping (1813-1865).

Karel Marx dal popud vzniku stejnojmennému levicovému proudu, jehoz
nejdilezitéjsi tezije tfidni boj proletariatu a burZoasie v internacionalnim hledisku, Kolping
ve stejné dobé (na konci CtyFicatych let 19. stoleti) prosazoval mysSlenku usmifit oba tabory
misto bouflivych schlzi a ostrych vypadd v tisku, spojenych s aktivaci hnévu a
nespokojenosti délnikd vici svym zaméstnavatelim, se Kolping orientoval na konkrétni
projekty pro chudé, které vyvrcholily zakladanim domovi pro ucné (tovary$e), kde jim
bylo poskytnuto ubytovani, moZnost vzdélani, posileni viry nebo zdokonaleni
femeslnickych i rukodélnych dovednosti. Karel Marx nabizel FeSeni v celosvétové
revoluci, ve které by proletariat prevzal vyrobni prostfedky, a poté nastolil komunismus s
beztfidni spole€nosti. Kolping tyto navrhy povaZoval za utopii a nevidél ani napravu
v radikalni preméné spolecnosti, v disledku nésilného zvratu dosavadnich socialnich a
majetkovych vztah(.

Kolpingova kritika pomérl mezi chudymi a utlatovanymi pfitom vychazela
z obdobné reflexe jako u Marxe, nebo u jakéhokoliv jiného myslitele, ktery se zabyval
vztahem kapitalu a prace. ,,Nas dnesniprtmyslje rafinovany studeny egoismus, horsi, nez
jaky kdy svét spatfil a ten se stdva tyranem pana i poddaného [...]. Kapital vytvari velké
vyrobni haly, jejichZ majitelé si nevydélavaji na chléb vpotu tvare, za né to udélal kapital,
a vtéchto halach lezi nahromadény tisice nezavislych zchudlych obcand, ktefijsou tak
zavisli na kapitalu, Zejejich osudje castojesté horsinez osud otrok( 2

Pfi hledani optimalniho stavu vychazel Adolf Kolping z ¢isté kfestanskych postojt.
Tvrdil, Ze pouha vymeéna vladnoucich vrstev neznamena automaticky nastoleni lepsiho
stavu. Pouze by se k moci dostali jini lidé. Naopak to, co se ma vykonat, je navrat ke
kfestanskym hodnotdm. Tento zamér ovSem neni institucionalni nebo legislativni
zélezitosti, ale niterné souvisi s lidskym svédomim. Ddvodem, pro¢ jsou napf. majitelé
dilen tak zaméfeni pouze na zisk a nedavaji zfetel na ostatni blizni (své zaméstnance), bylo
podle Kolpinga dlsledek Cisté finanénich a materialistickych preferenci, které oviem jsou

nejen vrozporu s kiestanskymi zéasadami, ale pfedev$im stoji proti zajmlm pracujicich.
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Krestanska vira podava podle Kolpinga mnoho impulsi k napravé a za $patnou situaci
délnik( stoji jednak odklon od viry, a pak nezajem movitéjsich vrstev a ¢asti kléru po této
otdzce.

Cirkev, ktera od stfedovéku zakladala nemocnice nebo Ustavy pro nemajetné,
opusténé a umirajici, méla i v 19. stoleti, uprostfed rozsahlych celospolecenskych zmén,
pruzné reagovat a navazat na pfedchozi tradice. ,,Prosti lidé jsou hrozné nevédomi, hrozné
zpustli, zanedbani na téle i na duchu, veskrze zbédovani. * 4 Adolf Kolping byl pfitom

nejlépe obeznamen s realitou v délnickych koloniich.

AdolfKolping

Narodil se 8. prosince 1813 v Kerpen v Poryni, vrodiné mistniho pastyfe. Od
tfinacti let se vyucoval na SevCe, poté nékolik let vandroval a sbiral Femeslnické a Zivotni
zkuSenosti. V roce 1832 nalezl uplatnéni ve velké obuvnické dilné v Koliné nad Rynem,
kde byl Sokovan poméry, ve kterych jeho kolegové pracovali, Zili a jak uzky byl jejich
duchovni obzor. V tomto obdobi si Kolping pravdépodobné uvédomil, jak obrovskeé rozdily
déli agrarni venkov, spdvodnimi mezilidskymi a vyrobnimi vztahy - a mésty, centry

obchodu a primyslu, kde ovéem chudé vrstvy byly poznamenany nizkym stupném vzdélani

2 Citace prevzata: Brigitte Schwarz; Adolf Kolping, Socialni reformator, knéz a svétec, Dialog Evropa XXI-
3/1996, str. 14.
2l Tamtéz, str. 15.
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a materidlniho zabezpeceni. Z téchto ajinych pohnutek se v ném nejspiSe probudil zajem o
knézstvi.

Pfes nedostatek penéz a pfedchozich znalosti se dostal na gymnéziu sv. Marcela,
kde vroce 1841 Uspé3né odmaturoval. Potom tfi roky studoval teologii na univerzité
v Mnichové, kde ho ovlivnilo dilo teologa J. A. Mohler a filozofa Franze Xavera von
Baadera. Kolping se zde zabyval kromé teologie, také pedagogikou a sociologii.
V teologickém studiu pokraCoval v Bonnu a pfipravoval se na vysvéceni na knéze, ke
kterému doSlo 13. dubna 1845 v kolinském chramu.

Po CGtyfletém pdsobeni v Elberfeldu, zakotvil jako démsky vikaf v Koliné nad
Rynem. Vedle béZzné Cinnosti duchovniho, organizoval spolkovy Zivot a pficinil se o vydani
»Katolického lidového kalendare*“ a ,,Rynského cirkevniho listu“. Jeho aktivity
sméfovaly k prohloubeni viry mistnich farnik(, které casto upozorfioval na negativni
socialni dopady industrializace a velkokapitalového podnikdni. Ve svych rozborech se
nezastavil ani pred kritikou lhostejnosti a apatie u nékterych cirkevnich predstaviteld
k délnické otazce. ,, VétSina tovarnich délnikd Upi v bidé. Nevi nic o Bohu, cirkev zné jen
podle jména, doméci zboZnostje vzacna, duchovni Gtécha chybi a nebo je jen kapkou vody
na rozpaleny kamen. Pro tyto zotroCené lidi se témér nic nedéla [...]. Kazatelé v nedéli
promlouvajijen ktém, ktefi se jim pravé libi, ostatni z(stavaji stranou, kdZzou v podstaté
pro ty, jimZ vdéci za své postaveni, ajimiZ jsou, jak se jim zda, chapani. Ostatni vychazi
naprazdno. Déti u¢i nabozenstvi tim zplsobem, Ze je uci nazpamét' urcitd mista z Bible, az
vSe namemorujijsou z ndboZenstvi ,,propusténi, védi ale velmi malo a ti chudsi t¢éméF nic
[..]. Neni divu, Ze mezi knézem a jeho farnosti, svyjimkou nékolika méalo stoupencd,
neexistuje #3dné opravdovespouto. «2

Pro podobné nazory byl jeho ,,Rynsky cirkevni list“ (fady zakdzan a Kolping byl
nucen zaplatit pokutu. OvSem od roku 1854 zaaly znovu vychazet noviny s obdobnym
zaméfenim pod jménem , Rynské lidové listy pro ddm, rodinu a Femeslo“, které
dokézaly obstojné konkurovat i nejctenéjSimu kolinskému periodiku. V nich Kolping
prezentoval své mySlenky o katolické komuné véficich a duchovnich, ktefi maji moralni

odpovédnost za své okoli a apeloval na uU€innou pomoc ze strany cirkevnich &i jinych

2 Tamtéz, str. 15.
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spolecenskych instituci niz§im vrstvam, zvlasté mladym lidem, ktefi pfichazeli do mést.
Svoji pozornost, mozna pravé ze svych vlastnich zku$enosti, vénoval uéidm, pro které
zakladal domovy a nabadal je k vytvareni dalSich tovarySskych spoleCenstev.

K zavéru padesatych let se ideje Adolfa Kolpinga ujaly po celé oblasti némecky
mluvicich zemi a Sifily se dal23. U nés tyto spoleCenstva v letech 1848-1898 vytvofily sit
s pfiblizné Sedesati domovy a nejvyznamngjsi z nich plsobily v Praze, Brné, Kroméfizi a
Znojmé. Jednotlivé domovy zlstavaly ve vzajemném kontaktu, spolupracovaly a
vypomahaly si. V Cele kazdého stal preses (vzdy duchovni), ktery zodpovidal za €innost a
rozvoj komunity - ,rodiny“. V roce 1858 jmenovaly jednotlivé domovy Kolpinga
generalnim presesem, a pfijaly oznaceni ,,Kolpingovo dilo“, ¢imz se dovrSila jednotna
organizace. V této dobé byl jiz Adolf Kolping znamou osobnosti némeckych cirkevnich
kruhl a dostalo se mu také uznani od papeze Pia IX. V roce 1865 zemfel, oviem nedlouho

po jeho smrti byl dan podmét k blahofeceni, coz se uskutecnilo v roce 1991 Janem

Pavlem II.

Jeho prace byla vyznamnéa hned z nékolika rovin. Adolf Kolping byl pfikladem, zZe
vedle teoretické stranky je nezbytné vytvofit také nosné formy praktického charakteru,
které maji sméfovat na konkrétni cile. Déle, Ze dobrovolné kfestanské komunity mohou
svoji €innosti pomoci chudym a zaroven byt prostfedkem, ktery stmeluje nazorové a
hodnotové postoje a posiluje viru. Farnosti véficich a riizné kfestanské skupiny nemély byt
uzaviené viaCi verfejnosti, ale naopak mély byt schopné reagovat a upozoriiovat na
spoleCenské problémy (a to i v katolickém tisku). Pro niz8i vrstvy bylo pfitazlive, Ze
Kolping byl plvodné vyucenym uéném a nepatfil tedy do sorty intelektualnich teoretik,
ktefi své mysSlenkové zavéry feSeni socidlni otazky konstruuji bez opravdové znalosti

reality v chudinskych méstskych enklavach.

23 Kolpingovy Gstavy plsobili mimo némecké zemé hlavné v habsburské monarchii, Italii, Svycarsku, Belgii,
Holandsku a do konce devatenactého stoleti také v Australii, jizni Africe a na americkém kontinentu. V USA
otevfeli némecti imigranti prvni Kolpinglv dim jiZz v roce 1856 (v St. Luis).
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5/ ,,Sociélni biskup*“ Wilhelm Emanuel Freiherr von Ketteler a vznik

FiSskonémecke strany ,,Zentrum(i

.»...katolické nabozenstvije jen tehdy opravdu katolické, je-li zaroven i socialni. “ 24

Wilhelm Emanuel von Ketteler

5.1./ Zivot a dilo Wilhelma E. von Kettelera

Vedle Adolfa Kolpinga plsobil v némeckém prostiedi také Wilhelm Emanuel
Freiherr von Ketteler (1811-1877), ktery je v obecném povédomi spojovan s obdobim
Kulturkampfu - jako predni kritik politiky kancléfe Otto von Bismarcka vici katolické
cirkvi. Jeho nejvétsi pfinos vSak spociva vtom, Ze byl jednim ze zakladateld moderniho
socialniho uceni katolické cirkve. Na jeho mySlenky navazovala celd Fada socialnich
teoretik(, a to dokonce papez Lev XIlIl., ktery sepsal vibec prvni socialni encykliku -

Rerum novarum.

Ketteler se narodil 25. prosince 1811 v Miinsteru do urozené aristokratické rodiny
Jeho otec Friedrich von Ketteler zu Kaltenhoff byl pruskym zemskym radou ve
Warendorfu (Vestfalsko). Po pobytu vjezuitském vychovném a vzdélavacim Uastavé
v Briegu vletech 1824-1828, studoval prava a statovédu na pfednich némeckych
univerzitdch v Gottingenu, Berling, Heidelbergu a v Mnichové. Po ukonceni studia (od
roku 1833) pracoval jako soudni referendar pfi zemském a méstském soudé v Munsteru,
pozdéji preSel do pruské statni spravy. V roce 1837 opustil post vladniho referendare a
pfihlasil na teologii v Mnichové (1841-1843), kde snim shodou okolnosti studovali také
Paul Melchers 26a Adolf Kolping. 1. Cervence 1844 byl v Munsteru vysvécen na knéze.

Drahu duchovniho zahdjil ve vestfalském Beckumu, kde na jeho podmét byla
postavena nemocnice pro chudé. Od roku 1846 se staral o farnost v Hopstenu, kde byl

konfrontovan s bidou vesnického obyvatelstva. Na podporu téch nejchudSich organizoval

24 Citace prevzata z knihy: Cyril Martinek; Cesta k solidarité, nakl. Trinitas, Svitavy 1998, str. 63
25 Jeho predky Ize vysledovat az do roku 1271.
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shirky a zakladal vefejné fondy. KdyZ se v pfislusném volebnim obvodu v revolu€¢nim roce
1848 rozhodovalo, koho vyslat do parlamentu ve Frankfurtu nad Mohanem, mistni
obyvatelstvo zvolilo pravé jeho.

V narodnim shromézdéni si nejspiSe uvédomil, jak moc dochazi k propojovéni
pruského liberalismu, nacionalismu a protestantismu, a v jaké nevidané mife si tento ideovy
soubor razi cestu némeckou vrcholnou politikou. Proto se brzy zaradil do katolické frakce -
»Katholiche Verein“, ktera zvlasté proti liberalim héjila spoleéensky vyznam Kkatolické
cirkve ajeji vliv ve Skolstvi a vzdélavacim systému.

Po nasilném rozehnani frankfurtského snému prechodné pUsobil jako probost
v Berlingé, a od roku 1850 aZ do své smrti zastaval Gfad mohu€ského biskupa. Od konce 40.
let se intenzivné zabyval sociédlni otdzkou a v 60. letech napsal na toto téma Fadu zéasadnich
publikaci, ¢imZ formuloval zakladni teze moderniho katolického socialniho uceni.

Vedle zasedani némeckého narodniho shromazdéni ve Frankfurtu, byl GCastnikem
jesté jedné vyznamné historické udalosti, a to sice I. vatikanského koncilu. Zde patfil
k nékolika biskupdm, ktefi odmitli pfijaté dogma o neomylnosti papeze.

V obdobi Kulturkampfu se stal prednim duchovnim, ktery ddrazné odmital
jakékoliv poruénictvi statni moci nad katolickou cirkvi, a svym pevnym postojem vici
kancléfi Bismarckovi si ziskal nemalé sympatie vefejnosti, takze k zavéru svého Zivota byl

zvolen do Reichstagu (1871-1872). Zemfel 13. Cervence 1877 v Burghausenu.

Dulezité bylo, Ze v némeckém prostiedi se zabyval socialni otdzkou vysoky prelat
se znaCnym vlivem na vefejnost. Kettelerovy nazory odrazely zjevny nesouhlas s dosavadni
politickou praxi a hojné poukazoval na nedostateCny zadjem o socidlné potfebné. Jeho
Castym tématem bylo posuzovani vztahu kfestanské nauky s modernimi politickymi proudy
- liberalismem a socialismem. JelikoZ socialismus se etabloval jako politicky a spolecensky
vyznamny faktor aZ o néco pozdé€jiZZ nez liberalismus, vénoval mu Ketteler mensi
pozornost. Ve svych dilech vice rozebiral liberalni koncepce, u kterych mnohdy spatfoval

neslucitelnost s tradicnimi kfestanskymi pfedstavami o spoleCenském uspofadani, a

26 Od roku 1865 kolinsky arcibiskup, odplrce kancléfe Bismarcka v obdobi Kuturkampfu.
27 Nastup socialismu (socialné demokratického) lze datovat od 80. a 90. let 19. stoleti, pFitom ddlezitym
meznikem takfka v celé Evropé byl 1. maj 1890.
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liberdly povaZzoval za hlavni oponenty katolické cirkve na politické scéné.

\Y knize ,,Freiheit, Autoritdt und Kirche* (1862)28 obhajoval nazor, Ze soudoby
prusky liberalismu vede ke statnimu centralismu obdobnému za &asli absolutistickych
monarchii. PFi této tvrdé kritice se opfel o tvrzeni, Ze i kdyZ liberdlové soustavné mluvi o
obCanskych pravech a svobodach, které jsou urCujici premisou moderniho statu, presto lze
vypozorovat prohlubujici centralizaci a rlst pravomoci statnich Gfadd do nejriiznéjsich
oblasti vefejného Zivota - misto aby byly dlirazné hajeny principy samospravy a sebeurceni.
Ketteler v této spojitosti vycital liberalismu, Ze pry naruSuje soudrznost spolecnosti, kdyz
se zaméfuje na individudlni prava a podcefuje vyznam ostatnich socialnich uskupeni. Proto
nejen individualni, ale téZ prava tradi¢nich spolecenskych subjektd, jako jsou napf. rodina,
lokalni spoleCenstvi, korporace atd., by mély byt v nemensi mife hajeny.

Podle jeho nadzoru zaménil liberalismus dvé klicova slova: ,,svobodu“ a ,rovnost®”.

,Der falsche Liberalismus kennt eigentlich nur Gleichheit und nennt die Gleichheit -
Freiheit. Das ist aber ein arger Trug! Zwischen Freiheit und Gleichheit ist ein gar
wesentlicher Unterschied. Es gibt eine Gleichheit der Sklaven, eine Gleichheit der
Zlchtlinge, eine Gleichheit der Rechtlosigkeit. Das Volk ist dann nicht frei, wenn alle
gleich unfrei sind. Darin steckt die groRe Llige des liberalen Glaubenssatzes: ,,Die Freiheit
ist Despotismus des Gesetzes. “ Wenn das Gesetz despotisch ist, dann ist die Despotie des
despotischen Gesetzes eine allgemeine, elende Knechtschaft. Das wére so recht eigentlich
das lIdeal des modernen Liberalismus, in alles duch Gesetze einzugreifen, fir alles durch
Gesetze zu sorgen, jeden Menschen durch eine moglichst enge Zwangsjacke einzuspinnen
und dann durch ein Strafgesetz zu befehlen, dall das ganze Volk diesen Zustand flr
gluckselige Freiheit halten miisse! * %

Ketteler tak polemizoval o spravnosti praxe (nejen v8ak) liberdlni politiky,
nejriznéjsi spoledenské otazky uspofadat pomoci zakonl. To pak pry vede k tomu, Ze
moderni zadkonodarné organy doslova chrli kvanta legislativnich nafizeni a jejich novel,
¢imzZ nebyvale ovliviiuji kazdodenni Zivot obéanl. Pojem rovnost nechapal jako svobodu.

Napf. rovnost pfed zdkonem neshledaval pFirozené za nic Spatného, ale snaha

28V kapitole s nazvem ,,Der modernen Liberalismus*.
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»,Zrovnopravnit® vsechny a v8e ve spoleCnosti povede podle ného ktomu, zZe z
diferencované spolecnosti se stane uskupeni ,,mas“, kdy stat ¢im vice bude chtit prosadit
rovnost a bojovat proti socialnim rozdilim, stane se pfedevsim byrokratickym organem,
ktery bude zavalen Ukoly. V takovém pfipadé se vladni agenda bude rozSifovat, coz si
vyzada nutnost pFijimat dal$i Gfedniky. Finan€ni naro€nost takovéhoto statu pak povede k
narlstu odvadénych dani, a nakonec z hierarchicky uspofadané spolecnosti s mnoha
tradiCnimi institucemi, stojicich mezi stdtem a obCanem, zbude politovani hodné torzo.
Prosazeni rovnosti a setfeni vyraznych rozdild mezi obdany povede pry k masovym

spole¢nostem, ovliviovanych byrokratickym a centralistickym statem.

Obavy z odstranéni socialnich diferenci, vzniku ,atomizovaného® jedince,
ztracejiciho se v anonymni mase obyvatelstva, je castym tématem kFestansky
konzervativnich myslitel a nalezneme jej také u Wilhelma Emanuela von Kettelera. Tyto
rozpaky jednak vyveéraly z pfechodu spolecnosti ,starych struktur* na obanskou, rozpadu
drivéjSiho stavovského a cechovniho uspofadani, Gstupu do pozadi tradinich elit a
ideovych vzorcd, ale také probuzeni nizsich a stfednich vrstev z politické pasivity. Tito
intelektudlové se v podstaté domysleli, jakym zplisobem by se spoleénost mohla dale
vyvijet, jelikoZ si sprdvné uvédomovali, Ze ve své dobé proZivaji dalekosdhlé zmény, a Ze
celad zapadni civilizace se nachazi v bouflivém prerodu. JiZ tenkrat tusili, Ze vysledny stav
bude diametralné odlisny od toho, co tak ddvérné znali. Na druhou stranu se tento
v podstaté negativni obraz budoucnosti zcela neodchylil od reality, pokud nam vyjde na
mysl vnitropolitické uspofddani v totalitnich statech 20. stoleti, jejichZz ¢as mél teprve

nadejit.

Ketteler dale v textu rozebird liberalni odvolani na ,lid“ jako na zdroj statni moci.
Autor to povazuje za neStastnou koncepci, diky které se obchazi platnost a spolecenska
opodstatnénost krestanskych principl. Staletd predstava, Ze spole¢nost je odrazem

transcendentalniho boZského fadu, a Ze svétskd moc vladne ,z bozi milosti“, zanikla.

29 Wilhelm Emanuel Freiherr von Ketteler; Soziale Gerechtigkeit. Eine Auswahl aus seinen Werken und
Briefen, Bayerischer Schulbuch-Verlag, Miinchen 1950, Str. 47. (Kapitola z knihy Freiheit, Autoritat und
Kirche (1862) s nazvem: ,,Der modernen Liberalismus®).
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Novym legitimizacnim zdrojem moci se stal ,lid“. Proto se pry liberdini stat tolik odvolava
na prani lidu a proklamuje, Ze vladne v jeho z4jmu a z jeho povéfeni. Moderni stat je tak
obfanskym majestdtem a zakony a pravni ustanoveni, jeZz jsou pfijaty zvolenymi
zdkonodarci, jsou taktéZ vyrazem vile lidu. Mohu€sky biskup je toho nazoru, Ze liberalové
si pry zamérné pfivlastiiuji ochotu vladnout ve prospéch ob&anll pouze pro sebe, a odpiraji
to samé ostatnim politickym ¢i spoledenskym subjektdim, jelikoZ pravé oni pfisli s tezi o
suverenité lidu a s koncepci zastupitelské demokracie. ,,Nach seinem Benehmen mufte
man glauben, daR er’® allein aufErden das Volk liebe, fuir dasselbe sorge und kampfe. Aber
auch das ist wieder eitel Lug und Trug! In der Wirklichkeit benutzt er nur die schlechtesten
Leidenschaften im Volke, um dann das Volk selbst mit Fufen zu treten. Unter dem Scheine
der Volkssouveranitdt macht er es zu einer willenlosen, von ihm geleiteten und
milbrauchten Masse. Das Mittel aber, um dieses Trugsystem durchzufihren, sind die
Wahlen. Man lafit das Volk hie und da an einem Wahlakt sich beteiligen, und dann bringt
man ihm die Meinung bei, daR deshalb nun alles nach seinem Willen geschehe. o3

Autor pak predklada nazor, ze pokud by to liberdlové mysleli opravdu véazné s teorii
o suverenité lidu, a Ze moderni politicky systém je odrazem jeho vdle, pak by také museli
disledné Ipét na zasadach samospravy a decentralizace moci. Podle Kettelera musi zlstat
obcanskym komunitam uréitd odpovédnost a iniciativa pfi FeSeni lokalnich problémd.
V podstaté vSe, co si lidé dokaZzi zafidit a vykonat sami doma, ve své obci a ve své zemi, to
se jim nesmi upirat. | statni moc musi uznat, Ze centralizace ma svoje limity, a nema tedy
vyvijet asili vSe spoluurCovat, Fidit ¢i dokonce diktovat, protoZze pak se jednd o

neakceptovatelnou ,,vievladu“®

- statni despocii.

U podobné totalitni vlady pak hrozi, Ze ackoliv u moci by byli lidé, ktefi by
sledovaly pouze vlastni zajmy, nebo urcité mocenské skupiny, presto i tato vlada by mohla
formdalné zachovavat vSechny atributy zastupitelské demokracie, v€etné voleb, které by ji
poslouZily jako prostfedek pro legitimizaci dosavadni politiky. Ketteler tak poukazoval na
moznost, Ze samotné volby se daji zmanipulovat, nebo vyuZit jako zéastérného manévru

k nabyti obecného dojmu, Ze ve staté je vSe v nejlepsim poradku, a vSechno se déje z vile

0,,er“= der Liberalismus
3l Tamtéz, str. 47.
2 Ketteler konkrétné mluvi o ,,die Allregiererei* nebo o ,,die Allmacht®.
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lidu.

Autor vtéto kapitole vcelku pochybuje, Ze volby jsou automatickou zndmkou
demokrati¢nosti a vyssi politické vyzralosti. Velmi totiz zalezi na podminkéch v jakych se
volby odehravaji a komu voli¢ odevzda svlj hlas, protoze volebni vysledek ovliviiuje
politickou situaci v zemi. Na zakladé vysledku voleb se odviji i rozloZeni sil
v zastupitelskych organech a celkova profilace vlady. Ketteler pfipojuje obavu, Ze
v moderni masové spoleénosti, kde pozbyvaji vliv a pravomoci rliznd nestatni sdruzeni,
které staly na ose stat - obCan, zbudou volby jako posledni moznost, jak ob¢ané mohou
alespofi néco ovlivnit. Pfesto neni vylouceno, Ze néktefi z nich stejné nabudou pocitu
hluboké bezmoci; Ze jejich hlasy beztak nic neovlivni, a Ze stranickd grémia vybiraji
kandidaty do voleb ze svého Uzkého stfedu, ktefi pak maji zajistit podil na moci i urcitym
spoleCenskym skupindm a elitam, které tu &i onu stranu podporuji. Ve volbach se tak
objevuji nové tvare, ale pfitom na Fizeni stdtu a na vykonu politického mandatu se toho nic
zasadné neméni, pouze se stfidaji jednotlivé osobnosti. Takovy stav nepovaZzuje Ketteler za
uspokojivy, na druhé strané je tato praxe podle teorie o zastupitelské demokracii a o ,lidu*
jako zdroji statni moci, zcela v poradku. Biskup chtél timto ¢tenafim odkryt, Ze fakticky
spise nez lid“, drzi moc ve spolecnosti rlzné elity, které mnohdy propojuji vlastni
politické, mocenské a hospodaFské zajmy. ,,Sein Recht ist vor allem Wahlrecht, d.h. alle
paar Jahre in einigen Minuten einen Namen aufden Wabhlzettel zu schreiben und sich seine
Zuchtmeister selbst zu wahlen. Von da an sorgen diese im Namen des Volkesfir alles, und
was sie in Ubung ihrer Allmacht bestimmen, ist dann Volkswille, Volkssouveranitat und
Volksfreiheit. Welch ein Hohn aufalle Wahrheit und Wirklichkeit!  *

Pro Kettelera bylo zarazejici, Ze kdyZ liberalové hovofi o pfednostech zastupitelské
demokracie, nev§imaji si i nékterych negativnich jevl, jako je napfiklad tzv. ,partajnictvi®.
Ze zkuSenosti totiz vyplyva, Ze kazda strana primarné zastupuje své voliCe, pfiznivce,
mecenaSe, straniky, a snazi se realizovat vlastni politické zaméry a ideova stanoviska,
nékdy na ukor celku. Autor je proto rozhoffen, Ze v modernim politickém systému se
zté7ka pfijimaji rozhodnuti, kterd by nebyla pouze odrazem politického kalkulu a

kratkozrakych kompromistl stranickych S$picek. Z toho vyvozuje, Ze takto provadéna

B Tamtéz, str. 48.
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politika nedokaze Gcinné hajit zajmy celé spolecnosti, ale vzdy pouze jeji jedné Casti.

Z Kettelerovych komentafich vysvita, Ze vici liberaldm choval znaéné antipatie a
tvrdil, Ze skute€né nereprezentuji lid, i kdyZ jeho jménem se soustavné ohanéji, Ze jsou
napojeni na vysoké financni kruhy, s kterymi €asto maji pochybné kontrakty, a po ideové
strance jsou prekvapivé netolerantni vd¢i tomu, co se neshoduje sjejich pokrokovym
razenim.

Posledné zminéné dokladal vztahem liberald v(c¢i naboZenstvi. Biskup vycital
liberalnim politikm jejich bezboZnost a hluboké nepochopeni vyznamu kfestanstvi pro
spolecnost. Pokud liberdlové chtéji opravdu hajit zajmy lidu, pak by neméli vystupovat
proti cirkvim, jelikoZz v Némecku je drtiva vétSina obyvatelstva véficich, nikoliv atheistd.
Jestlize zastdvaji ostrd protindboZenska stanoviska a snaZi se je vefejné prosadit, nechtgji
tedy respektovat spoleCenskou danost a své nazory povazuji kvalitativné lepSi, nez ma
vétSinova spole€nost, ktera se posléze stava objektem jejich pfesvéd€ovani. Podle Kettelera
je to zfejmy pfiklad toho, jak liberdlové maskuji vlastni nazory a vykladaji je za obecné
minéni, pfipadné se pasuji do role pokrokarl, ktefi ukazuji nevédomému lidem cestu k

osviceni.

K zavéru Ketteler nabadal Kkatoliky, jejich spolky a tiskové organy, aby
konstruktivni kritikou pfipominali liberdlim odkud pramenily pdvodni principy
liberalismu - a to sice v touze po svobodé, pravnim Fadu a boji proti absolutistické
monarchii. Podle ného se ma mezi vSemi politickymi subjekty skoncovat se vzajemnymi
ostrymi vypady, stranickymi pltkami, preferenci stranickych zajm0 nad spolecenskymi,
tvofenim rlznych vnitrostranickych frakci atd., jelikoZ to u obyvatelstva podvraci divéru

ve vedeni statu, a konecné zacit zastupovat zajmy a potfeby celého néaroda.

Ketteler se ve své dalSi praci snazvem ,Liberalismus, Socialismus und
Christenthum* (1871) opét silné ohradil proti pruskému liberalismu. V dobé
dohasinajiciho Kulturkampfu, tak pozorny d&tenaf ziska jedineCnou predstavu, jakym
zplsobem reagovali zastupci katolické cirkve a vibec katolici na tvrdy postoj tehdejsiho
vladniho establishmentu v(¢i naboZenské otazce. V této Gasti se snazil odkryt a upfesnit, co

kdysi v minulosti znamenal liberalismus, a ¢im se v jeho dobé odchylil od plvodniho stavu.
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Podle Kettelera byl liberalismus na zaCatku 19. stoleti zcela néco jiného neZ v jeho
dobé. Ketteler pozitivné zhodnotil liberalismus vjeho pocatecni fazi, kdy se pod jeho
oznaenim chéapal opozi¢ni postoj vicéi absolutistickym monarchiim, které se v Evropé
etablovaly v pribéhu 16. stoleti. Obecné se tehdy pod liberdlnimi poZadavky zahrnovala
decentralizace, samosprava a ob€anska prava. Zato na prfelomu Sedesatych a sedmdesatych
let 19. stoleti se pry jednéa o odliSny ideovy konglomeréat, ktery se odvolava na svobodu,
humanitu, rozum, kulturu, hospodafskou prosperitu atd., ale pfedevSim reprezentuje
soudoby politicky systém, ktery podle Kettelera neni zcela v pofadku.

\% textu vycita liberalim, Ze kdyz nékdo se odhodla vystoupit proti dosavadni vladni
politice, takze dochazi k nevybiravym slovnim Gtok(m, az k ocerfiovani oponenta. Dale byl
nespokojen, Ze liberalni politici si pdjcuji na finanéni potfeby statu milionové Castky, takze
vznika jejich tésna vazba na kapitalisty, coZ jediné vede ke skrytému ovliviiovani politiky a
rozmachu korupce. Tim pry liberalismus ztraci svoji vérohodnost. ,,[...] der Liberalismus
unserer Tage ist [...] mit den Geldméachten und Geldinteressen innig liirt. Seine absolute
Cultur, Humanitéat, und Vernunft bringt ihm klingenden Gewinn und wird ihm gut bezahlt.
Gewill gibt es auch da héchst ehrenwerthe Ausnahmen, und ebenso gewil? ist es, dal
Geldmacherei und Kauflichkeit immer und zu allen Zeiten einen groBen Theil an der
Corruption der Menschen in allen Standen und in allen Verhéltnissen gehabt haben. Nie
hat es aber eine solche Geldmacht gegeben wie in unseren Tagen, und die innige
Verbindung zwischen dieser Geldmacht und dem Liberalismus mit seinem absoluten

Systeme ist handgreiflich. “ 34

MUzeme-li shrnout Kettelerovy vytky vici liberalismu, tak u tohoto politického
sméru se obaval dvou ustfednich véci. 1./ Redukce Clovéka na individudlni subjekt bez
patficnych citovych a spoleCenskych pout. 2.1 Nahrazeni dosavadnich vazeb mezi jedinci
pouze ,,mechanickymi*“ a nahodilymi principy organizace, které budou v souladu s volnym
trhem a neomezené konkurenéni soutéZe.

Mezi dalSimi vyhradami také Casto Fadil snadné rozruSeni rodinnych vazeb

14 Wilhelm Emmanuel Frhr. v. Ketteler Gber den Liberalismus (1871), in: 100 Jahre Rerum novarum (1991).
Die Antwort der katholischen Kirche auf die soziale Frage im 19. Jahrhundert, Herausgegeben von:
Wolfgang Briiggemann, Verlag Ferdinand Kamp Bochum, Essen 1991, str. 92.
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rozvodem, Ze neSetrné hospodarské zékony poptavky a nabidky mohou nepfimérené
znevyhodfiovat prFestdrlé a nemocné, a Ze socidlni proménlivost a neomezené
pFistéhovalectvi narusuji plvodni spoledenskou skladbu. V jeho dilech se také pravidelné
vyskytuje pochybnost o spravnosti liberalni koncepce o svrchovanosti lidu jako zdroji statni
moci, a zadsadné se rozchazel sdosavadni praxi - (1.) ovliviiovat spoleCnost pomoci
legislativnich nafizeni a (2.) prosazovat statni centralizaci spojenou s rostoucim
byrokratickym aparatem. Jako biskup se silnym socialnim citénim odmital u liberall jejich
antiklerikalismus, nezdjem o chudé a socidlni otazku, a v nékterych pfipadech zjevné
prolinani politickych a ekonomickych zajmd, zdGvodu uzkych vazeb liberalnich
predstavitell na kapitalisty.

Wilhelm Emanuel von Ketteler tak v nékterych pfipadech vyhrotil liberalni zésady,
pokud by nebyly ni€im limitovany a vyvijely se Cisté podle hospodafskych pravidel. -
V tom pfipadé spatfoval nebezpeci atomizace jedince, popfeni socialni soudrznosti, zostfeni

vztahl mezi lidmi a pfechodu z duchovnich hodnot na €isté materialistické.

Po pravdé musime uznat, Zze ne vzdy byla Kettelerova kritika liberalismu zcela
opravnéna. Neékdy pripisoval negativa soudobého politického systému jako vyuUsténi pouze
liberalni politiky, ale skutecnost nebyla vzdy tak jednoznafna. Zmény na politické scéné
byly pouze odrazem bouflivé spoleCenské transformace, a napf. mnohokrat zminované
rozSifovani byrokratického apardtu bylo zapfFi¢inéno i rostoucimi naroky spolecnosti na

statni spravu, kterd zajisStovala i nékteré verejné sluzby.

Jak jiz bylo FeCeno, tak socialismu vénoval Ketteler o néco mensi pozornost nez
liberalismu, pfestoZze znal prace prednich socialistl, predevSim Ferdinanda Lassalla,
kterého si i svym zplsobem vazil. Autorliv vztah k socialismu nam pomdize ozfejmit jeho
dopis adresovany Katolickému délnickému spolku v Cachéach z roku 1866 % kde odpovidal

katolickym déInikim, zda z pohledu viry mohou vstoupit do ,,VSeobecného némeckého

3H Wilhelm Emanuel Freiherr von Ketteler; Soziale Gerechtigkeit. Eine Auswahl aus seinen Werken und
Briefen, Bayerischer Schulbuch-Verlag, Minchen 1950, Str. 47. (Kapitola s nazvem ,,Kirche und
Lasallc'scher Arbeiterverein®, Brief an den Katholischen Arbeiterverein in Aachen, geschrieben am 25. Mai
1866), str. 34-38.
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délnického spolku“, zaloZzeného F. Lasallem, ktery ale brzo stdl pod silnym vlivem
Némecké socialni demokracie. Biskup jim v dopise odpovida, Ze vitd snahu délnikl
sdruzovat se, vyZzadovat pfijatelné pracovni a platové podminky, které jim pravem nalezi,
ale Ze si nelze nevSimnout, Ze ve vedeni této organizace stoji socialisticky smyslejici
pfedaci, ktefi v ni vedou politickou agitaci, a tudiZ se nejedna o Cisté odborové sdruzeni.
JelikoZ socialisté GtocCili bezpfFetrZité na kfestanstvi, nebo v lepSim pfipadné byli ochotni
akceptovat pouze protestantismus, tak mohuésky biskup radéji doporucoval délnikim-
katolikdm zakladat vlastni déInické a odborové organizace, aby si tak uchranili Gistotu viry.

Obecné byla ochrana viry pro W. E. von Kettelera dllezitym hlediskem k posouzeni
fady jinych otdzek. Jak lIze z tohoto pfikladu vypozorovat, tak vztah katolickych sociélnich
myslitell k socialismu uréovala jesté v Sedesatych letech potfeba materialné a duchovné
pozdvihnout délnické vrstvy, podpofit jejich odborova sdruzenim, ale zaroven je chrénit
pfed atheismem a antiklerikalismem.

JelikoZ v délnickych odborovych spolcich a vjejich tisku zaznivaly protikfestanskeé
nazory, doporucovali katoli¢ti duchovni véFicim zakladat vlastni spoleCenské a odboroveé
organizace. Vedle sebe tak zalaly brzy plsobit socialistickd a kFestansky orientovana
sdruZeni, ktera soupefila o stejné potencionalni stoupence; tim padem existovala mezi nimi
znacna rivalita, v nékterych pfipadech az oteviené nepratelstvi, které se ze strany socialistt
projevovalo zpochybfovanim viry, a z katolické strany o to vétSi odhodlanosti hajit vlastni
stanoviska, nedopustit pfekrucovani zakladnich kfestanskych principl a pokud moZno

zastavit Sifeni radikalnich socialistickych mySlenek mezi délnictvem.

Wilhelm Emanuel von Ketteler se nezaobiral pouze kritikou liberalismu a
socialismu, ale snazil se v protikladu k nim definovat politicky smér ,stfedni cesty“, ktery
by pevné stal na kfestanskych zakladech. Jaké tedy nabizel vychodiska?

Inspirani podméty pro svoji nazorovou profilaci objevil uz ve svém rodném
Vestfalsku. Tato zemé& byla po Videnském kongrese (1815) zaclenéna do pruského statu,
avSak integrace neprobéhla zcela bez potizi. Prusky stat byl protestantsky, silné
centralizovany a se znaénym vlivem armadnich kruh( na vefejné déni. To vse bylo
obyvatelstvu z Vestfalska cizi, radi vzpominali na pfivétivost a pfednosti svého drivéjsiho

malého statu, odmitali ddslednou centralizaci a upfednostiiovali uchovani vlastni stavovské,
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komunalni a zemské autonomie, coz pokladali za tradi¢ni ,némecké svobody“, které jim
chce prusky stat odejmout.

Vychozi body politického a socidlni mysleni W. E. von Kettelera tak v urcitych
aspektech vyvéraly z dobovych nazorl jeho krajand. Velice snadno pak lze u ngj
vypozorovat urCity negativni obraz Pruska, obavy z pfemiry moci statnich Gradu,
z byrokratismu, militarismu, ale také z revolu€nich a socialnich boufi. Proti absolutismu a
centralizaci vzdy vyzdvihoval komunalni politiku, rlizné stavovsko-organické modely

samospravy a regionalni tradicni spoleCenstvi atd.

Zaméfime-li se konkrétné na Kettelerovu politickou koncepci, tak predevSim
nezdlraziiovat Zzadné tfidni rozdily a neslucitelnost zajmG mezi rlznymi spolecenskymi
vrstvami, ale pral si spoleCnost harmonizovat a dat ji fad. V protikladu k liberalni koncepci,
Ze se stat zaklada po smluvnim aktu svobodnych individui (tzv. ,teorie spolecenské
smlouvy“), postavil ,,organicky spojend druZstvakterd podle ného jsou utvareny vedle
pfibuzenstvim a paméti, téz vlastnim osudem a minulosti. Mél tim na mysli: (1.) rodinu,
(2.) mistni etnické spoleCenstvi, (3.) cechy a (4.) stat.

(1.) Rodina se v kfestanském smyslu nezakladd na obCanské smlouvé, ale je to
posvatny svazek dvou lidi, ktefijej stvrzuji pfed Bohem, slibem na svoji viru a pfesvédceni.
(2.) Mistni etnické spoleCenstvi pokladal Ketteler za mnoZinu lidi blizkymi pokrevenstvim,
tradicemi a proZitou minulosti v urCitém Case a prostoru. (3.) Cechy pojimal jako prototyp
,organického* spojeni lidi stejného oboru k prosazeni spoleCnych pravidel a vyrobnich
zésad. Pojem ,.cech” je irelevantni spiSe mél pojmenovat jistou formu organizace prace
podle pfedem stanovenych méfitek, které berou v Gvahu vyvazenost zajm{ pracujicich a
vlastnikd vyrobnich prostfedkll, coZ je u biskupa Kettelera vjiném nahlizeni nez zastava
liberalismus s volnou soutézi, a socialismus s kolektivismem. (4.) Stat bral za nejvyssi
formu organizace spole€nosti, jehoZ nositelem je ndrodni pospolitost.

»Princip organizace, ktery privadi dohromady lidi jako surovinu a vytvafri mocnou
jednotu, je princip, kteryje €inny v rostlinném i Zivo€iSném svété, stejné jako u Clovéka
[...]. Existuje pouze mechanicky, vnéjsi typ organizace, ktery pfivadi dohromady véci
povrchnim, nahodilym zplsobem, a existuje organické sjednoceni, které pFfivadi dohromady

véci trvalym, podstatnym zplsobem. Moderni kooperativni princip by lidi spojil
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mechanickym zplsobem, kdezto Bih lidi spojuje organicky, jako byla organicky spojovana
druzstva utvarena lidmi v minulych dobach. “ 3

VSechna tato ,organicky spojend druzstva“ mohou byt podle néj za urCitych
podminek rozloZzena sekularnim liberalismem a socialismem. Rodinna pouta mohou byt
oslabena moznosti libovolné vchazet do manzelstvi a rozvadét se. PFitom se z posvatného
svazku stane pouze ,mechanické“ spojeni, zaloZzené na moZnosti opuSténi a vymény
Zivotniho partnera za nékoho jiného, se zavaznymi ddsledky i pro déti, kdy mohou byt
pozménény klasicky chapané role otce nebo matky, a pfirozené interakce mezi potomstvem
ajejich rodici.

Kfestansti uCenci méli a dodnes maji silné citéni pro rodinu, kdy sice tihnou k
patriarchalnimu typu rodinného spoleCenstvi, oviem vtom smyslu, Ze pokud muz ma
hlavni Glohu mezi svymi nejbliz§imi, pfebira tim moralni odpovédnost a povinnosti. Otec
s matkou tvofi zaklad rodinnych vztahl, ke kterym se vrlzné mife pfidavaji dalsi
pfibuzenské svazky. RodiCe maji spole€né a nikoliv oddélené vychovavat svoje déti a
pomoci si navzajem i v pozdéjsim véku. Nejrliznéjsi téZkosti a obtize (ztrata zaméstnani,
finan¢ni vypomoc a péce o seniory atd.), které se béhem Zivota kazdého Clovéka mohou
pfihodit, maji byt nejdfive feSeny na Grovni ¢lend rodiny. Pokud nenijina moZnost pomoci,
tak teprve tehdy mize zasahnout okoli nebo stat. ,,Spole¢nostje takova, jaké jsou rodiny a
lidé, ze kterych se sklada. “ 37

Mistni etnické spolecenstvi mlZe ohrozit odchod vétsiho poctu jeho €lend do jiné
oblasti, a to at migraci smérem z venkova do meést nebo mezi staty. Prdvo vystéhovat se,
obsahuje nezpochybnitelny kladny prvek svobody pohybu, v masovém méFitku tim vSak
dochézi k nezvratnym zmén&m na mistni Urovni. Mnohem vice se ale obaval eventuality,
pokud by byly zruSeny néarodni hranice.

Vedle téchto ,,organicky spojenych druzstev* prosazoval Ketteler (jiz v roce 1864) i
zakladani katolickych délnickych odbor(, domovi pro sirotky, zvyseni délnickych mezd,

zakaz tézké prace pro Zeny a déti, a respektovani nedéIniho klidu a cirkevnich svatkd.

% Michael Novak; Katolické socialni mysleni a liberalni instituce, Ceskéa kfestanska akademie, Praha 1999,
str. 103. Novak vychazi z ,,The Social Teachings of Wilhelm Emmanuel von Ketteler”, preklad do angl.
Rupert J. Ederer (Washington. D. C.: University Press of America, 1981)
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Biskupdv spolupracovnik Karl Heinrich von Lowenstein v roce 1883 uspofadal na
svém sidle v Boru u Tachova setkani ¢trnacti pfednich socialnich myslitel( z Predlitavska,
Némecka, Svycarska a Vatikanu. Ti se shodli na Kettelerovych zavérech a rozpracovali je
do podoby tzv. ,,Borskych tezi“oo, které ve zkratce obsahovaly poZadavky po neodkladném

zFizeni délnickych komor a zakonné Gpravy pracovnich smluv.

Wilhelm E. von Ketteler a dalsi lidé zjeho okruhu postavili teoretické zaklady
politického katolicismu jako protivahy socialismu a liberalismu. PFi hodnoceni jejich
postojlii musime brat v Uvahu tehdejsi politickou situaci v Némecku. Liberalismus s prvky
pruského protestantismu si nesmlouvavé razil cestu FiSskou politickou scénou, a tak
vytvoreni jakéhokoliv katolického sdruzeni mohlo zaroven odrazet opozi¢ni postoje Vaci

vladni politice.
5.2./ Vznik kfestanské stfedove strany Zentrum

\ roce 1870 se zaCala formovat z katolické frakce v pruské poslanecké snémovné
politickd strana ,,Zentrum®39, sdruzujici posléze katoliky z celého Némecka. V prvnich
volbach do Risského snému dosahla Gspéchu a vedle narodnich liberall se stala druhym
nejsilngjsim politickym subjektem. Strana pfes své konfesijni zaméfeni nehajila zajmy
pouze katolického obyvatelstva. Vyznamnou prioritou pro ni bylo zapojit do svych aktivit
vSechny spole€enské vrstvy a podilet se na socidlnim smiru. Centru se podafilo utvofit
prvni némeckou masovou stranu, usilujici o zasazeni kfestanskych zasad do politického
Zivota a prohloubit spolupraci odlisSnych skupin i na bazi spolkové €innosti.

Centristé rozvijeli bohaté zajmové a kulturni aktivity a kladné se stavéli k tehdy

zmahajicimu svépomocnému druzstevnictvi. V jejich cele stal schopny politik Ludwig

37 Pius XI.; Encyklika ,,Casti connubii“, z 31. 12. 1930.

B Viz. podrobngji: PFednasky k 110. vyroci Borskych tezi: Langhorst, P. - Knize Lowenstein, Borské teze a
Rerum novarum.

3 Jiz ve frankfurtském snému (1848) existoval katolicky klub, podle jehoZ vzoru se zacala seskupovat v roce
1852 katolicka frakce v pruském snému. Ta v roce 1859 pfijala oznaceni tzv. ,,Zentrum* podle stfedového
mista ve snémovné, kde jeji zastupci sedéli. Bismarck tomuto ¢asto opozicnimu uskupeni nepral, strana byla
donucena se rozpustit a teprve v roce 1870/71 znovu zacala fungovat. Od roku 1906 se ustalila jeji
nadkonfesijni povaha.
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Windthorst a strana se béhem osmdesatych let vyrazné angaZovala pro pfijeti socidlniho
zakonodarstvi a délnického pojisténi. Strana méla nejvétsi zazemi v jihonémeckych statech,
které v minulosti byly prohabsburské a zachovaly si pfiznivy pomér k Rakousku-Uhersku,
dale v Alsasku a v dalSich regionech pfi hranicich s katolickou Francii, a pak pochopitelné
ve vychodonémeckych oblastech s pocetnym polskym a €astecné hornoluzickym osidlenim
(pfedevsim Polakdm byly cizi pruské snahy o dominanci vic¢i Slovaniim a tak byli oporou
fiSské cirkve, pfipadné jakéhokoliv parlamentniho nebo stranického vystoupeni proti tvrdé
Bismarckové linii). Politicky katolicismus tak dostal moZnost uvédomit si a reagovat nejen
na socialni konflikty ¢i potfeby odliSnych vrstev obyvatelstva, ale zaroveii adekvatnim
postojem mohl stabilizovat situaci v nékterych regionech, kde existovaly i narodnostni
spory.

Kfestansko-socidlni hnuti se vytvofilo na masovém zéakladé, které prostfednictvim
Centra ovliviiovalo politickd rozhodovani v fisi. Svym oznacenim zdlraziovalo vlastni
ideové vyhranéni, jak proti narodnim liberalim napravo, tak vaci socialni demokracii
Augusta Bebela (Sozialdemokratische Partei Deutschlands, SPD) nalevo. Paradoxné
v obdobi ,, Kulturkampfu* Centrum znacné posililo a stmelilo své pfivrZzence natolik, Ze po
jeho odeznéni predstavovalo pfedni stranu politického systému cisafstvi a po prvni svétové

vélce také vymarské republiky.

6/ Encyklika ,,Immortale Dei* (1885) papeze Lva XIII.

Jméno Lva XIIIl. je nejcastéji zmifovano v souvislosti sencyklikou ,Rerum
novarum*(1891). Sest let pfed tim (1.1 1. 1885) byla oviem sepsana encyklika ,,Imortale
Dei“, o kfestanském statnim zfizeni a povinnostech obéand. Taje zajimava z toho dlivodu,
Ze se zabyva vztahem mezi svétskou a duchovni moci, jejich vzajemnymi interakcemi vGci
obcanské spolecnosti, zaroven kritizuje rovnostarstvi, lidovladu a rist vlivu statnich organt

do cirkevni a rodinné problematiky.

Na zacatku encykliky papeZz zmifuje ¢astou namitkou odpurcd cirkve, ,,[...] Ze se

stavi proti zajmlm statu a ze nemUze zddnym zplsobem prispét kjeho blahu a lesku, o cozZ
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usiluje kazdé dobfe spofadané statni zFizeni plnym pravem a ze svého vlastniho popudu. “
40 Proto cely okruzni list ma za cil ukdzat vyznam duchovni moci a ulohy néboZenstvi ve
spoleCnosti, a polemizuje se stale silngjSimi hlasy volajici po sekularizovaném
spoleCenském uspofadani, které v Evropé definitivné prfevladdlo po konci prvni svétové

valky.

Lev XIII.

Ustfednim pojmem, o ktery se Lev XlII. v encyklice opira, je termin ,autorita® ,
proto si jej blizeji rozebereme, a z&roven zminime kFestanské pojeti spole€nosti. ,,Od
pfirozenosti je kazdému vrozeno Zit v obCanské spolecnosti. V osamocenosti mu chybi
potfebna péce a podpora, rovnéZ tak neni mozné zdokonaleni charakteru a ducha. Proto
BoZska Prozretelnost usporadala véci tak, Ze se zrozenim ocitd v mezilidskych vztazich a
spole€nosti, jak rodinné, tak i obCanské. “ 41 Z kfestanské nauky je Zivot ve spolecnosti
prirozeny, nikoliv umély. Jednak to vyplyva z (a) biologického aspektu lidského Zivota,
kdy déti jsou dlouhodobé zévislé na rodiCich a ti naopak ve stafi; a dale z faktu, Ze pro
spole€nost je vyhodna (b) délba prace a vyména poznatk( a informaci. Jedinec si nemize
vSe obstarat sam, bez ciziho pfispéni, a to at se jednd o hmotné nebo duchovni statky.
Vyroba produktl a obchod nejsou ale nadfazeny vychové, vzdélani ¢i jinym ginnostem,

které pfispivaji k (c) intelektuadlnimu a mravnimu vyvoji ¢lovéka. Nerozlu€né totiZz k sobé

40 Encyklika ,,Immortale Dei*, www.katolikrevue.cz. (26.8.2005)
4 Tamtéz
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patfi materidlni a duchovni strdnka lidského byti - bez uspokojeni zékladnich Zivotnich
potfeb by clovék zemfel hlady, a bez uceni a osvojeni znalosti od druhych osob by
nevznikly nélezité podméty pro sebezdokonaleni a rozvoj spoleCnosti. Bez kontaktu
sdruhymi by se nezrodil ani (d) jazyk, ktery je podminkou pro komunikaci uvnitf kazdé
skupiny.

Cirkevni myslitelé déli lidskou spoleénost na komunity svobodné, vzniklé
dobrovolnym souhlasem svych &lenl, které mohou byt pozdéji rozpustény, nebo zasadné
zménény (firmy, korporace, kluby atd.), a pfirozené, které si ¢lovék nemUze pfedem zvolit,
protoZe jej pfedchazely a vétSinou se do nich jiZz narodil (rodina, narod, stat). PFislusnost v
pfirozenych spoleCenstvich se proto zaklddd na samotné lidské pfirozenosti, zato ve
svobodnych souhlasem.

Pro vznik spole¢nosti musi byt splnéno nékolik zakladnich kriterii. Pfedeviim musi
byt shromézdén urcity pocet lidi. Jeden Clovék spolecnost netvofi, proto minimem jsou dva
lidé, nejlépe obou pohlavi, ktefi jsou zadkladem rodiny. Druhou podminkou je, aby lidé
spolecnost tvofili dostate€né dlouhou dobu, ne-li stale béhem celého svého Zivota. Za tfeti,
aby byla prosazena soucinnost. To znamend, aby spole¢nost méla cil a lidé jej svym
kazdodennim Zivotem zachovavali (udrZeni pofadku, bezpecnosti, zakonnosti, miru,
prosperity atd.).

\ kfestanské nauce pak tento princip prfeSel do obecného oznaceni pod
spoleéné dobro*, které neni souétem subjektivnich dober a preferenci jednotlivcd, ale je
chapano mnohem vySe - je to mnoZina vSeho, co prosiva celku. Za Ctvrté, aby spolecnost
nebyla pouhym shlukem lidi, musi obsahovat néco, co ji drzi pohromadé, udava obecny
smér a realizuje jednani, které sleduje (nebo vyZaduje) spole¢né dobro. Tim je ,,autorita®.
»JelikoZ ale Zadna spoleCnost se neobejde bez nékoho, kdo stoji v Cele vSech, kdo by
mocnym a priméfenym podmétem usmérfioval kaZdého jednotlivce ke spole€nému cili,
vznika z toho pro obanskou spolecnost potfeba autority, kterd byji Fidila. “ 42

Princip autority mé vnést do spolecnosti prvky vnitfni kontroly, stalosti, jednoty a
odpovédnosti. Nezbytnosti jsou ale také donucovaci pravomoci, tak aby spolenost se

dokazala branit vici jedincim nebo skupindm osob, ktefi se provinili proti jejim zakonlm

L Tamtéz
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Ci zvyklostem. Autorita je proto v kazdé spole€nosti nutna, vytvafi podminky pro urovnéni
konfliktl, prosazuje spravedlnost a zachovava rad.

\Y/ pfipadé monarchd nebo nejvyssich statnik( pak z toho vyplyva, Ze ¢lovék nema
uzivat autoritu ,pro sebe“, k odlivodnéni své nadvlady ¢i svévole, ale ,pro druhé“ - v
obecném zajmu. ,,Blh chtél, aby v obéanské spole¢nosti byla vrchnost, jejiz nositelé by byli
obrazem Jeho moci, kterou vladne nad lidskym pokolenim [...]. Proto tedy musi byt vlada
nejprve spravedliva, podobna spise vladé otcovské nez vladé ministra a pana, nebot Blh
vladne nejen spravedlivé, nybrzZ ijako otec dobrotivé. Statnivrchnost musidale dbati dobra
ob&an(, nebot’jen k tomuje vladcim dana svrchovand moc nad ostatnimi, aby se starali o
obecné blaho. Statni autorita se nesmipod Zzadnou zdminkou postavit do sluzeb jedné nebo
vice osob, nebot” je zFfizena pro dobro vSech. Jestlize proto se vladci stanou
nespravedlivymi, hfeSi-li ve své pySe zneuZitim moci, nestaraji-li se o blaho lidu, pak at’si
uvédomi, Ze Blh bude jednou na nich zadat slozeni Gétd [...].“ 3

Lev XIll. tak pfipomnél z&kladni pfedstavu kfestanstvi, kterd poklada pozemsky
Zivot za pfedstupen Zivota vécného. JelikoZ ¢lovék nese pfed Bohem plnou odpovédnost za
svoje skutky, musi proto béhem pozemského Zivota jednat podle vlastniho nejlepSiho
svédomi, aby se nedopustil vazného prohfeSku. Lidé, ktefi zastavaji vyznamné funkce a
posty, pak nesou o to vétsi tihu svych zavazkd, jelikoz autoritu, kterou pozivaji, maji podle
kfestanského uceni propljéenou pfimo od Boha. ,, Tato autorita ma, jako spole¢nost sama,
svlij plivod v pFirozenosti a tim v Bohu samém. Z toho vyplyva jako druhy dlsledek, Ze
statni moc podle své povahy ma za svého plivodce Boha. Nebot’ Biih sdm je jediné pravy a
neodvisly pan a mistr vSech véci v nejvyssim smyslu, kterému vSe, co zde jest, je podrobeno
a povinno Ho poslouchat. [...] Proto di Apostol: ,,Neni mocnosti, le¢ od Boha.* (Rim. 13,
Vi « 44

DneSnimu clovéku bude pfFipadat tato interpretace zdroje statni moci zavadéjici,
snad aZ nepochopitelnd, ale v kontextu devatendctého a prvni poloviny dvacatého stoleti to
mélo stale jeSté svoji vahu a logiku. V této Casti si proto ozfejmime kfestanské pojeti

lidského Zivota a nadhled na okolnf svét.

B Tamtéz
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Z hlediska véFicich je Blh absolutni stvoritel svéta, nejvyssi zdkonodarce a tvirce,
a proto vSe na Zemi, vcetné lidské spole¢nosti a statu, je odrazem jeho bozského zaméru.
Proto Lev XIIl. postupoval po této polemické roviné. Poukaz na Boha (nebo-li na
kfestanské naboZensko-mravni zasady) mélo za uUkol vyfesit jednu véCnou otdzku: Jak
primét nejvyssi pFedstavitele statu, aby nezneuzivali svoje postaveni? Byla totiz opravnéna
obava, Ze pouze legislativni opatfeni takové jednani dostateCné nezamezi. JelikoZ ten, kdo
ziska moc, mize pFistoupit k pozménovani ¢i ruseni dfivéjsich zakond.

Redeni bylo takika od pozdni antiky spatfovano v prohlubovani viry u celé
spolecnosti (a priori u vladnouci tfidy) a v pfedstavé, Ze skutecny kFestan neZije svij
pozemsky Zivot pro sebe, ale pro Boha a své blizné. Zivotni draha a skutky jednotlivce pak
mély odrazet toto presvédceni, které v idedlnim pfipadé mélo nabyt formy nesobecké
sluzby pro druhé. NaboZenské predstavy byly zdrojem urcitého jednéani, zplsobu Zivota a
chapéani svéta, které bylo zavazné pro vSechny socialni vrstvy. K¥estanstvi a cirkev tak daly
mantinely svétské moci, jejiz vlada neméla byt svévoli, a vira i tyto privilegované vrstvy

zavazovala k pokofe a sdileni stejnych hodnotovych méfFitek jako ostatni.

»/.../] naboZenstvi uvolfiovalo napéti mezi autoritou a jedincem tim, Ze Cinilo ctnost zjeho
svobodného pfijeti spravedlivé autority a Ze z autority udélalo vice nez pouhou svévolnou
moc, protoZe ji vposledni instanci podfidilo moci vysSi neZ ona samotnd. NaboZenstvi
posililo vSechna dalsi moZna spoleCenska pouta, kdyZz je vybavilo nadpFirozenymi
sankcemi. Bez téchto sankci se stava Zivotné dulezitym problémem, jak zabezpedit podFizeni

mas zakonu a radu. “ 45

NaboZenstvi tak dosadilo nad krale a statniky moc vy3ssi - Boha. Svétska moc byla
omezena vedle zvykového prava, €i pozdgéji legislativnich nafizeni, také krestanstvim a
cirkvi. V dlsledku toho se v Evropé zrodila unikatni symbi6za a pluralita obou moci,
zatimco v jinych kulturach bylo ndboZenstvi vZzdy podfizeno svétské moci. Tento stav vSak
netrval navéky.

Nejpozdéji od vzniku absolutistickych monarchii (v protestantskych zemi probéhl

4 Tamtéz
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tento proces jiz v prvni poloving 16. stoleti, v dlisledku reformace) nabyl pfevahy stat nad
cirkvi, coz bylo potvrzeno revolu€nimi boufemi v osmnactém a devatendctém stoleti.
Pluralita moci svétské a duchovni byla ukoncena, a ndbozenstvi se pomalu stalo soukromou
zalezitosti. Na druhé strané vzrostl vliv svétské moci a politika stdtu zaCala zasahovat
takfka do vSech vyznamnych oblasti spole€nosti. Stat si pfivlastnil pravomoci, které dfive
patfily tradi¢nim socialnim uskupenim (rodiné, profesnim sdruzeni, lokalnim komunitam,
Slechtg, cirkvi atd.) a od 18. stoleti vznikaly pevné organizovana ministerstva Ci jiné statem

financované instituce, pficemz vladni agenda se stale rozSifovala.

Podle Lva XIIl. pozadavek odluky statu od cirkve nabyl Cisté politickou rovinu.
Jednak se zastanci dlsledné sekularizace pasovali na osvicené pokrokare, zaroven vladam
to umoZnilo ménit dosavadni spoleCenské zvyky a normy, bez ohledu na ndboZenstvi.
Jelikoz se stat prestal odvolavat na Boha jako na zdroj své moci, stal se jim ,lid“. ,,Co se
vSak tyCe svrchované moci lidu, [...] hodi se tato nauka znamenité ktomu, aby lichotila
masam [...]. Ano, doSlo na zakladé téchto teorii az k tomu, Ze mnozi spatfovali v zasadé
prava na vyvolani vzpoury dokonce moudry ob&ansky zdkon. Vychdzi se totiz z mySlenky, Ze
vlada je jen mandat k vykonavani vile lidu. Z toho nutné vyplyva, Zze vSechno se da zménit
podle vile lidu a tak se vytvaFi neustalé prostiredistrachu z nepokojl. “ 46

Lev XIll. tak poukazal na slabSi misto demokratického systému v tom smyslu, Ze
masy obyvatelstva se daji zmanipulovat (zastraSovanim, propagandou, rétorickymi
schopnostmi tribunl lidu“ atd.) nebo vtdhnout do politického boje, jehoZ cilem by bylo
odstranit dosavadni vladu. A jelikoZ by se tak stalo ,z vile lidu“, nové vedeni statu by
ziskalo moc legalni cestou. Pokud by obcané v praxi ddsledné uplatiiovali teorii o
svrchovanosti lidu, vystava jisté riziko politické nestability a Casté stfidani vlad.

Naproti tomu kfestanska nauka uci, Zze lidé maji povinnost ctit a neboufit se proti
spravedlivé vlade, ktera sleduje spolecné dobro a krestanské principy. ,,Zde dochazi
k poslu$nosti ob&and splnou Gctou a dUstojnosti, jelikoZ takto uz neslouzi otrocky jeden
¢lovék druhému, nybrZ poslu$nosti projevuje podfizeni se vlli Bozi, ktery svou vladu

vykonava skrze Clovéka. [...] je veskrze povinnosti [...] sklonit se v Gctyplné bazni pred

45 Citace prevzata z: Roger Scruton; Konzervativni myslitelé, Brno 1994, str. 100.
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majestatem krald, zOstat vytrvaly a vérny vpodfizeni se vefejné moci, nepodnécovat
k povstani, dodrZovat svaté vSechny statni a obCanské povinnosti. Vzajemna (cta,
pratelskost, uslechtilé smySleni nesmi rovnéz chybéti. “ 47

Obcané ovsem nemaji byt Ihostejni vici S$patné nebo tyranské vladé. V Pismu
svatém stoji, ze ,,Poslouchati slusi vice Boha neZ lidi*“ (Skut. 5, 29). Jestlize statnici
nedodrzuji zakony, pfivlastiuji si moc a pravomoci, které jim nepfFislusi, hrubé zneuzivaji
své postaveni nebo naruSuji pofadek a klid v zemi; pak spole€nost ma pravo proti takové
vladé zakroCit. Obecny pozZadavek krestanstvi, aby Clovék nejednal ve zlobé a zAasti,
kontroloval své emoce a cviCil se v trpélivosti, vSak neznamena pacifismus, nezdjem
k okoli, nebo dokonce trpét bezpravi. Obé strany - jak vedeni statu, tak obfané - maji svym
kazdodennim jednanim zachovavat fad a zakonnost. Lid neméa legitimni pravo bez dlvodu

povstat proti fadné vladé, zaroven ta nema utiskovat obcany.

\ encyklice neni bez zajimavosti ani pasaz o rovnostarstvi. Lev XIII. nesdilel nazor,
Ze vSichni lidé jsou si zcela rovni - pfed zakonem a Bohem ano - ale jelikoZ Uloha a pfinos
jednotlivych lidi pro spole€nost jsou odlisné, tak rozdilné by mély byt odstupfiovany prava
(privilegia) a povinnosti. PapeZz tedy hajil tradicni pfedstavu o hierarchicky uspofadané
spole€nosti, kdy lidé, ktefi pfispivaji vétSim dilem celku, by méli pozivat i vice prav a
obracené. Papezi v tomto neslo o obhajobu jakéhosi elitafstvi, ale o jeden ddlezity princip -
aby lidé, ktefi svymi tviréimi silami plsobi ve prospéch vsech, byli spole¢nosti cténi a
kladné prfijimani. To pak by mélo mit za nasledek vytvofeni tlaku, aby lidé nepreferovali
pouze vlastni zajmy, ale aby jejich prace byla uziteCnd i pro ostatni a dockali se za to
uznani.

Proti tomuto stanovisku se postavili v 18. a 19. stoleti osvicenci a liberalové, ktefi
chtéli osvobodit Clovéka od kazdého spoleCenského nétlaku, od autorit, s kterymi
nesouhlasi; prezentovali mySlenky o rovnosti vSech lidi a pozdvihli individuaIni zajmy nad
spoleCenskymi. ,,NejvySSiprFedpoklad vSech téchto naukje tato véta: Jako totiz vSichni lidé
pfirozenostijsou si rovni (similes) a patfi k témuz pokoleni, tak jsou si téZ vpraktickém

Zivoté statnim vzajemné postaveni zcela na roven (pares).

46 Encyklika ,,iImmortale Dei*, www.katolikrevuc.cz. (26.8. 2005)
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Kazdy ¢lovék je proto tak svépravny, Zze neni nijak podroben autorité druhého. Mze
proto zcela svobodné o vSech vécech smysleti jak chce a Ciniti, co se mu libi. Nikdo nema
pravo porouceti jinym. Ve spoleCnosti, zaloZzené na téchto zakladech, nenijiné vefejné
autority le¢ vale lidu, jenzje sdm sobé jedinym velitelem, a odtud si osobuje pravo poroucet
sam sobé. Proto si lid voli své zastupce, na néZ pfenasi vladu; a sice nikoliv jako jim
pfislusné pravo, nybrZ jako na své zplnomocnénce, ktefi toto pradvo vykonavaji jménem
lidu. [...] Z toho vyplyva, Ze takova spole€nost se neciti nijak zavazana vlc¢i Bohu, proto se

také verejné nehlasik zadnému nabozenstvi[...]. “ 48

Vedeni stditu méa podle Lva XIlIl. také podporovat kfestanstvi a neodvolavat se na
liberdlni stanovisko, Ze vira je soukromou zalezitosti svobodnych lidi, ktefi mohou
vyznavat, to Ci oné naboZenstvi. Takovy postoj pry povede k ¢irému atheismu a papez
pochybuje, Ze spoletnost zlistane mravné dobra, pokud v ni pfestanou platit kiestanské
normy. V pojeti Lva XIII. zu$lechtuje vira chovani lidi dirazem na jejich zavazky vdci
Bohu a Clovék tak snadno nepodlehne temné strdnce vlastni pfirozenosti. ,,KéZ by nam ti,
kteFi tvrdi, Ze kiest'anska nauka odporuje blahu statd, dali Sik takovych vojaka, jakymi maji
byt podle kfestanské nauky, takové obyvatele zemé, takové manzelky, takové Zeny, takové
rodiCe, takové déti, takové pany, takové sluzebniky, takové krale, takové soudce a konecné
takové danové poplatniky a takové vybércCi dani, jakymi maji byt podle krest'anskych
predpist - a pak at’ se odvazi tvrdit, Zze kFestanska nauka brani blahu statu, nebudou
naopak vahat s doznanim, Ze jestlize ji jest prokazovana poslusnost, podpofi se vysokou
mérou blaho statu. “ 49

Starost o zboZnost a uchovani v Ucté naboZenstvi je podle Lva XlIIl. v zajmu
samotného statu. JelikoZz svétska a duchovni moc maji plivod od Boha, jedna moc potiebuje
druhou. PapeZ pfirovnava jejich pomér jako vztah mezi télem (svétskd moc) a dusi
(duchovni moc). Obé maji své pole plsobnosti ohraniené - svétské moci nalezi starost o
véci pozemské a duchovni o ty nadpozemské. JelikoZ jsou vSak obou mocim podfizeni

stejni lidé, mdze dojit k situaci, kdy o jedné otdzce mohou mit zajem z rdznych Ghli

47 Tamtéz
48 Tamtéz
QO Tamtéz, Dopis 138, (5.) k Marcellinovi, kap. 2., n. 15.
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pohledu obé moci (napf. v oblasti rodinné problematiky, vychovy, vzdélani atd.). V kazdém

pfipadé vSak ma vladnout mezi obéma mocemi vzajemna pfatelskost a harmonie.

Pro politologicky vyzkum vztahu katolické cirkve ke svétské moci a k ostatnim
dilezitym politickym otazkam, ma encyklika ,Immortale Dei“ zasadni vyznam. PapeZ Lev
XII. v ni obhajoval vyznam néboZenstvi a katolické cirkve pro spolecnost, vyslovil
pochybnost o spravnosti koncepce, Ze zdrojem statni moci neni Bih, ale ,,lid“, a ve vztahu
ke svétské moci se pfimlouval po zachovani autonomie cirkve v otdzkach viry, vlastni

spravy a organizace.

7/ Encyklika ,,Rerum novarum* (1891)

Papez Lev XIII. pfevzal a dale rozvinul Kettelerovy socialné politické pfredstavy o
Uloze cirkve a véficich v moderni dobé&. 15. kvétna 1891 wvydal encykliku ,,Rerum
novarum*, ¢imz Vatikan poprvé zaujal jasné stanovisko k délnické a socialni otazce. Byl
to dllezity prilom v postojich cirkve k soudobym spolecenskym zménam, které se udaly
v pribéhu 19. stoleti. K inspirujicim zdrojim pfi vypracovani encykliky patfilo uéeni a
etika sv. Tom&Se Akvinského a ideje z progresivniho némeckého kfestansko-socialniho
hnuti.

Rimskokatolicky episkopat se jiz v minulosti stavél zasadné proti k rostoucimu
vlivu socialismu a anarchismu. V tomto smyslu zaujal odmitavé stanovisko Pius IX. a
vroce 1878 také Lev XIll., ktery vencyklice , Quod apostolici muneris“ mluvi o
socialismu jako o ,,smrtelném moru“ a ,,jedovaté rostliné", ovSem jeho proslulejsi ,,Rerum
novarum“ neni pouze odsouzenim levicovych &i spoleéensko-radikalnich proudd, ale je
struénym a pfitom vystiznym pojednanim o negativnich dlsledcich industrializace a

apelem ke konstruktivnimu feSeni sociélni a délnické otazky.
PapeZ konstatoval, Ze dosavadni kapitalisticky systém pfinasi vlastnikm vyrobnich

prostfedkli neobycejné bohatstvi a moc, zarovei nizké mzdy S$ifi v fadach délnictva

chudobu. Skute¢nost shledaval natolik alarmujici, Ze cirkev, stat a nejriznéjsi obcanské
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organizace maji moralni povinnost vi¢i obecnému blahu spole¢nosti tento stav Fesit a
dopomoci k socialnimu smiru. ,,Votdzce, o které mluvime, je v3ak nejvétsim zlem
predstirani, Ze obé tfidy jsou ksobé& navzadjem nutné v nepfratelském poméru, jako by
pfiroda rozhodla, aby se zdmozni lidé a délnici v houZevnatém souboji vzajemné potirali.
Toje Uplné v rozporu s rozumem a pravdou. [...] Rozhodné potfebuje jedna tfida druhou,
kapital nem(ze byt bez prace, a ani prace bez kapitalu. Svornost vytvari Fad a krasu véci,
naopak za stadlého zapoleni nutné povstava surovost a zmatek. “ 30

Zékladnim cilem mélo byt smifit obé strany, a presvédcCit je k dohodé.
Pfedpokladem ktomu bylo odradit délnictvo od socialistického radikalismu, nasili a
stavek. Od zaméstnavatell se naopak ocekavalo, aby prace byla néalezité ohodnocena, ctila
se lidska dlstojnost, pracovni podminky byly uspofadany tak, aby tézké Ukony nezastavaly
Zeny a déti, a stanovila se pracovni doba podle naro¢nosti oboru. Druhym krokem mél byt
vznik spoleénych instituci zaméstnavateld a pracujicich, které by hajily vyrobni a profesni
zajmy, a obsahovaly i socialné podpdrnou slozku.

»Pokudjde o hlavni véci, ma vidy a vSude platit zAsada: délnické organizace at se
ustavuji a jsou vedeny tak, aby byly co nejzpUsobilejs$im a nejpruznéj$im nastrojem pro
Gcel, pro ktery jsou zfizovany, totiz ktomu, aby jednotlivym ¢&lendim spoleénosti
dopomahaly, pokud je to mozné, ktélesnému a duchovnimu povzneseni a k rodinnému
prospéch [...]. Ukoly v organizacich je tfeba rozdélit pfimérené spoleénym cillim, a to tak,
aby se rozdilnosti Ukold neoslabovala jednomysinost [...] prava a povinnosti
zaméstnavateld a prava a povinnosti délnik( at’ jsou v nalezitém poméru. Pokud by se
nékdo z té i oné tFidy domnival, Ze se mu stala kfivda, bylo by velmi Zadouci, aby se z obou
skupin vybrali znalci, mravné bezGhonni, a aby ve stanovach sdruZeni bylo feCeno, Ze ve
sporné véci je jich vyrok rozhodujici. Je tfeba také peclivé dbat o to, aby délnikim nikdy
nechybély pracovni pFilezZitosti a aby platili pFispévky, z nichz by se dostavalo jednotlivciim
podpory. A to nejen pF¥i ndhlych a neCekanych pracovnich Urazech, ale i v nemoci, ve stari
nebo v nestésti. “ 51

Nejzavaznéjsi myslenkou, ktera prochazi celou encyklikou, je snaha uvédomit obé

tfidy, Ze jsou si natolik potfebné, aby vzdjemné spolupracovaly. SpoleCné vytvoFena

50 Socialni encykliky - Rerum novarum, str. 34.

OPAGE D55U



Lukas Zalek - Reakce Vatikanu na modernipolitické proudy a ideologie z rozboru
papezskych socialnich encyklik do roku 1937 (spFihlédnutim na némecké prostredi)

(odborova) sdruzeni by pak méla péstovat i nadboZenské citéni. ,,Jinak by se katolické
organizace zménily v obyCejné spolky a ni¢im by nevynikaly nad ty spolky, v kterych se
k nabozenstvi viibec nepfFihlizi“.*® Uskutetnéni tohoto procesu povazoval Lev XIII. za
pfinosné pro celou spolecnost - jednak by se tim otupilo ostfi socidlnich konfliktd, a
zaroven by se levicovym smérim a neomezenému liberalnimu kapitalismu postavily
rozumné mantinely, které by braly v Gvahu hmotné a duchovni zajisténi déInik(. Tento
navrh ovSem pFedpokladal prvotni zdjem obou stran se dohodnout a pretvofit dosavadni
vyrobni a zaméstnanecké vztahy. Zvlasté pro primysiniky a velkostatkafe by to znamenalo
v mnoha vécech ustoupit pracujicim. PapeZ spiSe apeloval najejich svédomi, zarovef tento

proces povazoval za pfedmét zajmu Siroké vefejnosti, cirkve a statu.

Nosnou Casti encykliky je pojednéni o socialismu a soukromém vlastnictvi. Lev
XIIl. pokladal socialisticky poZzadavek pfevodu majetku od soukromych osob na spolec¢nost
za nesStastny omyl, ktery kdyby byl realizovan, neprospél by ani nizSim vrstvam a zahajil
by skute€nou celospole¢enskou krizi. Zestatnénim majetku ,,[...] by z toho vyplynulo tvrdé

a odporné otroctvi ob¢and. Oteviely by se dokofan brany k vzajemné nevrazivosti,

51 Tamtéz, str. 52-53.
52 Tamtéz, str. 52.
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Fevnivosti a nesvarlm. Podnikavosti a pric¢inlivosti jednotlived by se tim odiialy Gginné
podnéty, a tak by nutné vysychaly samy zdroje bohatstvi. Domnéla vysnéna rovnost by
nebyla ni¢im jinym nez stejnou bidou a stejné nedlstojnym postavenim vsech bez rozdilu.
53 Timto se Lev XIII. ohradil proti vabné zngéjicimu, ale v praxi nemoZnému projektu o
beztfidni spolecnosti se spoleénym vlastnictvim vétsiny vyrobnich a finan¢énich prostfedkd,
ovSem nutnost nové usporadat zaméstnanecké a pracovni pomeéry tim nikterak
nezpochybnil.

Z pohledu cirkevnich mysliteli je soukromé vlastnictvi zékladnim principem
spolecnosti, které nejcastéji chapou nikoliv v individualnim, ale v rodinném pojeti.
Proto je v Rerum novarum otazka vlastnictvi tésné spjata srodinnym spolecenstvim.
Rodinni pfisluSnici a jejich majetek vytvafi rodinu jako prvotni spoleCenskou instituci,
ktera ma dFfivéjSi minulost nez samotnd statni organizace. Eventualni zestatnéni, nebo
prevod byt jedné kategorie soukromého majetku, by Slo na ukor rodinnych prav.

Potfeba zachovat soukromé vlastnictvi neni bezdlvodnd. Drzba majetku
v soukromych rukach iniciuje celkovy hmotny rdst spoleénosti a umoziuje lidem Zit
v dlstojnych podminkach. Soukromé vlastnictvi ma moralni Gcel, pokud je uréeno k
uhrazeni nezbytnych Zivotnich néaklad(, a bylo nabyto potfebnou pracovni ¢inorodosti a
Gsilim. Naopak amoralni je pokladan takovy stav, jestlize bohatstvi bylo ziskano na ukor
druhych - zlo€inem, kradezi, podvodem, defraudacemi, spekulacemi, lichvou atd.54 Proto
papez ostfe kritizoval oZebracovani délnictva a kraceni mezd ze strany tovarnikd a statkard.
Podobné chovani vede jen krozSifovani bidy, nespokojenosti a radikalizaci délnictva.
Svaty otec predkladal feSeni v pozitivnim pfistupu zaméstnavatelll a statu vici pracujicim,
stanoveni dostateCné vySe mezd, a v integraci nizSich vrstev do spole€nosti. Z pfiméfené
mzdy by napf. délnici zaplatili nutné vydaje a z uSetfenych penéz by vznikl skromny zéklad
pro jejich materidlni zajiSténi; zaroven s nabytim alespoil minimalniho majetku délniky by

doSlo k upevnénijejich pracovni moralky.

Vatikan si uvédomil, Ze socialismus ve své kritice kapitalismu ma v mnoha vécech

B3 Tamtéz, str. 31.
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pravdu, ovSem ve svych zavérech se blizi faleSnému a nerealizovatelnému snu. Fakt, Ze
evropska spolecnost, jako by si ani nechtéla uvédomit nékteré zaporné dopady primyslové
revoluce na pracujici, a mnohem radéji vnimala technologické inovace a nejnovéjsi
vynalezy, které vjejich ogich dokladaly civilizaéni vyspélost Evropand a upevfiovaly viru
v pokrok, sama se pfiCinila o rozSifeni socialistického hnuti. Papez shledaval népravu
jediné v procesu, ktery za nejvy$Si zajem vefejnosti a statu bude pokladat princip
,,obecného blaha'- bonlim comune, které je nemozné docilit bez vyfeSeni mnoha akutnich
socialnich problém0. ,,[...] pFfi ochrané soukromych prav nutno zvlast chranit slabé a
chudé. Nebot’ bohati jsou dost zabezpeCeni prostfedky na svou ochranu, a proto tolik
nepotrebuji, abyje stat ochrafnoval, chudy lid vSak nemé prostfedky na obranu a spoléhé se
pfedev§im na ochranu statu.“ 5 Stadt by se meél zasazovat o rovné postaveni mezi
zaméstnavateli a zaméstnanci, bohatymi a chudymi, a to hlavné na roviné legislativnich
procedur.

Socialni zékonodarstvi, €innost Zivnostenskych a profesnich sdruZzeni, a zéarovef
podpora svépomoci a druZstevnictvi, oteviraji podle encykliky cestu k napravé. Podle Lva
XII1. jiz samotna skutecnost, Ze dojde k aktivnimu pFistupu statu a zaméstnavatelll povede
k oslabeni tfidni nevraZivosti. Pravo spolkové a spolCovaci ma byt plné vyuZzito délnictvem
i jinymi spole€enskymi vrstvami, a stdt v tomto nemé& nikomu branit. Spolky, na rozdil od
statu, ktery se ma fidit obecnym blahem pro vSechny, maji byt zakladany pro konkrétni lidi,
jejich potfeby a cile. Svymi stanovami urcuji Gcel a pravidla, podle kterych se jejich
Clenové maji Fidit, coz vytvaFi celou Skalu moZnych zaméfeni, od kulturnich, ¢tenarskych,

télovychovnych po konzumni nebo obchodni atd.

Papez Lev XIIl. znal mySlenky von Kettelera a zvIlasté snahu ,,organicky“ propojit
spolecnost, tak aby na ose jedinec - stat, existovalo co nejvice obfanskych sdruzeni, které
by se v pfipadé nutnosti zasazovaly a obhajovaly nevmeéSovani statu do urCitych oblasti
Zivota spolecnosti. V encyklice je obsazen postoj, Ze stat méa byt pfednim nositelem zmén

vedouci ke spoleCenskému smiru, ale zaroven je zde nastinéna obava, aby statni aparat

5 Lev XIII. v encyklice pfipomnél znamy citat z Pisma svatého: ,,Nepozadas manzelky blizniho svého, ani
domu, ani pole, ani sluzebné, ani vola, ani osla a viibec ni¢eho, cojeho jest. “ (Tamtéz, str. 30. Uryvek
z evangelia.)
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dokézal dobfe rozpoznat hranici, kde uz jeho €innost neni nutnd. V tomto bodé jakakoliv
podoba lidské touhy po sdruzovani sobé blizkych lidi s podobnymi nadzory a zaméry se
stavi proti pfipadnému ,zestatnéni“ verejného prostoru. V dnedSni dobé bychom tento
pozadavek Ffadili v souvislosti s obCanskou spole€nosti (v konzervativni, nikoli liberalni
interpretaci), ovSem encyklice tento pojem neni zndm a vychdazi se hlavné ze zkuSenosti o
pfinosu meziclank( mezi jednotlivcem a statem. Pfedstava ,,obecného blaha“ byla pozdéji u
Pia XlI. nahrazena terminem ,socialni spravedlnost“, ktery se vice vztahuje k nizSim
vrstvam, pfitom vSak ma souvztaznost k celku a lépe vystihoval posun v socidlnim uceni

cirkve ve tficatych letech 20. stoleti.

VIiv Rerum novarum podnitil celosvétovy zajem Kkatolicismu o socidlni otazku.
Vys$si duchovni se k nému stavéli rozpacité, zatimco nizsi klérus jej vrele uvital. Samotné
délnictvo jej vétSinou pfijimalo spiSe kladné, ovSem i zde musime brat v Gvahu jednotlivé
osobni preference. Ti, ktefi se obavali (z fad socialistl), Ze jim vyroste zdatny konkurent
v boji o pfizei délnického voli¢stva, pfipadné i u nizsich Zivnostnik(, Femesinikl a u
venkovského obyvatelstva, méli tendenci odsoudit iniciativu Lva XIIIl. stim, Ze cirkvi
nepfislusi zasahovat do této oblasti. Opacny nazor méli zase ti, ktefi upfimné vitali kazdy

impuls pro vyreseni socialnich problémd.

8/ Heinrich Pesch a krest'ansky solidarismus

\Y naslednujicich letech mnoho katolickych mysliteld rozvijelo zasady
novarum, objasfiovali a konkretizovali je vjednotlivym aspektech. V némeckém prostfedi
jednim z nich byl Heinrich Pesch (1854-1926), vedouci spiritual v mohucském seminéfi a
Clen jezuitského Tadu. Zabyval se narodohospodarstvim (Nationalokonomie) a do
kfestanské sociologie pfispél teoretickym vypracovanim koncepce socialniho solidarismu.
Mohulsky biskup Ketteler a papez Lev XIIl. ovlivnili Pesche natolik, Ze se pokusil
definovat kfestansky politicky smér ,stfedni cesty“ mezi liberalismem a socialismem. Jako

ekonom se zajimal o vztah hospodafstvi a etiky, a své zavéry vyloZil v knize ,,D&jiny

% Tamtéz, str. 44.
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ekonomické analyzy*“.

Jeho Ustfednim nézorem je tvrzeni, Ze materialni zabezpe€eni naroda ma moralni
predpoklady s6- aby hospodafstvi mohlo prosperovat, musi existovat stabilni spolecensky
fad s politickou jednotou a se zachovanim moralnich aspektd; Cili tam, kde se eliminuji
vnitfni (obCanské valky, Casté stfidani vlad, tvrdé politické zapoleni, tfidni boj, stavkové
boute atd.) a vnéjsi konflikty (valky, hospodarské krize), lidé budou vedeni k pracovitosti -
za predpokladu nalezitého finanéniho ohodnoceni, kde vefejné instituce budou
nejrliznéjdimi zpdsoby podporovat hospodaisky rozvoj, se musi docilit uspokojivych
ekonomickych vysledkd. Do jisté miry vytykal moderni ekonomii zdjem o jednotlivé
hospodaFské procesy a transakce, které neberou v Uvahu dopady na lidskou spolecnost.
»Nesnaze hospodarského Zivota, které ma ekonomie analyzovat, jsou obrovské, a omyly
mylnych ekonomickych uceni mély na narody znicujici dopad. Pokud by se aplikovaly
principy moralniho zakona, nemuseli bychom dnes stat tvafi vtvar Kkatastrofé.
Individualistickd svoboda, socialistické pojeti ¢lovéka a spoleCenského Zivota a ,,pFirozené
zakony“ ryzi ekonomie zpUsobily rozmach toho, co se nazyva kapitalismus ve $patném
slova smyslu. A je to naopak tento kapitalismus, ktery vysvétluje vznik, rlst a vabeni
socialismu “.°’

Diky svému odbornému zaméfeni si upfimné kladl otazku, jak v narodohospodarstvi
docilit socialniho smiru a vyvazenosti zajmd, za aspirace udrzet vysoky ekonomicky rdst.
Vychodiska spatfoval v politické a hospodarské roving. V idealnim pfipadé maji podle néj
na politické scéné plsobit takové strany a hnuti, které by se zfekly Cirého partajnictvi a
ideologické demagogie, a naopak hdjily Fizeni statu podle obecnych moralné hodnotovych
méfitek, a byly by pfipraveny ke konstruktivnimu jednani s ostatnimi politickymi partery,
ve prospéch urychleného feseni neodkladnych problém(. Jeho predstavdm nejvice asi
odpovidala profilace némeckého Centra, které bylo stfedovou kFestanskou stranou,
s celospoleCenskym vlivem. Na hospodarské zalezitosti ma podle Pesche hrat primarni

Glohu solidaristicky pFistup jako urcity spole€ensko-ekonomicky model, ktery bere v potaz

FiProti Smithovu individualismu zd(raziioval mravni vazby v ekonomickych procesech jiz Adam Miiller
(1779- 1829).
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nejen hospodarské ukazatele, ale také spravedlivé rozdéleni statkl a zohlednéni nizsich
vrstev pfi jejich nabyvani; a podpory takovych ekonomickych a investiénich projektd, které
by byly dlouhodobym pfinosem pro celou spolecnost.

Peschem vypracovand koncepce socialniho solidarismus byla idea kolektivniho
jednani, ktera vychazela z tradi¢ni kfestanské nauky a zdlraziiovala, Ze pFes vSechny
rozdily a odliSnosti, které ve spoletnosti pfirozené existuji, jsou jisté spolecenské otazky,
na které musi panovat shoda. Pro Heinricha Pesche byl socialismus naprosto nepfijatelny,
az spolecensky nebezpecny pfedevSim tim, Ze podlamuje soukromé vlastnictvi, lidskou
iniciativu a po hospodarské strance je destruktivni. Naopak liberalismus bez minimalniho
socialniho zakotveni vytvari sice bohatstvi, ekonomicky rlst a Sirokou $kalu obchodnich
interakci, ale z prosperujiciho stavu méa nejvétsi prospéch nepatrné procento lidi, zatimco
vétSina ma prospéch pouze druhotny, nebo v nejhorSim pfipadé zadny. Solidarismus mél
proto oslovit Sirokou vefejnost, byl vyzvou k napravé Spatné distribuce statkd, podporoval
socialni zdkonodarstvi a politiku statu v kooperaci s privatnimi organizacemi. V obecném
smyslu byl také koncepci jednani spolecnosti a jednotlivych lidi, ne podle subjektivnich,

¢asto protichtdnych zajmu, ale podle uvédomélé odpovédnosti za ostatni.

Heinrich Pesch

Heinrich Pesch pokracoval po mySlenkové roviné svého krajana Wilhelma E. von
Kettelera také v pojeti cechl. Oba byli zastanci této vyrobni organizace, ovsem podle zcela

nového pojeti, nez v davné minulosti. Pesch zddrazioval, Ze spole¢né zvyky, cile a potieby

57 Citace prevzata, viz.: Michael Novéak; Katolické socialni mysleni a liberalni instituce, CKA, Praha 1999,
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lidi, ktefi se zabyvaji podobnymi vécmi, vytvafri mezi nimi ,pFirozené pouta“, kterd jsou
pro spoleCnost pfinosna a vztahuji se k mnoha cinnostem. Diky nim lidé navazuji pevné
vztahy, a to at'jsou pracovniho Ci jakéhokoliv spoleCenského charakteru.

Proto se pfimlouval pro tésnou spolupraci zaméstnavatell a zaméstnancd,
sdruZzenych v jednotlivych odborovych organizacich, které by pomohly zmirnit vzajemné
animozity, a feSit také pracovni, ndkladové a vyrobni otazky (korporativistické prvky).
Zastaval nazor, Ze pfi¢inou neuspokojivé hmotné situace délnikd a nizSich vrstev byl také
fakt, Ze skomirajici a v podstaté Zivofici cechy nebyly na pfelomu 18. a 19. stoleti
nahrazeny Zadnou vefejnou pracovni organizaci. Byl pfesvéd€en, Ze kazdé odvétvi a
profese ma spoleénou fadu zajml, a Ze pro obé strany je vyhodné se domluvit a
spolupracovat. Ve svych nazorech vychéazel i z poznatk( jinych némeckych odbornikd,
ktefi zpozorovali rozruSeni vazeb mezi praci a kapitdlem na samém pocatku primyslové
revoluce. Socialni potiZze, které povazovali za nepfijatelné, vyvéraly podle nich pravé
z absence podplrnych mechanism{, z nedostate¢né komunikace mezi délniky a jejich $éfy,

z obapolného odcizeni a z Ihostejnosti vici druhé strang.

\Y/ ur€item smyslu v8ak tato proména vztahu zaméstnavatel-zaméstnanec
odpovidala celkovym spoleenskym a vyrobnim zménam, které se odehréaly v disledku
prevratného hospodarského a technologického rozvoje.

Zatimco v pfedchazejicich staleti pFevaZzovalo tzv. ,hospodafstvi Uhradové*
(Bedarfsdeckungswirtschaft), Cili takova organizace prace, kterd vedla ke kryti potfeb
relativné malymi ¥emeslnickymi, nebo zemeédélskymi celky, bez nutnosti velkych
kapitdlovych investic a pomérné i malého zisku, tak v Kkapitalistickém systému
(Erwerbswirtschaft) je naopak primarnim UCelem zisk, protoZe podnikani v tomto prostfedi
vyZzaduje vysoké finan¢ni naklady. Problém byl shleddn vtom, Ze v Uhradovém
hospodarstvi byla mnohem véts$i provazanost zajmd mezi zaméstnavateli s jejich
pracovniky, ktefi v femeslech museli mit odbornou kvalifikaci a byli za to cenéni. V
kapitalistickém hospodéfstvi je naopak prace zmechanizovang, femesina zru€nost nehraje

vyznamnou roli, a znané se rozSifilo spektrum lidi, ktefi mohou zastat stejny ukon.

str. 122. (Lehrbuch 1:497)
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Vztah mezi zaméstnavatelem a zaméstnanci proSel v 19. stoleti zdsadni zménou
v neprospéch pracujicich, coz vedlo ke zvyS$eni zavislosti a pauperizaci délnikl vaci
kapitalistim. Tento nepomér se pak odrazil i v politické roving, protoze vlastnici vyrobnich
prostfedkl méli mozZnost ziskat vedle ekonomické moci, také znacny politicky vliv.
Nezapojeni nizsich vrstev do procesu materialniho zabezpeceni, jednani podnikatell s nimi
jako s lidmi, ktefi pfi jakékoliv nevoli mohou byt propusténi a nahrazeni jinymi, a
nedostatena podpora statu v0Ci této Casti spolecnosti v zajisténi jejiho adekvatniho
postaveni, vedlo logicky k narlistu nespokojenosti, stivkam a socialnimu neklidu.

Zastanci solidaristické koncepce brali zfetel na vSechny tyto skuteCnosti a

k nastoleni opétovné rovnovahy mezi praci a kapitadlem shledavali podle encykliky ,,Rerum

novarum* v aktivnim postupu vSech zu€astnénych stran.

Déle si Pesch uvédomoval, Ze pro stabilitu spolec¢nosti je dllezita stfedni tfida.
,K prosperité naroda patfi neustalé opatfovani materialnich prostfedkd, které v souladu
s pozadavky pokrokové kultury dostacuji k uspokojeni pozadavkd néaroda s rostouci
populaci, takZze spolu se spiSe vétSim poCtem umirnéné bohatych osob se bude udrZovat
Cetnd a schopna stfedni tfida, Zivobyti pFinejmensim hodné lidské dlstojnosti a

socialni vrstvy, pFiéemZ trvald chudoba zlstane vyloucena - vSechno toto zaroven
5ochranou vy3sich hodnot ¢lovéka, rodiny, politickd spolechosti. « % Materialni
zabezpeceni, které by zlepS$ilo Zivotni Groveil zaméstnancl souvisi se zvy$enim jejich mezd
a se zménami Vv pracovné-pravnich vztazich. Celkové se jednalo o myS$lenku prosadit
»obecné blaho“, které v nasledné encyklice Pia XI. Qudragesimo anno ma spojitost se

»socialni spravedlnosti“ a tendenci ,,odproletarizovat proletariat”.

Prace Heinricha Pesche byla vyznamna hned v nékolika aspektech. Svoji kritikou
neomezeného Kkapitalistického trhu, ktery nebere ohled na potfeby a zajmy sociadlné
slabych, se dopracoval ke koncepci socidlniho solidarismu. Poukazoval také na nutnost

oZivit cechy - odbory, které by pomohly odstranit rozepfe mezi zameéstnavateli a

58 Tamtéz, str. 110. (Citace z knihy: Mulcany-,,The Economics of Pesch*, str. 29. Lehrbuch 2:316)
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zaméstnanci, a podnitily by jejich vzajemnou spolupréaci. Jeho ddraz na stfedni tfidu jako
stabilizacniho faktoru, mél v praxi vést k zahajeni leps$i distribuce statk(l a bohatstvi ve
spole€nosti, tak aby nemald ¢ast z dosud chudych vrstev mohla pfejit do kategorie stfedni
tfidy, a celkové se dopomohlo ke zkvalitnéni Zivotnich podminek napFi¢ socidlnimi
vrstvami.

Prvni svétova valka silng zaplsobila na vSechny narodohospodafe a ekonomy,
protoze tzv. ,valeCné hospodafstvi“ - kdy vSechny materidlni a lidské zdroje byly
vénovany vitézstvi ve vélce, to byl zcela novy fenomén. Stejné tak povalecna rekonstrukce
a prechod podnik( z véaleéné na mirovou vyrobu. Nesnaze némecké ekonomiky po
ukonéeni valky v roce 1918, zavratny propad FiSské marky, lidové nepokoje a neimérné
stanoveni vySe reparaci, utvrdily Heinricha Pesche v pfesvédceni, Zze nutnost feSit zavazné
problémy, spojené se stavem némeckého hospodarstvi, se neobejdou bez zmén v oblasti

organizace prace a zvySeni socialni péece. Heinrich Pesch zemfel v roce 1926.

9/ Mezivalecné obdobi, hospodarska krize a nastup korporativnich ideji

Za situace prohrané valky eskalovalo povstani namofnik( v némeckych pfistavnich
méstech (napf. Wilhelmshavenu) otevienou nespokojenost obyvatelstva, socialni rozbroje a
hladové boufe vedly k aktivaci mas s inspiraci podle bolSevického vzoru. Socialni
demokraté pod vedenim Friedricha Eberta se ukazali byt statotvornou silou, ale vazné
potize jim pfinasela krajni levice, nejprve zosobnéna Svazem Spartakovcd (Rosa
Luxemburgovd, Karl Liebknecht) a Komunistickou stranou Némecka. Socialni demokracie
spole€né sdalSimi stranami, Centrem a Némeckou demokratickou stranou, Ccelily
revoluénimu tlaku a po jisté stabilizaci pomérd, utvofily zaklad politického systému
vymarské republiky (1918-1933).

Po vypuknuti hospodarské krize vroce 1929 nasledovalo opétovné zostfeni
socialnich pomérd, které se promitly na rozloZeni sil v Ri§ském snému. Stranické 3picky
nedokéazaly utvofit vladyschopnou vétSinu, a tak prezident Paul von Hindenburg jmenoval,
bez pFedchozich konzultaci, vroce 1930 kancléfem financniho odbornika Heinricha

Brlininga. V Némecku tim padem doslo k posileni exekutivy vici legislativé, coZ byl jeden
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z charakteristickych trendd tehdejsi doby. Vedle mocenskych zajmd k tomu pfispéla i snaha
vlad vyporadat se s rlistem nezaméstnanosti, inflace a propadem ekonomiky.

Cerny patek na newyorkské burze v roce 1929 opé&tovné zahajil bouflivou diskusi o
nezaméstnanosti, ekonomickych vztazich a zaznély nazory o nutnosti zajistit pruznéjsi

socialni zabezpeceni, pfipadné nové upravit vnitropolitické poméry.

Po smrti Heinricha Pesche rozvijel koncepci stavovstvi jeho 74k Oswald von Nell-
Breuning, SJ (1890-1991), pficemz kladl dliraz na spolupraci mezi korporacemi a jejich
podil na vefejném Zivoté.

Korporativni feSeni spolecenskych problémi se v dlsledku celkového vyvoje na
prelomu dvacatych a tficatych let 20. stoleti presunulo k redlnym pokuslim o nastolenti,
kterému ovSem pfedchazela nova vina otazek o nalezeni pfijatelné formy socialni stability a
vyvazenosti politickych zajm(. Hospodarska krize, obavy evropskych vlad ze socialismu a
opakovani aktivit radikalnich levicovych uskupeni, které jeSté byly v Cerstvé paméti z doby
po roce 1918 vedly ktomu, Ze otdzky spojené s korporativismem byly posuzovany s
nadéjemi, kterych se ovSem chopili, mimo jiné i italSti faSisté. V souCasnosti je toto téma
nazirdno z pohledu druhé svétové valky a ve spojitosti s nedemokratickymi rezimy, ale
koncepce krestanskych sociologli nebo pravicové orientovanych mysliteld stoji za
povsimnuti a nelze je deklasovat na néco, co zakonité muselo vést k takovym ddsledkdm.
Obecné lze konstatovat, Ze zamérem katolickych kruhl bylo prosadit socialni politiku a

korporativismus byl chapan jako prostfedek, ktery tomu mél dopomoci.

Prikopnikem novostavovskych koncepci byl jiz ve tficatych letech 19. stoleti
Donoso Cortés, ktery se zabyval problémem rozpadu cechovniho modelu a absenci
modernich podplrnych mechanisml. Vychodisko spatfoval v novém pojeti ,stavu-
korporace“ jako spoleéného organu vlastnikd vyrobnich prostfedk( a zaméstnancl jednoho
oboru, ve kterém by z&sadni véci byly feSeny na obou drovnich, s potfebou vzajemného
konsensu. Pfedpokladalo se, Ze by souhlas pracujicich s nékterymi zaméry kapitalistl byl
ocenén patficnymi mzdami a jinymi vyhodami. Cortés také priSel spojetim snému
korporaci jako vrcholného organu rdiznych odvétvovych a odborovych uskupenti.

Na Cortése v nasledujicich desetiletich navazali dalSi myslitelé. V obdobi rozvoje
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primyslové revoluce, ale zvlasté pfi rlznych ekonomickych a odbytovych potizi, se stale
s novou intenzitou ukazovalo, jak je velkou chybou pFehliZzet problémy nizSich vrstev a
odsouvat feSeni socidlnich a zaméstnaneckych otazek na neurcito.

\% socialnim uceni katolické cirkve se pojmové a obsahové definoval
korporativismus doplnény Heinrichem Peschem o kiFest'ansky socialni solidarismus. Obé
soustavy se zaroven vyprofilovaly jak vaci socialismu, tak liberalismu. Tato podoba
(novo)stavovstvi si kladla za cil zabranit tfidnimu boji, zasazovala se o uchovani rodiny a
tradicnich komunit, garantovala soukromy majetek, a ve spoleCenském uspofadani se
opirala o koncepce tzv. subsidiarity a funkéniho hierarchického ¢lenénicelku. Podle nich
nema stat zasahovat do oblasti, které jsou si lidé schopni vyfeSit sami, a zaroven je
spoleCnost chédpédna jako jakasi analogicka forma organismu, kdy jednotlivé organy
vykonavaji vlastni specifickou funkci, jsou pfitom autonomni - jiny organ nemdiZze prebirat
funkci druhého, spole€né vSak vytvari harmonicky celek. Mezi staitem a jedincem mély
existovat stavy, odvétvova sdruZeni, samospravné obce, nezavisla, zdjmova, konfesijni a
podpdrna spolecenstvi, véetné plvodnich instituci - jako je rodina atd. Podstatou méla byt
co nejlépe mozna vyvazenost mezi potfebami celku a zachovanim prav a lidské dlstojnosti
individua. Mihail Manoilesco to upfesfiuje:

»Korporace je kolektivni a vefejnd organizace, sloZzené ze souhrnu osob (fyzickych
¢i pravnickych), vykonavajicich dohromady tutéZ spoleCenskou funkci a majici za cil

zajisténi vykonu tétofunkce v nejvy$sim narodnim celku. “ 3

Pfi zkouméni Kkorporativismu si  musime povSimnout nékolika zavaznych
skuteCnosti. Mezivalecné obdobi bylo dynamickou epochou, pfestoZze mnoha lidem spiSe
pfipomina dobu ,klidu zbrani“ mezi dvémi svétovymi valkami. Bilance statisici padlych,
zranénych a zmrzacenych, se dotkla nejen jedné generace, ale celé spoleCnosti. Dosavadni
monarchistickd zfizeni, kterd mohla byt ur€itymi garanty kontinuity a stalosti v rychle se
ménicim svété, nahradily republiky. Prvni svétova véalka znamenala v prvé fadé otfes, ktery
ukoncil nebo alespon zeslabil to, co bylo charakteristické pro ,,dlouhé devatenacté stoleti®.

Potfeba zamezit opakovani podobného konfliktu byla prioritni po celé mezivalecné obdobi,
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vedla kreorganizaci mezinarodnich vztahl a Gmluv (vznik Spojenych nérodd), a na
vnitropolitickém poli se pfenesla do otazek po efektivnéjSim fizeni a spravy vefejnych véci.
Zaroven spadem Ctyf velkych monarchii (Némeckého cisarstvi, Rakouska-Uherska,
Ruského carstvi a Osmanské Tise), se hlavné na jejich Gzemi rozsifily nejrlznéjsi

ideologické proudy, které pak poznamenaly mocensky boj v nastupnickych statech.

10/ ,,Quadragesimo anno* (1931) jako odpovéd' katolického tabora na

nasledky hospodarské krize a socialnich boufi

Jak jiz bylo Feceno, tak cela tato doba byla prostoupena hledanim opétovného fadu.
Mezinarodni konference sice zaznamenaly Gspéchy ve sblizovani a upfesiiovani riznych
stanovisek evropskych vlad, ale na Starém kontinenté se neprosadila Wilsonova vize
mirového uspofadani, ale rozhodujici vahu méla stale pragmaticka ,real politic*. Nasledky
vélky, inflace, hospodarské krize a opétovny rist socidlnich nepokojd na zaCatku tficatych
let 20. stoleti, pfimély Fadu lidi znovu si polozit otazku, jak pfedchéazet podobnym
udalostem, a kde nalézt pomysiny Kkli¢ k ndpravé.

Jednou takovou reakci je encyklika ,,Quadragesimo anno* od Pia XI. (vl. jménem
Achille Ratti, 1857-1939) z 15. kvétna 1931, pfi pfileZitosti Ctyficeti let od vydani
okruzniho listu ,,Rerum novarum“. Na jeho za&kladnim textu se podilel prof. Oswald von
Nell-Breuning, do pfiprav zasahoval poradce papeze pro socialni otazky Dr. Johannes
Schasching a jezuitsky generdl Leddchowski, ktery svoji autoritou zastitil socialniho
védce Alberta Miillera. PapeZ se v tomto sméru opfel o jejich zavéry a odborné analyzy,
tak aby byly v souladu se socidlnim uc€enim cirkve, a byly lehce srozumitelné svétové
verejnosti.

Hlavnim zamérem encykliky bylo zhodnotit socialni u€eni cirkve od roku 1891,
poukazat na Uspéchy a nedostatky, objasnit nova témata a sjednotit protichldné postoje.
Pius XI. pFedlozil vizi spoleCenského fadu, zaloZeného na korporativnim, solidaristickém a

kiestanském zakladé.

5 Dr. Rudolf VoFisek pFipomnél definici korporativismu od Mihaila Manoilesca, in: Stavovska myslenka 1.,
Vesmir, Praha 1936
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»[...] za danych pomér( poptavka na takzvaném trhu prace rozdéluje lidstvo na dva
tdbory a zapoleni obou téchto stran proméruje sam trh prace vjakési bojisté [...]. Nutnost
odstranit tento neSt'astny stav, ktery strhuje do zahuby celou lidskou spolecnost, jisté kazdy
uznd. Avsak dokonald napravaje moZznajen tehdy, kdyZz se odstrani ono nepfratelstvi a kdy?
jednotlivé udy vytvofi dobfe sefizeny socialni organismus: tim myslime spoleCenské stavy,
do kterych by se lidé v€lenili ne podle toho, ke které tfidé patfi na trhu prace, nybrzZ podle
rdznych spolecenskych Ukoll, které kdo zastava. Jako je pFirozené, Ze ti, kdo bydli blizko
sebe, vytvariobce, takje stejné pFirozené, Ze ti kdo pracujiv témZe stavu nebo povolani - at’
jiZz hospodarském nebo néjakémjiném -, tvofirdizna sdruzeninebo organizace. “ &0

Papez rozvinul termin ,obecné blaho* svého predchlidce a doplnil jej o rozmér
»socialni spravedlnosti“, kter4d v uceni cirkve do té doby nebyla uZivana. Socialni
spravedlnosti ozna€oval pfedevsim adekvatni podil pracovnich sil na zisku. Hldsany zdmér
,odproletarizovat proletariat® mél byt dosazen nabytim majetku spravedlivou mzdou,
jelikoz kazdy Clovék si zaslouzi byt nalezité ohodnocen za svoji dobfe odvedenou praci.
Podle Pia XI. bylo vaznou chybou ,volné soutéze*, Ze bohatstvi se hromadilo u vlastnik
vyrobnich prostredk(, zatimco zaméstnanci byli ochuzovani.

Z krestanského uceni vyplyva, Ze prace a majetek maji individualni a socialni
rozmér podle toho, zda se vztahuje kjedinci nebo jakékoliv skupiné osob. To znamena, Ze
napf. majitel tovarny nepopiratelné vlastni podnik z hlediska soukromého prava, ale
produkty, které se v ném vyrobi, obsahuji praci a nAmahu zaméstnancd, proto participace
na zisku nendlezi pouze jemu. Socidlni pojeti vlastnictvi je takové, ze kterého maji
prospéch nepfimo i ostatni - napf. tim, Ze je jim vytvofeno dobré pracovni zézemi,
nabidnuty nastroje, ale hlavné tim, Ze za svoje Usili dostanou zaplaceno. Vlastnictvi, které
pfedpoklada spolutdast jinych lidi (zaméstnancl), nejen tedy samotného vlastnika, se
vztahuje také k nim - pokud podnik zkrachuje, nebude na tom Spatné pouze majitel, ale i
oni, protoze pfijdou o zaméstnani. Z této teze pak vychazi korporativismus, Ze jak
kapitalisté, tak pracujici maji spoleCny zajem na prosperité ,,svého* podniku nebo oboru.
Individualni stranka préace je pak takova, kterd sméruje k uspokojovani potfeb jednoho

Clovéka, ktery je sdm o sobé vyrobcem i spotfebitelem. Naopak socialni koncepce prace

60 Socialni encykliky (1891-1991); Quadragesimo anno, Zvon - Ceské katolické nakladatelstvi, Praha 1996,
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poCitd se sménou, kdy produkty jednoho clovéka jsou ureny ke kryti potfeb druhému.
Socialnim hlediskem je nazirano také na zisk, kdy financni prebytky nemaji byt promrhany,
ale mély by pfednostné sméfovat na modernizaci vyroby, zkvalitnéni technologickych
postupl a pracovniho prostfedi, a na vytvoreni novych pracovnich mist, aby tak moznost
vydélku byla poskytnuta i dalSim lidem - coZ je solidaristicky model.

Pius XI. nabadal uvédomit si prostupnost zajmd zaméstnavateld a pracujicich, které
jsou z marxistického pohledu zbytecné vyhroceny a neodpovidaji skuteCnosti. Stat se méa
zabyvat socialni otdzkou z dlvodu zachovani stability ve spolecnosti a prostfednictvim
legislativy alespon stanovit minimalni mzdy pro jednotlivd odvétvi. PoruSovani pracovni
kazné, predem dojednanych dohod, jak ze strany zaméstnancd, tak vlastnik(, maji byt
feSeny pravné (papez negativné hodnoti stavky).

Ve vymezeni mzdy by se méla brat v Gvahu situace podniku a nevyzadovat pfili$
vysokou mzdu, pokud by to ohrozilo existenci zdvodu. Nizké a nepfiméfené vysoké platy
jsou podle encykliky jednou z pfi¢in nezaméstnanosti, a proto se v ni klade didraz na
rozumné ohodnoceni. Kone€ny vysledek je spatfovan v relativné vysoké zameéstnanosti,
stabilni platové a cenové relaci, ale pfitom aby vySe mezd nebrénila konkurenceschopnosti
vyrobkd na trhu. Dal$i podminkou je propojeni cen rlznych odvétvi (korporativisticky
prvek), tak aby byly vzdjemné dobfe sménitelné, a tim padem dostupné Sirokému
obyvatelstvu.

Statu se pfipisuje role nejvyssiho arbitra, ktery spole¢né s nejrliznéjsimi vefejnymi
sdruzenimi (korporacemi), ma eminentni zajem na klidném chodu spole€nosti, a na né¢em,
co lze nazvat ,obecnym blahem*“. V pfipadé nelimérného zasahovani statnich organd do
zéaleZitosti, které jim nenalezi, vyzdvihl Pius XI. princip subsidiarity a nepfimo i solidarni

postup nestatnich spoleenskych instituci vici statu.

Papez nabadal k provedeni dvoji reformy: instituci a napravy mravl. ,,Kdyz
mluvime o reformé instituci, mame predevsim na mysli stdt. Ne Ze by se od jeho Cinnosti
méla oCekavat veSkera spasa, ale proto, Ze vinou ,,individualismu “, 0 némZ byla FeC vySe,

dospély véci tak daleko, Ze d¥ive tak bohaty spoleCensky Zivot - sloZity a vnitfné harmonicky

str. 88-89
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- tvofeny kdysi prostfednictvim rozmanitych spoleCenskych organizaci, byl témér znicen:
zUstali uzjen jednotlivi lidé a stat. To pUsobi znaénou $kodu i samému statu, protoze kdy?z
se rozpadl Zivot spoleCnosti a stat na sebe pFevzal vSechny Ukoly, které dfive plnivala ona
znicena sdruzeni, byl zavalen a témér rozdrcen mnozstvim Gkold a povinnosti. “ 61 Reforma
instituci se tykad prosazeni ideji solidarity a subsidiarity, jako spolecensky pFinosnych
modeld.

\Y/ prvni svétové valce pokud jakdkoliv zemé chtéla v tomto konfliktu obstat, musela
pfistoupit na realitu valeCného hospodafstvi, kdy stadtni moc vSechny dostupné zdroje
vénovala jedinému cili - vyhrat valku. Ziskat prostiedky pro vystroj a vyzbroj desitek divizi
na fronté, a v zazemi udrzZet pfijatelné zasobovani obyvatelstva potravinami, oSacenim a
ohfevem, kladlo obrovské naroky na organizaci. Statni organy, snad kromé Ruska, v tomto
v rlizné mire obstaly, zaroven si vSak osvojily nebyvalé zku$enosti a pravomoci se fizenim
spole¢nosti (napf. Lenin obdivoval organizaéni schopnost Némcl za valky nashromézdit a
vyuzit v8echny dostupné zdroje - odtud pramenila inspirace bolSevikd po dlsledném
statnim direktivismu).

Kdyz za nékolik let po podepsani Versailleského miru vypukla hospodarska krize,
bylo to v nééem obdobné. Staty se snazily zmirnit dopad ekonomického krachu rdznymi
cestami a nafizenimi, nezaméstnanym nabidly uplatnéni pfi praci na statnich zakdzkéach, ale
ve skutecnosti nasledky krize byly pfekonany az béhem zbrojeni, pfed nebo bé&hem druhé
svétové valky.

Lidé si od Velké valky museli vS8imnout rdstu moci statnich organd do vétsiny
vyznamnym oblasti spolecnosti. Nékdo to mohl pokladat snad i za pfinosné, ale vétSina
kfestanskosocialnich intelektuald stimto trendem nesouhlasila. Obavali se nepfimérené
zavislosti obCanl na stat, ztraté lidské iniciativy, kreativity a schopnosti nést moralni
povinnost za své okoli, pfipadné zeslabeni vyznamu samospravnych aktivit.

U solidarismu jsme se zastavili jiz ve spojitosti s Heinrichem Peschem. Ideu
kfestanské solidarity nalezneme mimo jiné i v Evangeliu sv. LukaSe: ,,Kdo ma dvoje
oble€eni, dej tomu, kdo nemd Zadné, a kdo méa co kjidlu, udélej to také tak. “ Jednéa se tedy

o to, aby kazdy rozvijel své dovednosti, schopnosti a nebranilo se mu vjeho pranich a

6l Tamtéz, str. 87.
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cilech, ale zaroven, protoZze Clovék je soucasti SirSiho kolektivu, ma také brat v Gvahu
zajmy jinych lidi, dokazat se podfidit, v pfipadé potfeby nabidnout pomoc a spoletné
s ostatnimi nést svlj podil spoluodpovédnosti za celek. Solidarita znamena dobrovolné
pfijmuti zavazku, ktery se vztahuje k lidskému svédomi, a ktery se neda vynutit Zadnymi
legislativnimi nafizenimi. Proto katoli¢ti socidlni myslitelé tolik vyzdvihuji vyznam
vychovy a kvalitnich rodinnych vztahl, které jsou pfirozenym zéakladem procesu
socializace €lovéka od nejutlejSiho véku.

Prosadit solidarni postup ve spoleCenském styku podminuje vzajemné korektni a
ohleduplné jednani. Svaty otec pfipomina, Ze pfi projednavani rdznych spornych otazek
mezi zameéstnavateli a zaméstnanci je také lépe prosazovat dlouhodobéjsi strategie, néz
dosahovat byt’ kratkodobych vyhod, a hlavné aby 7&4dnd ze (Castnénych stran zbytecné
nestupfiovala své pozadavky. Obapolny respekt a schopnost dokézat porozumét i druhou

stranu, je opravdova cesta k solidarité.

Princip subsidiarity, neboli ,pfipadné pomoci“, znamena postoupeni urcitych
pravomoci do takové rozhodovaci roviny, kde feSeni bude plsobit nejucinnéji, pfipadné
bude i blize obCanovi. Intervence statu do oblasti, které by nemély bezprostiedné patfit do
jeho kompetence (regionalni a komundlni politika, vzdélani, vnitfni zaleZitosti nestatnich
organizaci atd.) maji byt vyjimkou, a pokud se tak ucini, tak pouze k prosazeni obecnych
norem Ci k nastoleni prava, ale nikoliv se stat béZznym pravidlem. ,,To, co mohou jednotlivci
provést z vlastni iniciativy a vlastnim pFi¢inénim, to sejim nema brat z rukou a pfenaset na
spolecnost. Stejné takje proti spravedInosti, kdyz se pfevadi na vétsi a vyssispole€enstvi to,
co mohou vykonat a dobfe provést spoleCenstvi mensia nizsi[...]. Nebot kazdy spoleCensky
zdsah svym plsobenim a svou pfirozenou povahou ma pfinaSet pomoc uddm téla
spole€nosti, nikdy je vSak nem& niCit a pohlcovat.” & Podle Pia XI. se méa princip
subsidiarity prosazovat vSude tam, kde jen to bude mozné.

\% encyklice se objasfiuje, Ze decentralizace statu by v idedlnim pfipadé méla také
vést k niz§im rozpoctovym narokdm jednotlivych ministerstev a Gfadl, a tim padem by se

docililo znacnych uspor ¢i dokonce poklesu dani. Toto stanovisko vSak predpoklada nutnou

& Tamtéz, str. 88.
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davku odpovédnosti vefejnych predstavitell, ale hlavné odhodlani prostych obcanl
spravovat si véci, které se jich bezprostfedné dotykaji, z vlastni vile. To se mélo ukazat
pfinosné pro obé strany. Lidem by se naskytla moznost Siroké iniciativy, kterd napf. pfi
samospravé méla byt také levnéjsi, neZz podporovat nabubfely byrokraticky aparat, spojeny
s Cetnymi finanénimi Uniky, a statu by se tim odnaly starosti o nékteré oblasti, které
primarné nepatfi do jeho plsobnosti. PapeZ navrhoval decentralizaci statni moci, kdekoli se
to ukadze byt prospésné, a soucasné doporucoval vytvofit propracovanou hierarchickou
strukturu spolecnosti, od nizsich slozek k vy$§im. Dle krestansko-socidlnich kruhd to

nemélo byt v rozporu, ale naopak by se mély nejriiznéjsi verejné roviny dopliiovat.

Zavér ,Quadragesimo anno“ je vénovan reformé mravd, coZ je ve zkratce
pfedevS§im mravni apel knavratu kvy$§im hodnotam, a aby lidé nesledovali
v kazdodennim Zivoté pouze materidlni a individualni zajmy.

\ této Casti nalezneme mnoho podobnosti snazory, které jsou obsaZzeny
v pravicovém konzervativnim mysSleni. V obou pfipadech nalezneme skeptické stanovisko
vici lidskému subjektu, ktery v odlisné mife je obdafen intelektem, zdravim, fyzickou a
moralni silou, a vrlznych situacich je ovliviiovan vedle racionality, také emocialni
strankou. Lidskéa podstata z(istava v pribéhu vékl az prekvapivé neménna, svadéjici uvnitf
nepfetrzity souboj kladnych a zdpornych stranek vlastni existence, které maji podil na
zplisobu mysleni, jednani, kvalité Zivota a urceni priorit. Clovék je pfitom omylny tvor,
proto se v tomto sméru cirkev stavéla proti tvrzeni, Ze pramenem v3eho védéni ma byt
racionalni individuum (coz je v mnohém ideal, zaloZzeny na oslabeni Glohy citovosti a
podvédomych pudd), na kterém nalezi uréovat pravidla spolecenského souziti. Cirkevni
predstavitelé vZdy chépali jedince jako soucdst pfirozenych socialnich vazeb a spolecnost
nepokladali za mnozinu ,,atomizovanych®, libovolnych jedincl, ktefi na zakladé svych
prani a zajm0 uzavieli spoleéenskou smlouvu, ale mezi urcujici principy, které skutecné
vytvari narody fadi: cit, tradici, spole¢né prozitou minulost (historii) nebo pokrevenstvi -
etnickou podobnost, ktera se vztahuje také k pouZzivéani stejného matefského jazyka. Clovék
v téchto intenci nemd& byt wvytrzen z kontextu svého pfirozeného prostfedi nebo
spolecenskych roli, které béhem Zivota zastava.

Problémy souvisejici se socialni otazkou tak byly v fadé aspektech zapfi€inény
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celkovymi zménami ve spolecnosti, hlavné v méstskych a prlimyslovych regionech, kde
nevznikly funkéni podplrné mechanismy, které naopak na venkové sehraly pozitivni roli.
Dotvoreni nové socialni pomoci bylo cilem vlastné vSech politickych sil, které se vénovaly

tomuto tématu.

Moralnim apelem konci okruzni list Pia XI.. Mezi jinymi socidlnimi encyklikami je
»,Quadragesimo anno“ vyznamna z toho dlvodu, Ze papezsky stolec navrhl vlastni vizi
spoleCenského uspofadani, které zformuloval na zéakladé korporativismu a socialniho
solidarismu. Dfive ani pozdéji se Vatikan neodhodlal k podobnému kroku a z encykliky
zfetelné vyplyva, Ze vaznym podmétem kjejimu sepsani pfispély dopady hospodarské

krize z roku 1929.

11/ Mit brennender Sorge (14. brezna 1937) - protinacisticka encyklika

Mezivalecné obdobi nebylo poznamenano jen hospodafskymi problémy (po
ukonceni prvni svétové valky a nésledné po roce 1929), ale také nastupem totalitnich
reziml a protidemokratickych ideologii - komunismu, fasismu a nacionalniho socialismu.
Proto v nasledujicich oddilech rozebereme postoj Vatikanu i k této problematice, pfiCemz

konkrétné se zaméfime na Hitlerovské Némecko a SSSR.

,Rika se, 7e télo patfi statu a duSe cirkvi a Bohu. Nikoli! Cely &lovék, jeho télo i

v s v > x A « 63
dude, patfi némeckému narodu a statu.

Alfred Rosenberg (pfedni ideolog nacismu)

11.1/K historickému pozadi encykliky Mit brennender Sorge

\% Gvodu jsme se zminili, Ze vétSina encyklik byla sepséna latinsky, vyjimkami byly

encykliky, které kritizovaly faSismus a nacionalni socialismus. V Némecku se v roce 1933
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dostal k moci Adolf Hitler, ktery skoncoval sdosavadnim demokratickym vyvojem
vymarské republiky. Pfesto v 1été 1933 uzaviel Svaty stolec s Treti FiSi konkordat, ktery se
stal zahrani¢né politickym Gspéchem némecké diplomacie, na druhou stranu musime uvést,
Ze o0 obdobném konkordatu se jednalo jiz v pfedchozich letech, a Ze ve sledovaném obdobi
uzaviral Vatikan konkordaty s celou fadou jinych zemi.

Nacisticky stat vSak brzy poruSil stvrzenou umluvu a zacal vyvijet tlak na némeckou
katolickou cirkev, aby pisobila na véfici v intencich narodné socialistické ideologie. To se
zcela nepodafilo, takZe nacisté presli k omezovani Cinnosti cirkve, katolickych organizaci, a
vyuky katechismu na 3kolach. PFedevSim mladez méla byt vychovéana v nacionalné
socialistickém duchu, a nikoliv v nabozenském.

Z téchto ddvodl se 12. a 13. ledna 1937 konala ve Fuldé mimofadna biskupska
konference. Po jejim ukonCeni se jeji pfedni zastupci (nap¥. vratislavsky arcibiskup Dr.
Adolf Bertram) vypravili do Rima, kde se setkali s Piem XI. PapeZ se nechal informovat o
aktualni situaci v Némecku, a poté se definitivné rozhodl formou pastyfského listu ohradit
proti nacionalné socialistickému rezimu.

Bylo zfejmé, Ze nacisté nedovoli uvefejnit chystanou encykliku ,,Mit brennender
Sorge*, proto jeji rozSifovani probihalo tajné. V nedéli 14. bfezna 1937 prfedal papezsky
nuncius Cesare Orsenigo berlinskému biskupovi dva origindly. Ten posléze musel vyfeSit
nelehky (kol, jakym zplsobem uskuteénit vytisk a doruéeni encykliky ostatnim
duchovnim, tak aby byla pfectena i v té nejodlehlejSi farnosti. Nakonec se rozhodlo, Ze tisk
bude proveden pomoci voskovych destiek, které v pfipadé ohroZeni nebo nahlé prohlidky
Gestapa by bylo mozné snadno a rychle zniéit; a Ze pfedani jednotlivych exemplarii bude
zajisténo vlastnimi silami - spolehlivymi kuryry (nékdy vybavenych nakladnimi vozy).

Vatikén stanovil celosvétové uvefejnéni listu Mit brennender Soge na 22. bfezna
1937, proto jeho precteni bylo pro Némecko naplanovano o den dfive, na Kvétnou nedéli
21. 3. AZ do soboty 20. 3. nemély statni Grady o nicem ponéti, poté vSak byl vydan pfikaz
zabranit distribuci encykliky, ackoliv jeji pfesny obsah nebyl pfislusSnym mistim znam.

Na Kvétnou nedéli se katolickym duchovnim podafilo pfednést pastyfsky list ve vétSiné

63 Citace prevzata. Chvatik, Jan; Perzekuce katolickych duchovnich na Moravé od pocatku okupace do konce
Il. stanného préava, in: Petr Fiala, Jifi Hanu$ (eds.); Katolicka cirkev a totalitarismus v ¢eskych zemich,
Centrum pro studium demokracie a kultury, Brno 2001, str. 55.
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kostelech a kaplich bez vaznéjsiho incidentu, kromé jediného pfipadu 64.

24, bfezna némecké ufady oficialné zakazaly jeho tisk a rozSifovani, vSechny
exemplafe mély byt policii zabaveny a tiskarny, u kterych se prokazalo, ze tiskly ,Mit
brennender Soge“ byly okamZité uzavieny. Némecko dale reagovalo v dubnu 1937
diplomatickou notou proti sepsani encykliky a Adolf Hitler 1. kvétna ve svém vefejném
projevu Vv berlinské Lustgarten na adresu Vatikdnu a ostatnich cirkvi fekl: ,, [...] Auch die
Kirchen unterstehen der Staatsautoritat. Das gilt auch fiir alle Kirchen. Soweit sie sich um
ihre religiosen Probleme kimmern, kimmert sich der Staat nicht um sie. Wenn sie
versuchen, durch irgendwelche Malnahmen, Schreiben, Enzykliken usw. sich Rechte
anzumaBen, die nur dem Staat zukommen, werden wir sie zurickdricken in die ihnen
gebihrende geistlich-seelsorgerische Tatigkeit. Es geht auch nicht an, von dieser Seite aus
die Moral eines Staates zu kritisieren, wenn man selbst mehr als genug Grund hétte, sich
um die eigene Moral zu kiimmern. Fir die deutsche Staats- und Volksmoral wird schon die
deutsche Staatsfilhrung Sorge tragen - das kénnen wir all den Besorgten in und auBerhalb
Deutschlands versichern [...]. “ &b

Nacisticky rezim wvyuZil kausy ohledné Mit brennender Sorge Kk politickému
,vyporadani“ scirkvemi, které postihlo nejen katoliky, ale také protestanty. Vedle
uzavirani cirkevnich nakladatelstvi a tiskaren (to mélo vliv na sniZzeni poCtu periodik a
literatury s ndboZenskou tématikou), probihala od bfezna do konce roku 1937 Goebbelsova
nenavistna proticirkevni kampan v tisku a rozhlase, a téhoz roku byly zahdjeny ucelové
monstrprocesy (napf. v Koblenzi), které se tykaly homosexualnich pfeind u duchovnich.
Dal$i perzekuce nasledovaly v pfistich letech, kdy mnoho ,,nespolehlivych® knézi a laik(
bylo zavleéeno do pracovnich nebo koncentraénich taborl. Cirkvim a véficim tak byla
uStédiena lekce, Ze se maji starat pouze o blaho své due a péstovat viru, ale nikterak se

stavét proti rezimu, ¢i dokonce vefejné proti nému vystupovat.

54 Ve farnosti Eiehwalde u Berlina policie zabavila (po precteni) text encykliky.
6 Pius XI.; Mit brennender Sorge. Enzyklika Papst Pius' XI. vom 14. Méarz 1937 (ber die Lage der
katholischen Kirche im Deutschen Reich, Morus-Verlag, Berlin 1946, str. 9 (PFedmluva).
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11.2/ Obsah a poselstvi Mit brennender Sorge

Papez Pius Xl. se vuvodu okruzniho listu vratil k didvodim, které ho vedly
k podepséani konkordatu s T¥eti Fisi. Tvrdi, Ze jej k tomu pfiméla dobra vile po rozvoji
mistni katolické cirkve, avSak v soucasné dobé je znepokojen situaci v Némecku, kdy
zasady stvrzené v FiSském konkordatu jsou nacisty soustavné poSlapavany. PapeZ je
rozhofcen nedodrZzovanim této smlouvy, systematickému atoku proti katolické cirkvi a
oslabovani pozice cirkevniho Skolstvi, pfi€emz vychovu mladeZze v katolickém duchu
povazuje zajednu z nejdllezitéjsich oblasti cirkevniho Zivota.

Dale konstatuje, Zze v Némecku lze pozorovat naboZenskou nesvobodu; véficim
hrozi skryté Ci oteviené pronésledovani, nedostava se jim pravdivych informaci a
kiestanské principy jsou zneuzivany vedenim statu k politickym Gcelim. PapeZz predevsim
nabadal némecké véfici, aby si uchovali Cistotu viry a nepodlehli pseudonabozenskym
predstavam, které mély pdvod ve starogermanské, pohanské éfe; nebo propagandé, ktera
interpretovala rasu, ndrod nebo stat, za pfedméty takfka modlosluzebnického zajmu. ,,Wer
nach angeblich altgermanisch-vorchristlicher Vorstellung das dustere unpersdnliche
Schicksal an die Stelle des personlichen Gottes rickt, leugnet Gottes Weisheit und
Vorsehung, die ,,kraftvoll und gltig von einem Ende der Welt bis zum andern waltet*
(Weisheit 8, 1) und alles zum guten Ende leitet. Ein solcher kann nicht beanspruchen, zu
den Gottglaubigen gerechnet zu werden.

Wer die Rasse, oder das Volk, oder den Staat, oder die Staatsform, die Tréager der
Staatsgewalt oder andere Grundwerte menschlicher Gemeinschaftsgestaltung - die
innerhalb der irdischen Ordnung einen wesentlichen und ehrengebietenden Platz
behaupten - aus dieser ihrer irdischen Wertskala herauslost, sie zur héchsten Norm aller,
auch der religidsen Werte macht und sie mit Goétzenkult vergottert, der verkehrt undfalscht
die gottgeschaffene und gottbefohlene Ordnung der Dinge. Ein solcher ist weit von wahrem
Gottesglauben und einer solchem Glauben entsprechenden Lebensauffassung entfernt. “ 6

Pius XI. dodava, Ze Pismo svaté a konkrétné desatero pfikazani je univerzalni, je

platné pro vSechen Cas, krajiny, lidské rasy a socialni skupiny. Je proto omylem, jestlize
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nékdo krestanskou viru spojuje pouze sjednim narodem ¢i rasou, nebo se snazi vytvaret
jakési ryze narodni ndboZenstvi.

Zarazejici je také to, jak nacisté za&mérné sniZzovali vyznam Starého zékona, ktery
oznacovali za dilo Zid{, které pry nepatii do Pisma svatého. Stary a Novy zakon tvofi podle
kfestanské nauky ucelené dilo. Stary zdkon vypravi o tom, co se odehralo pfed pfichodem
JeZiSe Krista na zem a Novy zéakon je vyvrcholenim a zakonenim Starého zakona, kdyZ
pojednava o JeziSovych skutcich, o jeho vykupitelské smrti a o evangeliich jeho
nasledovnikl. Jakékoliv jiny vyklad Pisma svatého (podle pfedstav nacionalniho
socialismu ¢Ci jiné ideologie) je nepfipustny a kfestanské uceni nepotfebuje Zadnych
lidskych dodatkd.

Papez nepfimo kritizoval také vddcovsky princip67, ktery se zacal kolem Adolfa
Hitlera rychle vytvaret - tim, Ze Bi{h je poslednim vykonavatelem svétovych déjin, ktery
vedle sebe nestrpi jinych ,bohd“, a Ze Zadny CElovék nemizZe polozit pevnéjsi zaklady
obecného poradku, jez jaké vychazeji z u€eni JeZziSe Krista. Spdasa lidskych dusi je pry
jediné moZzna skrz kFestanskou viru a nikoliv pfes néjakou svétskou ideologii. Podle
Svatého otce je poSetilé jméno JeziSe Krista nahrazovat jinym ,prorokem®. Jakykoliv
jedinec, at' by byl nejvétSim velikanem v dosavadnich lidskych dgéjinach, a at' by dokazal
cokoliv, si nezaslouzi stat se objektem pseudonabozenského kultu. Vidcovsky princip (to
samé by se dalo vztdhnout na tzv. ,kult osobnosti“ Vladimira Iljice Lenina a Josifa
VissarionoviCe Stalina v Sovétském svazu atd.) je nevyhnutelné zvracenym jevem a
vypovida o pySe lidského individua, kdy se Clovék stavi na roveii Boha a touZi, aby jej

spoleCnost také tak uctivala.

\Y encyklice papez branil cirkev jako nad€asové a mezinarodni spole€enstvi, jehoz
ukolem je udrZovat, hajit a Sifit kfestanskou viru. Bozskym poslanim cirkve je plsobit
prostiednictvim smrtelnych a chybujici duchovnich ¢&i laik( v ramci celé spolecnosti.

JelikoZz lidskd podstata je nachylnd k hfichu, dochazi v nékterych pfipadech

66 Pius X1.; Mit brennender Sorge. Enzyklika Papst Pius' X1. vom 14. Marz 1937 (ber die Lage der
katholischen Kirche im Deutschen Reich, Morus-Verlag, Berlin 1946, str. 14.

67 Encyklika je v tomto napsana v obecné roving, nepoziva zadny termin ,,vlidcovsky princip“ ani nejmenuje
Zzadnou konkrétni osobu, ale ¢tenar lehce usoudi, Ze papez méa na mysli pravé Adolfa Hitlera.
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k politovanihodnym pokleskim - v&etné u jedincl, ktefi reprezentuji duchovni stav 8. Pres
vSechny mozné vystrelky vSak nemé byt vyuZito téchto jednotlivych precind k diskreditaci
cirkve, k politickym celdm, nebo k popfeni spoleGenské opodstatnénosti cirkve a
kfestanské viry. Na stranu knézi, feholnich bratfi, ¢lenim Katolické akce 6 atd. pak
poznamenal, Ze za kazdé situace je nutné uvést do souladu viru a vlastni jednani, vefejny a
privatni Zivot, jelikoZz jenom tak bude kFestanska vira pravdiva a dlvéryhodna, jestliZe ji
budou hlasat lidé moralné pevni a bez mravnich poskvrn.

Ulohu cirkve na konci tficatych letech 20. stoleti shledaval pfedevsim v naboZenské
obrodé spolecnosti, kterd podle jeho nazoru je zachvéacena pochybnostmi, vlaznosti a
odcizovanim od Boha. Cirkev ma povinnost moralné vést a usmériiovat spolecnost, ma byt
jejim svédomim a pokud mozno upozorfiovat na zarodky budoucich nebezpeli a hrozeb.
Vlastni epochu Pius XI. pokladal za dobu zmatk(, chaosu a rozvratu, proto tolik nabadal
k zahajeni reformy spolecnosti, ktera byla paralyzovana socialnimi konflikty a nastupem
svétskych totalitnich rezimd.

Cirkevnim predstavitelm v Némecku byl adresovan pokyn stavét se na odpor proti
nehoraznému pristupu NSDAP vici véFicim, proti jejich zastraovani ¢i nuceni k vystupu z
katolické cirkve. ,,In Euren Gegenden, Ehrwirdige Briider, werden in immer starkerem
Chor Stimmen laut, die zum Austritt aus der Kirche aufrufen. Unter den Wortfihrern sind
vielfach solche, die durch ihre amtliche Stellung den Eindruck zu erwecken suchen, als ob
dieser Kirchenaustritt und die damit verbundene Treulosigkeit gegen Christus den Koénig
eine besonders Uberzeugende und verdienstvolle Form des Treubekenntnisses zu dem
gegenwartigen Staate darstelle. Mit verhillten und sichtbaren ZwangsmaBnahmen,
Einschiichterungen, Inaussichtstellung wirtschaftlicher, beruflicher, burgerlicher und
sonstiger Nachteile wird die Glaubenstreue der Katholiken und insbesondere gewisser
Klassen katholischer Beamten unter einen Druck gesetzt, der ebenso rechtswidrig wie
menschlich unwiirdig ist. “ "

Vatikdn timto vybizel némecky klérus a véFici aby odhodlané hajili kfestanské

88 Pius XI. tak nardZel na choulostivou kauzu sexualnich pokleskli duchovnich na pfelomu 20. a 30. let
v Némecku.

® Mezinarodni organizace urcena pro laiky k prohloubeni katolické viry. Pius XI. nad ni pFevzal zastitu.
70 Pius X1.; Mit brennender Sorge. Enzyklika Papst Pius' X1. vom 14. Mérz 1937 Uber die Lage der
katholischen Kirche im Deutschen Reich, Morus-Verlag, Berlin 1946, str. 20.
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zasady, nepodlehli svodim nacionalné socialistického reZzimu a nepfistoupili na projekt
Cisté nérodni cirkve. V encyklice proto rovnéZ zaznéla apologetika primatu fimského
biskupa jako néstupce sv. Petra. Podle ni je Svaty otec zarukou jednoty cirkve, ktera pokud
ma byt Zivotaschopna a plsobit v globalnim méfitku, tak musi byt svétovou univerzalni
cirkvi a nikoli pouze souborem narodnich cirkvi, které dlouhodobé nedokazi odolat tlaku

svétské moci.

\% »Mit brennender Sorge“ podal papez také vyklad nékolika zasadnich
kfestanskych termin(. Nacisté totiz pouzivali ve svych projevech a v propagandé néktera
frekventovana slova, nebo slovni spojeni, které maji pro véfici ndboZzensky rozmér (zjeventi,
znovuzrozeni, nesmrtelnost, milost atd.), takZe papeZ pokladal za svoji povinnost znovu
objasnit jejich plvodni obsah, protoZe v podani nacistl nabyly zcelajiného vyznamu.

MdzZeme-li uvést jeden pfiklad za vSechny, tak si rozebereme pojem ,,nesmrtelnost®.
Z kfestanské nauky to znamen& posmrtné pokraCovani Clovéka, sméfujiciho k vécné
blaZenosti, ¢i zatraceni. Nacionalni socialismus naproti tomu chapal pod ,,nesmrtelnosti“
dalSi pokracovani narodniho kolektivu, ktery bojem ,silnéjsiho“ se ,slabSim“, neboli
yarijel” s tzv. ,podfadnymi rasami®, si zabezpecuje ,,nesmrtelnost” - tedy po ¢asové roviné
kontinuitu, po materialni blahobyt, a po politické suverénnost a v0d¢i postaveni mezi
ostatnimi narody.

Papez rovnéz odmitl ztotoznovani kFestanské pokory, mirnosti a trpélivosti se
slabo3stvim a zbabélosti. Jestlize tak nacisté tvrdi a shledavaji ryzé hrdinstvi pouze
v severskych sagach a v pradavnych déjinach germanskych kmen0, tak se dopoustéji
omylu, jelikoZ kfestanstvi mélo ve své bohaté minulosti vice vyznavacd a dobrovolnych

mucednikd, nez jakékoliv jiné ideologické hnuti.

Nésledujici Cast encykliky se zabyvad mravoukou. Pius Xl. stejné jako celad fada
jeho predchldcl opakované poukazovali na to, Ze mravnost se v kiestanském kulturnim
okruhu neodmyslitelné poji s virou, a Ze nelze oddélovat mravni fad od naboZenstvi. Pokud
vira ztrati svoji vadZznost a spoleCenskou roli, tak lidé zacnou dfive i pozdéji upfednostiiovat
materialistické hodnoty, které v konecném dlsledku povedou k vSeobecné dekadenci a

erozi etickych a mravnich zéasad. Pokud procitame jednotlivé encykliky, tak pro vSechny
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papeze musi byt mravnost nezbytnou soucasti viry. Skute€né véFici ¢lovék se musi chovat
mravné a zastdvat jasné dané principy, které v nejobecnéjsi roviné shrnuje desatero
pFikazani.

»Auf dem wahren und rein bewahrten Gottesglauben ruht die Sittlichkeit der
Menschheit. Alle Versuche, die Sittenlehre und die sittliche Ordnung vom Felsenboden des
Glaubens abzuheben und auf dem wehenden Flugsand menschlicher Normen aufzubauen,
fuhren friher oder spéater einzelne und Gemeinschaften in moralischen Niedergang. [...]
Keine Zwangsgewalt des Staates, keine rein irdischen, wenn auch in sich edlen und hohen
Ideale, werden aufdie Dauer imstande sein, die aus dem Gottes- und dem Christusglauben
kommenden letzten und entscheidenden Antriebe zu ersetzen. [...] Die gewissenhafte
Beobachtung der zehn Gebote Gottes und der Kirchengebote, welch letztere nichts anderes
sind als Ausfihrungsbestimmungen zu den Normen des Evangeliums, ist flr jeden
Einzelmenschen eine unvergleichliche Schule planvoller Selbstzucht, sittlicher
Ertichtigung und Charakterformung. “ 1

\Y/ pojeti cirkevnich otcd kfestanstvi kultivuje lidskou podstatu, ktera je nedokonal:
a nachylna k hfichu, tim Ze zaméfuje jedince na jeho lepSi stranku, zatimco tu zlou
usmériuje. Z kfestanské nauky jasné vyplyva, jaké zakladni moralni a etické normy ma
¢lovék zastavat a Fidit se jimi. Naproti tomu napf. vétSsina modernich politickych proudi,
vychézejicich z osvicenské tradice, povaZzuji jedince za natolik rozumného a morélné
vyspélého, Ze nechavaji na posouzeni kazdému, ¢im se ve vlastnim Zivoté bude Fidit a jaké
duchovni ¢i morélni postoje pfijme za své.

Demokraticky stat vyZzaduje od obcéand, aby respektovali pravni fad a zékony, to
ostatni vSak pfislu$i na jejich uvéazeni. Podle tohoto nahledu se m(Ze moralni a eticky
kodex Casem zésadné proménit, pokud tyto zmény budou v souladu s vefejnym minénim a
,duchem doby“, nebo vznikaji predpoklady pro celkovou (naboZzenskou, moralni,
nazorovou atd.) pluralitu, kdy v zZadné vyznamné spoleCenské oblasti neexistuje jeden
urCujici smér, ale sou€asné se jich vyskytuje vice. V kladném pfipadé to pfispiva k rozsahlé
toleranci, nazorové pestrosti, k pluralité Zivotnich styl a postojd atd., v hor§im pfipadé

vSak k rozhadanosti, rozbiti socialni koheze a k propadu pevné definovanych zasad a

7 Tamtéz, st. 23.

OPAGE 0800



Lukas Zalek . Reakce Vatikanu na modernipolitické proudy a ideologie z rozboru
papezskych socialnich encyklik do roku 1937 (s pfihlédnutim na némecké prostfedi)

principl obecného souziti kolektivu.

Totalitni ideologie 20. stoleti v tomto zaSly mnohem dal, kdyz chtély kontrolovat
veskeré verejné déni, jakym zplsobem budou lidé myslet a uvazovat, a narokovaly si jejich
bezmeznou poslusnost a loajalitu; zato zlstavaly vétSinou skoupé ve véci mravniho fadu. V
podstaté i ony jej povaZovaly za druhofadou zaleZitost, pfipadné za néco, co kdykoliv
muze byt ,pfeformulovano* a vyuzito k jejich cilm.

Naopak pro kfestanstvi je podstatna otdazka mravni vyspélosti individua. U tohoto
nabozenstvi existuji jista pravidla a uceni (napf. dogma), o kterych se nediskutuje, a ktera
nemaji byt pfedmétem vefejné diskuse. Vira tak v néCem omezuje jedince v naroku na
svobodny UGsudek, na druhé strané nabizi moZnost sebezdokonaleni, ziskani duchovni
Utéchy, vnitfni harmonie, upevnéni moralky, nasmérovani vlastniho Zivota od materidlnich
hodnot na duchovni, a od subjektivnich preferenci k rodinnym, ¢i jinak spolecenskym.
Kfestanskd vira tak ma byt vnitfnim ukazatelem spravnosti, nebo Spatnosti lidského
jednani, ajasné definuje coje ,,dobro* a,,zlo“.

KdyZz se Pius Xl. vencyklice zabyval problematikou moréalky, nardZzel tak na
skuteCnost, Ze nacisté se rozhodli omezit vliv katolické cirkve na mladeZz a misto toho ji
chtéli (skrz masmédia, Skolstvi, Hitlerjungend, Arbeitsfront, arméadu atd.) ziskat pro
nacionalni socialismus. Svaty otec proti tomu protestoval a tvrdil, Zze Zadné pozemské
idealy nemohou nahradit viru, kterda je tou nejzakladnéjsi vnitfni oporou a Utéchou
jednotlivce. Podle ného je nebezpelné stavét vychovu na modnich nézorovych trendech,
které budou Casem pFekonany, a Ze to jediné v budoucnosti povede k dalekosahlym
disledkim - predevsim k UGprku od plnéni nejrliznéjsich povinnosti a zavazk{, Gpadku
nabozenskych a mravnich hodnot, a vzniku extrémniho individualismu, utilitarismu a

materialismu.

Néasledné papez polemizoval s pravni a spoleCenskou zasadou nacistického statu, Ze
»pravo je to, co prospiva narodu“ (,,Recht ist, was dem Volke niitzt* 72). Pius XI. podotkl,
Ze na tomto vyroku by nebylo nic Spatného, kdyby politika ,,v zajmu naroda“, nesklouzla

k machiavelistické metodé ,ucel svéti prostfedky*. Jestlize vjakémkoliv ,,vys§im zajmu*

T2 Tamtéz, st. 24.
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se pouZiji nemravné prostfedky, pak koneéni cil nemlze byt podle ného dobry. Proto
zd@raznil, Ze neni nic prospésné, pokud to zaroven neni mravné a Bohu milé, nehledé na to,
Ze tato zasada mlzZe legitimizovat nezakonna opatfenim totalitniho rezimu.

Svaty otec také kriticky zhodnotil stanovisko, pokud by vSe mélo byt posuzovano
optikou kolektivu - u nacistl naroda, u socialistd spoleénosti. Jedinec méa nezadatelna
prava, ktera mu nemUzZe a nesmi upirat kolektiv, a tyto individualni prava nelze obétovat
skupinovym. . Im innerstaatlichen Leben verkennt er 73, Nutzlichkeits- und
Rechtserwagungen miteinander verquickend, die grundlegende Tatsache, daR der Mensch
als Personlichkeit gottgegebene Rechte besitzt, die jedem auf ihre Leugnung, Aufhebung
oder Brachlegung abzielenden Eingriff von seiten der Gemeinschaft entzogen bleiben
mussen. “ 74 V okruznim listu se mluvi o tom, Ze spoleChost ma byt prostfedkem
k vSestranému rozvoji individualniho a socialniho potencialu svych ¢lend, a predpokladany
rozkvét celku méa byt kuzitku vSech. AvSak musi byt zachovdna rovnovdha mezi
individualnimi a skupinovymi pravy. Jedinec si nema narokovat prava, ktera by rozruSily
socialni vazanost a koexistenci, zaroven spolecnost nema opravnéni podrobit svému vlivu
oblasti, které nalezi jednotliveim - témi je napf. hlasani se k vife nebo vychova vlastnich
potomk{ (a celé fada jinych).

Jelikoz z kFestanského socialniho uceni pfedchazela rodina stat, a navic rodice sami
privedli na svét vlastni déti, pak z toho vyplyva, Ze nikoliv stat nebo jeho zastupci - napf.
vychovatelé, Ffemeslni mistfi, ucitelé, profesofi (ktefijiz tehdy byli z valné vétSiny statnimi
zaméstnanci), ale predevsim rodi¢e nesou hlavni odpovédnost za vychovu svych potomkd.
Jestlize pedagogové spoluplisobi na vychovu a vzdélani mladé generace, pak se tak déje
kvlli tomu, Ze rodice jim propUjcili ¢ast svych pravomoci, které vSak nadale nalezi jim.
Pedagogové se maji zaméfit na odbornou stranku své vyuky a nepropagovat, byt
z vnitfnich pohnutek ¢i z instrukci ministerstva, jakékoliv ideologické doktriny a pohledy.
Diktat stadtu je nepfipustny, pokud by nafizoval ¢i jakkoliv ,,doporucoval“, co se ma
mladezi ve Skolach fFikat, nebo jaky svétondzor maji Zaci zastadvat. Pius XIl. tak branil
pfirozené pravo rodi¢d rozhodovat o vybéru $koly, zajmovych organizaci a jakym smérem

se bude ubirat vychova jejich potomka.

73er = der Grundsatz. Minéna nacisticka zasada ,,Recht ist, was dem Volke nitzt*.
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Nésledné proto v encyklice Pius XI. oznamil, Ze Skolské z&kony, které v poslednich
letech veSly v Némecku v platnost, jsou moralné nepfijatelné, jsou produktem statni

sveévole a odporuji zasadé pfirozeného prava.

\Y/ dalSi kapitole se papeZ obraci na mladez. Mluvi o tom, aby se nedala zviklat statn
propagandou a idejemi narodniho socialismu, které jsou ji prezentovany jako nové
»~evangelium*. A jestlize stat zaklada povinnou mladeznickou organizaci (Hitlerjugend), do
které je nucena vstoupit i katolickd mladez, protoze jeji sdruzeni jsou Gfady ruSeny, tak ma
(a hlavné rodice) Zadat od vrcholnych predstaviteld statu, aby v této organizaci nebyla
vedena dechristinizani kampan. PapeZ nenamital nic proti snaze po vytvofeni pravé
narodni pospolitosti, po péstovani uSlechtilé lasky ke svobodé a vlasti, ale obaval se, aby se
tato organizace nestala prostfedkem proti katolické cirkvi a ndboZenstvi.

Opét vystoupil proti ztotoZnovani kfestanské mirnosti a pokory se slaboSstvim a
doplnil, Ze mravni boj a dodrZzovéni vSech naboZenskych z&sad je také hrdinstvim, které si
zasluhuje uznani. Pius XI. byl roztrpfen, kdyz v Hitlerjugend se vykladalo mladezi o
lidskych slabostech v dé&jinach cirkve, ale nemluvilo se o tom, co vSe krestanstvi
znamenalo pro Zapad, a jak velkou ulohu hralo pfi jeho civilizatnim a kulturnim
povzneseni.

Ohledné sportovnich cviCenich a péstovani télesné zdatnosti papez poznamenal, Ze
sportovni vyziti je velkym pfinosem pro mladez, avSak nema se zapominat na celkovy
rozvoje téla a ducha. Svaty otec je zarazen, Ze mnohé aktivity statnich pro mladez
povinnych organizaci (Hitlerjugend, Arbeitsfront) byly pravé v nedéli, v den bohosluzeb,
ktery ma byt ¢asem pracovniho klidu a kdy rodiny maji byt pohromadg.

PapeZ tedy rozpoznal, Ze nacisticky reZzim se cilené zaméfil na némeckou mladez,
jelikoZ ta pfedstavuje snadno ovlivnitelnou ¢ast obyvatelstva a pomoci statnich organizaci,
které péstovaly mimoskolni, volnoCasové a vefejné prospésné aktivity, ji podrobil znacné
ideologické ,,masazi“. Obdobny Gcelovy krok se vSak neomezoval pouze na nacismus.

VEétSina moderni totalitni ideologii (vedle nacismu, dale faSismus a komunismus) se

snazily vrazit klin mezi mladeZ a jejich rodice tim, Ze své pohledy pfedkladaly jako néco

TATamtéz, st. 24.
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nového, pokrokového, jako prostfedek, ktery haji potfeby a zajmy mladé generace, a ktery
ji zajisti ,,lepSi“ budoucnost. Jestlize v poCateCni fazi neziskaly nedemokratické rezimy
presvéd€ivou podporu vefejnosti, pak se zamérné soustfedily na inteligenci a mladez.
ZvIasté kontrola mladeZnickych organizaci otevirala ldkavou moznost ziskat mladez na
svoji stranu a pokud to bylo tfeba, tak se prezentovalo pfijimani ideologie mladymi lidmi
jako generacni zalezitost, i kdyZ zaroven se tyto rezimy snazily rdznymi prostfedky oslovit
vechny vékové a socialni kategorie. Cim rliznorod&jsi vybudovaly paletu prostfedkl jak

plsobit na verejnost, tim zpravidla ziskaly jeji vétsi podporu a zazemi.

K zavéru se svaty otec obraci na duchovni, Feholniky, laiky, katolick&a sdruZeni a
katolické rodice, aby zlstali pevni, zachovali vérnost katolické vife, odolali tlakim

nacismu a udrzeli kfestanské Skolstvi a vychovu.

Z politologického hlediska je zajimavé, jakym zplsobem byla v papezskych
encyklikach vedena kritika vdci totalitnim rezimim. Vedle krajné pravicového italského
fasismu a némeckého nacionalniho socialismu objasnil Pius XI. své stanovisko i Vv{ci
levicovému komunismu. V dalsi kapitole se proto sezndmime sencyklikou ,,Divini

redemptoris”.

12/Divini Redemptoris (19. bfezna 1937) - antikomunisticka encyklika

Jiz pfi podrobném cteni ,,Quadragesimo anno“ si lze u Pia XI. vS§imnout znacné
nedlvéry k socialismu a komunismu, kterd vSak nebyla bez opodstatnéni. ,,Béhem celého
jeho pontifikatu byla katolickd cirkev v Sovétském svazu vystavena tvrdému
pronasledovani. Roku 1930 byla témér zlikvidovdna ukrajinska cirkev. Tisice véFicich i
knézi museli odejit do vyhnanstvi nebo byli zastfeleni. V Fadé projevl a apostolskych listd
postavil Pius XI. tuto krutou a krvavou perzekuci vefejné na pranyf. Dvacet let po Rijnové
revoluci 19. bfezna 1937, odsoudil pak v encyklice ,,Divini Redemptoris“ s veSkerou

. .. > . @« 75
rozhodnostf ateisticky bol3evismus.

7 Gelmi, Josef; Papezové. Od svatého Petra po Jana Pavla Il., nakl. Mlada fronta, Praha 1994, str. 268.
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Tento okruzni list byl sice sepsan aZ o Sest let pozdé&ji po vydani proslulé sociélni
encykliky ,,Quadragesimo anno“, ale jiZ v ni je obsaZena textova Cast, kterd se zabyva
vztahem  katolicismu k socialismu, pficemZz ,umirnény socialismus“ (minén
socidlnédemokraticky proud), tak ,radikalni socialismus: komunismus* byly tvrdé

odmitnuty, stejné jako snaha nékterych cirkevnich pastyfli vyjit socialismu vstfic.

Na zacatku ,,Divini redemptoris“ komentuje Pius XI. hlavni nazory komunistd o
uspofadani svéta a lidské spoleénosti. Domnival se, Ze $ifeni komunismu je zplsobeno
nespravedlivym rozdéleni majetku, neochotou vysSich vrstev pomoci chudym a odpoutéani
vefejného Zivota od ndboZenstvi. Pfitom opétovné varoval pfed nebezpeCim, které hrozi z
principl komunistické ideologie (nepfirozeny kolektivismus, tfidni boj, ruseni soukromého
vlastnictvi, zaméfeni spole€nosti pouze na vyrobu atd.).

»Klamné a mnohdy lakavé nabizené nazory, které si komunisté dnes privlastiiuji, ve
skute€nosti se zakladaji na zasadach tzv. dialektického a historického materialismu, které
stanovil K. Marx. Filosofové bolSevismu se vychvaluji, Ze jediné oni vykladaji tuto nauku
vjejim plvodnim smyslu. Podle ni existuje pouze jedind skute¢nost celého svéta. Totiz
hmota, kterou vytvoFily nevyzpytatelné a skryté sily. PFirozenym vyvojem se stdva stromem,
ZivoGichem, ¢lovékem. Spolegnost neni nic jiného neZ zpisob nebo tvar hmoty, ktera se
vyviji tak, jak tuje uvedeno, a s nevyhnutelnou nutnosti a za stalého stfetu sil sméruje ke
svému vyslednému stavu, totiZ k beztiidni spolecnosti. « "

Tuto beztfidni spolec¢nost pokladal Pius XI. za neuskute€nitelnou a pokud ji chté&ji
komunisté vytvorit, miZe se tak stat pouze za nesmirného niceni a nasili. Vysledny stav,
véak nikdy nemuze odpovidat plivodnim intelektuadlnim pouckdm o beztfidni spoleénosti,
jelikoz proti tomuto idealizovanému stavu se pFici samotna lidska podstata - se ctizadosti a
vécnou touhou po bohatstvi, moci a prestiZi.

»Kromé toho olupuji ¢lovéka o svobodu, kterd je zakladem pravidla, podle néhoz
Zivot se méa prozivat duchovné. Berou mu také jeho lidskou ddstojnost a viechno, co by
mohlo bytjeho mravni oporou, aby se mohl vzepf¥it proti skryté se rozmahajicimu naporu

nefesti. Podle nazoru komunist( lidska osoba neni nic jiného nez jakési, Feknéme kolecko
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v soustroji celého svéta. Proto popiraji pFirozena prava jednotlivych lidi, kterdjim patfi, a
pfiznavaji je spolecnosti. Mezi lidmi ma byt naprosta rovnost, proto neuznavaji zadnou
pravomoc, kterou Blh svéFuje rodi¢dim nebo predstaviteliim statni ¢i cirkevni moci, jelikoz

jak tvrdi, jedinym a prvnim zdrojem moci i posludnostije spolegnost. * "’

Jak jiz bylo uvedeno, tak kfestanské pojeti spolecnosti se na jedné strané stavi proti
liberalni tezi, Ze spoleCnost je pouze souborem svobodnych individui, ktefi zaloZili stat na
bazi spoleCenské smlouvy a socidlni organismus je tedy pouze vyslednici individualnich
zajm0; tak na druhé strané je proti komunistickému kolektivismu, u kterého je vse
podfizeno celku ajedinec hraje pramalou roli.

Tradi€ni cirkevni u€eni vyché&zi ze stanoviska, Ze naprostd rovnost mezi lidmi
nemGzZe byt nikdy nastolena, a vzdy budou existovat ve spole¢nosti podstatné rozdily.
Jednak to vyplyva z (a) vnitfnich, charakterovych odliSnosti - jelikoz kazdy Clovék je jiny a
obdafen rGiznorodym vinkem talentu, intelektualni ¢i manualni dovednosti, Zivotniho elanu
a zdravi. K tomu se pfipojuji ostatni aspekty osobnosti: napf. do jaké miry dokaZe jedinec
zhodnotit své pfednosti, znalosti nebo talent, zda je schopen na sobé pracovat, zlepSovat se
a umét se prosadit - €i nikoliv, a v neposledni fadé jak vyuziva pfileZitosti a Sanci, které mu
Zivot nabizi atd. Dulezitou roli pak hraji i (b) vnéjsi okolnosti - do jaké rodiny, spoleénosti
a doby se jedinec narodil, zda mu byla poskytnuta kvalitni vychova a vzdélani atd.

Zalezi tedy na vnitfnich a vnéjSich pfric¢inach, jakym zplsobem se bude ¢Elovék
vyvijet, a jakou nakonec zaujme spoledenskou pozici. V realité disledkem ,jinakosti“ a
~rlznosti“ mezi lidmi vznika Siroka Skala Zivotnich styll, postojd, socialnich roli a Gloh. Ve
spolecnosti tak pfirozené existuji socidlni a majetkové rozdily, které vSak zaroven nemaji
nabyt kfiklavych forem; aby napf. na jedné strané byla Gzka skupina privilegovanych a
bohatych a na druhé masa chudych. Proto minimalné od dob Heinricha Pesche se
spole¢nost neméla zaméfit na dlsledné stirani socialni ,jinakosti“, ale naopak vytvofrit
podminky pro rozvoj silné stfedni tfidy, kterd by uZ jen svoji existenci stabilizovala

spole€nost a pomahala tlumit socialni konflikty.

76 Okruzni list Pia XI. Divini redemptoris, tentokrat jeSté naléhavéji do vlastnich Fad, Matice cyrilometodéjska
s.r.o0., Olomouc 1993, str. 11.
77 Tamtéz, str. 11-12.
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Ohledné pravomocich statu kontrolovat a spoluutvaret takfka kazdodenni Zivot lidi
se pohlizi v mnoha encyklikdch velice kriticky. Z pluralitni spole€nosti by se tim stal
monolitni Gtvar, ktery by mél tendenci pfFejit k potlatovani zdkladnich lidskych prav a
svobod.

Pius XI. také zmifuje jaké zmény zavedli komunisté v rodinné oblasti. ,,Kromé toho
tyto nazory neuznavaji a popiraji véechny nedotknutelnéjistoty lidského Zivota. V dlsledku
toho pokladaji manZelstvi a rodinné souZiti za pouze obfanské a libovolné zfizeni [...]. Ani
nesouhlasi s trvalou nerozlucitelnosti manzelstvi. Podle nazoru komunistli Zena nema zadné
zavazky vici své roding a domacnosti. Tvrdi, Ze Zena skute¢né neni zavisla na péci svého
muZe. Odvadéjiji od rodinného Zivota a starosti o déti tim, Zeji nuti, aby se zabyvala stejné
jako mutzi ¢innosti ve vefejném Zivoté a spoletné vyrobé. O jeji rodinu a déti se ma starat
spoleénost. A konecné rodi¢lim vibec odpiraji pravo vychovavat déti, jelikoZ to vylucné
prislusi spoleénosti; proto vychovavat se mdze vyluéné vjejim zajmu a zjejiho
povéteni. « "

Musime si uvédomit, Ze aZz do zaCatku Sedesatych let 20. stoleti bylo obecnym
pravidlem, Ze muZ a Zena zastavali odlisSné role. MuZ po vétSinu dne pracoval a zajistoval
prostfedky pro svoji rodinu, zatimco Zena se starala o déti, doméacnost nebo ,,pro pFilepSeni*
si pfibirala vedlejSi pracovni Cinnost. Plat muZze mél byt proto v takové vysi, aby
vrstev, u kterych z diivodu hmotné nouze musely pracovat i Zeny a nezletili). Vyjimkou
vtomto bylo jen obdobi prvni a druhé svétové valky, kdy Zeny musely ve vét§i mire
zastavat i ryze muzské profese.

BolSevicky rezim naproti tomu propagoval rovné postaveni mezi muZzi a Zeny jiz ve
dvacatych letech, coZ byl zésadni prilom do dosavadnich spoleenskych norem. Zeny
presly z domacnosti do tovaren nebo do zemédélskych druzstev, a podle komunistd se tak
mély stat pravymi ,,soudruzkami“ svych muzskych protéjskl. Hlavnim zamérem vsak bylo
mobilizovat co nejvétSi masy sovétského obyvatelstva pro Novou hospodarskou politiku

(NEP) a prejit krealizaci pétiletych plant, které mély ze SSSR vytvofit moderni

BTamtéz, str. 12.
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industrialni a vojenskou velmoc. Upfimna snaha zlepSit postaveni Zen vtomto hréala
druhofadou roli, pouze to byl propagandisticky tah, aby Sovétsky svaz mél k dispozici vice

pracovnich sil, a na mezinarodnim poli se mohl prezentovat za pfedni pokrokovy stéat.

Svaty otec je v ,,Divini redemptoris* zarazen, jak je mozné, Ze systém, ktery byl tak
bezohledny vigi vlastnimu obyvatelstvu (na povrch tehdy vyplouvaly otfesné informace o
rozsahlych hladomorech na Ukrajing a o nasilnych zvérstev Ceky/NKVD proti skute¢nym
¢i domnélym odpdrcdm rezimu - vSechny tyto zpravy vedeni SSSR odmitlo a tvrdilo, Ze se
jedna o cilenou ocerfiujici akci imperialistickych a kapitalistickych statd proti jejich zemi) a
posSlapava zakladni obCanska prava a svobody, méa zaroven tolik obhajcl v zapadnich
zemich.

Pius XI. si proto v3imd i jakymi cestami bolSevici ziskavali své sympatizanty z fad
mladeZze a intelektudll. Podle papeze se tak délo chytfe vedenou kritikou negativnich
dopadd liberalniho kapitalismu na spole¢nost a faleSnym tvrzenim, Ze komunistim jde
skutecné o zlepSeni postaveni proletaridtu - napf. tim, Ze se rovhomérné rozdéli majetek a
napravi se dosavadni kfivdy, které spachal ,,burzoasné“ kapitalisticky systém na pracujicim
lidu. Podle Pia XI. byl komunismus celosvétové Sifen levicovymi intelektualy, spisovateli,
novinari, uCiteli a umélci, ktefi méli vliv na utvafeni vefejného minéni, a nadchli se pro
ideologii Sovétské svazu natolik, Ze pdsobili jako ,apostolé nového evangelia“ -
marxismu-leninismu. V jejich podéni pak byli komunisté interpretovani jako ryzi dédicové
osvicenstvi a realizatofi modernich pokrokovych myslenek. Moskva si timto ziskala
nemalo pfivrzencl, ktefi pozvolna ménili celosvétové vefejné minéni k prosovétskym
postojiim. ,,Snad nikdy, pokud lidska pamét’ saha, se nerozliSovaly takové skute¢né nicemné
nazory tak prudce. Sifi se zjednoho pramene, dimysiné se pfFizplsobuji podminkam
vjednotlivych zemich. Na jejich rozSifovani se vynakladaji obrovské vydaje, zakladaji se
nesCetna sdruZeni, svolavaji se shromazdéni a sjezdy s velkym poétem Gcastnikd z kazdé
zeme, ziskavaji se na to potfebné prostfedky. RozSifuji se prostfednictvim denniho tisku,
letakd, ve filmech, v divadlech, vrozhlase a kone¢né i vzakladnich S$kolach a na

universitach. “

PO Tamtéz, str. 14.
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Komunismus byl pokladan za nebezpeény i ztoho dlvodu, Ze se snazil pod
plastikem sovétské zahrani€ni ,,mirové” politiky ideologicky a mocensky expandovat.
K tomuto Ucelu byla zaloZzena Kominterna, ktera nejenze ,koordinovala®“ €innost nejprve
podzemnich radikalné levicovych skupin, a pozdéji politiku jednotlivych komunistickych
stran, ale zaroven vedla jisty druh kulturniho a propagandistického boje. Kominterna se
pokusila v mezivalecném obdobi pomoci penéz, zbrani a propagandy dosadit své
ideologické spojence do vlad v Némecku, Madarsku, Slovensku a v Polsku. Evropu tak
nedlouho po ukonceni prvni svétové valky obchézel straSak vyvozu bolSevismu na Zapad.

O to zavaznéjsi byl podle Pia Xl. paradox, Ze zatimco na mezinarodnim poli se
komunisté radi prezentovali za obhajce svétového proletariatu, miru a pokrokovych
mysSlenek, o to vice se rozchazely jejich oficidlni proklamace od praxe. V encyklice ,,Divini
redemptoris* vyslovné stoji: ,,Na priklad: kdyZ pFedstavitelé komunismu zjistili, Ze vSichni
usilovné si pfeji mir, tak pfredstiraji, Ze jediné oni podporuji spole€na hnuti za upevnéni
miru mezi vSemi narody. Ale naproti tomu zaroven jednak popouzeji davy, aby nasilné
svrhly statni zfizeni, pfi ¢emZ dochazi ke krutému krveproliti, jednak jak jen mohou
shromaZzduji zbrangé, kdyzZ se pfesvédcCili, Ze mir nema nic, ¢im by se ubranil. Také zakladaji
spolky nebo vydavaji Casopisy pod matoucimi nazvy nijak nepfipominajici komunismus. Jde
jim pouze o to, aby jejich prostfednictvim vnaseli své bludy tam, kam by vlibec nemohly

proniknout, kdyby to délalijinak. “ 8

Komunismus - jako radikaIni odnoZ socialismu napachal v SSSR mnoho 3kod a
lidskych tragédii, rozvratil sovétskou spolecnost, pficemz komunisticky ,rdj na zemi“ se
neuskutecnil. Proto Pius Xl. nabadal, aby vSichni lidé, kterym zalezi na uchovani
kiestanskych hodnot a kultury, byli obezfetni vdci politice Moskvy. Jeho vlastni
antikomunismus byl posilen nejen udalostmi v Rusku, ale také v Mexiku za vlady
prezidenta Callese (v letech 1924-1928 byli zde bezohledné pronasledovani kfestané) a ve
tficatych letech ve Spanélsku v dobé obcanské valky (masové vrazdéni véficich, knézi a

biskupl Spanélskymi republikany a mezinarodnimi rudymi ,,interbrigadami*).

8 Tamtéz, str. 29.
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13/Zavér

Dlvodem pro¢ se Lev XlIl., Pius Xl. a stejné tak celd fada dalSich pFedstavitell
politického katolicismu vyslovovali k zavaznym otazkam své doby, a nezaobirali se pouze
nabozenstvim, byl takovy, Ze se domnivali, Ze Uloha cirkve ma byt aktivni a prospésna pro

spole¢nost.  Konstituovani  klerikalnich  stran, a to at  katolicko-narodnich
(tradicionalistickych), kfestanskosocialnich nebo kfestanskodemokratickych
(lidoveckych), vedlo k tomu, Ze na jedné strané se rozvijel vlastni bohaty spolkovy a
spoleCensky Zivot, ale na druhé strané se mnohokrat na politické scéné prohlubovaly
rozpory se socialisty a liberaly.

\Y plvodnim katolickém pojeti byly liberalismus a socialismus negativné hodnoceny
z toho dlvodu, Ze panoval nazor, Ze se jedna pouze o politické sméry, které vzesly
z revolugnich boufi. Liberalismus z ,,burZoasnich revoluci* 18. a 19. stoleti a socialismus
byl spojovan s pafizskou Komunou (1871), ,Velkou Fijnovou socialistickou revoluci*
v Rusku (1917) a snahou bolSevikd po jejim ,vyvozu“8 na Zapad po ukonéeni prvni
svétové valky. Postoje katolické reprezentace byly proto asto poznamenany nedlvérou k
liberalismu (kritika ni¢im neomezené volné soutéze), socialismu (odmitnuti kolektivismu,
materialismu a obhajoba soukromého vlastnictvi), levicové podbarveného modernismu a
pokrokarstvi, nemluvé uz vliibec o komunismu ¢&i nacismu. Proto se katoli¢ti intelektualové
nazoroveé blizili konzervativni pravici, pficemZ vSak idea pokroku a zlepSovani podminek
pro lidsky Zivot nebyly samozfejmé popl’rényBZ.

Katolické socialni mysleni bylo pro technologicky a hospodarsky rlst, ze kterého by
ovsem nemél uzitek maly pocet tovarnik( a kapitalistl, ale byl by prospésny pro vsechny.
Panoval nazor, Ze v kazdé spole€nosti, at' dosdhla nizkého, nebo naopak vysokého stupné
rozvoje (vjakémkoliv Casovém Useku a prostoru), je nutné udrzet urCité zakladni
spolecenské normy: jako je minimalné ochrana rodiny, socialné slabych, lidské dlstojnosti

a zakladnich morélnich a hodnotovych méfitek. Samotnad problematika lidskych prav a

8l Benes, Jan; Cas vonél snem. Strugny prehled d&jin VKS(b), nakl. Primus, Praha 2004, str. 83-85.

& V encyklice ,,iImmortale Dei“ se mGzeme dodist: ,,Av3ak pravé tak Cirkev radostné vita pokrok, ktery

s sebou pFinasidoba, jestlize je ku prospéchu tohoto Zivota A najiném misté: ,JelikoZ ale v3e, coje
pravdou, mize pochéazetjen od Boha, proto Cirkev spatfuje v kazdém pravdivém vysledku badanistopu ducha
BoZiho. “
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svobod, jeden z Ustfednich témat liberalismu, byl napf. rozebrdn v encyklice Lva XIII.
»Libertas praestantissimum® (1888), ve které se uznava Usili o politickou a narodni
svobodu, ovSem kazda svoboda ma souvztaznost k povinnostem a lidskému svédomi.

Na druhé strané musime uvést, Ze liberalni ideje byly zé&roven i tolerovéany, Ze
cirkev v tomto ohledu nebyla monolitnim Gtvarem, a antiliberdIni postoje zaznivaly hlavné
ve starSim obdobi nebo za hospodarskych krizich. S liberalismem nachéazel katolicismus
spoleCnou fe€ v bodé o zachovéani soukromého vlastnictvi, ovSem trzni vztahy nebyly
pokladany za jediné pojitko spole€nosti. Pozoruhodny je i vyrok Lva XIIl. z ,Libertas
praestantissimum®, ve kterém nezavrhuje ani narodné osvobozenecky boj nebo vystoupeni
proti vladé, ktera v olich obyvatelstva ztratila legitimitu, oviem nemé& se to stat cestou
bezhlavého revoluéniho zaniceni na pokraji obCanské valky. ,,Cirkev rovnéZ nezavrhuje
asili o nezavislost vlastniho naroda na druhém narodé nebo o osvobozeni od despotické
vlady, pokudjsou viak pFitom respektovany zasady spravedinosti. %

Vzajemny pomér mezi liberdly a katoliky byl také v rozporu pfi hodnoceni Glohy
nabozZenstvi ve spolednosti. Vatikan napf. Usty Pia IX. odmitl snahu liberal( a pokrokard,
aby vira byla pouze soukromou véci. Bylo namitano, Ze kfestanstvi neni zalezZitosti pouze
nabozenského kultu®, ale Ze dotvari charakter a specifi€nost zapadni civilizace, Zze by mélo

zOstat spoledenskou danosti a mimo jiné obsahuje Fadu uzite€nych zasad a pravidel

& Lev XIII.; Libertas praestantissimum, in: Enchiridion delle encicliche 3, n. 668.
84 O prospésnosti cirkve a krestanského uceni pro spolec¢nost se mlzeme u sv. Augustina docist toto; ,, Ty

vyuduje$ prostym zpdsobem déti, splnou silou mladé lidi, jemné starce, jak je pFfiméFené jejich télesnému
stafi i duSevnimu stavu. Ty podFizuje$ v Cistoté a vérné poslusnosti Zenu muzi, a to ne jako nastroj rozkose,
nybrz k zachovani lidského rodu a ke spolegenstvi domaciho Zivota. Zen& davas muze jako hlavu, ne aby
zneuzival slabosti jejiho pohlavi, nybrz ke cvieni se vpovinnosti upfimné lasky. Ty podfFizujes déti rodi¢im
zplsobem dobrovolné sluzby, uréuje$ rodite za laskyplné velitele svych déti [...] Ty sjednocuje$ obana
s obanem, narod s narodem, a celé pokolenilidské navzajem upominkou na prvniprarodice nejen proto, aby
vytvoFili spoleCnost, nybrz i kjakési bratrské sounaleZitosti.

Ty uéi$ krale, aby se starali o své narody, Ty napominas narody, aby se pod¥idily kralm. Komu
patfi Cest, komu laska, komu Ucta, komu bazen, komu Gtécha, komu varovani, komu povzbuzeni, komu
pouceni, komu pokani, komu trest - pfesné tomu uci$ Ty, ktery zaroven poukazuje$ na to, Ze ne vSem pFislusi
vSe, ale vSem laska a Zadnému bezpravi. “ (O mravech katolické cirkve, kap. 30, n. 63; - citace vyfata z

encykliky ,,Immortale Dei*)
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(Desatero pfikazani, Sedm ctnosti a sedm tézkych hfichd atd.) i pro ryze prakticky Zivot,
které nelze zcela uc€inné nahradit legislativnimi nafizenimi. Tyto naboZenské zéasady
dotvarely v minulosti obecné modely pohledu na svét, formovaly platnd hodnotova méFitka,
byly voditkem k uréitému zplsobu Zivota a zaroven kladly dliraz na osobni odpovédnost
(na lidské svédomi), coz se v optimalnim pfipadé mohlo odrazit v silnych rodinnych a
spoleCenskych vazbach. Popirdni proto nékterych téchto zasad, které nemaji jen
naboZzensky podtext, ale také morélni, by podle cirkevnich hodnostafli vedlo jediné
k zeslabeni samotnych zakladd, na kterych (nejen) Evropaje postavena.

S touto problematikou Uzce souvisi i snaha Pia XI. ukazat vyznam Kkatolicismu
oproti jinym kFestanskym smérlim. V encyklice ,Mortalium animos® se pfimlouva po
jednoté vSech krestanl, zaroven poukazuje, Ze v realité je tézké dosahnout shody, a to i

v zékladnich teologickych bodech.

KdyZ liberalni Fad po roce 1929 opét zazival krizi a bylo zfejmé, Ze by mélo dojit
k jakési reformé spoleCnosti, zaroven za situace kdy komunisté v fadé zemich zvySovali
svoji €innost a propagovali teze revolucniho marxismu-leninismu, tak samozfejmé o to
dlraznéji evropska pravice, cirkev a katolici odmitli socialismus jako jedinou alternativu
vlci liberalismu. Méla se proto naleznout jina cesta, a tou se mél stat korporativismus.

Novostavovstvi bylo tehdy Casto zmifiovanym tématem, kterym se nezabyvali
pouze Kkatolicti myslitelé. Od roku 1918 se postupné korporativismus rozeSel
s monarchistickym konzervatizmem, v jehoZ spojeni mél jeSté pfFimés nostalgie po
stfedovékych cechich. Zakladnim bodem byla teze, Ze lidé maji k sobé nejblize
v pfirozenych socialnich strukturach: v rodiné, na pracovisti, v obci, ve farnosti atd. Ve 20.
stoleti nabyl korporativismus podobu profesniho zastoupeni rliznych odvétvi, ve kterych
meély byt pfekonany tfidni rozepfe, definovany odbytové, pracovné-pravni, zaméstnanecké
a nakladové otazky. Zaroven mély byt vytvofeny podpdrné programy, a vydany zavazné
vynosy nebo smérnice, které by prFispély k ochrané spotfebitele. V tomto obdobi se
v nékterych evropskych zemich vedly i vazné diskuse, zda zavést ,sném korporaci“ jako
horni komoru reprezentantli, nebo jim zcela nahradit ,klasicky“ parlament &i jinak
ustanovit organy moci. Do takovych podrobnosti vSak ,,Quadragesimo anno“ ani jina

oficidlni cirkevni provolani nezasla.
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Tyto tendence musime chdapat v souvislosti snebyvale silnym ekonomickym
otfesem a ze zavéru, Ze zcela volny liberalni trh je z ekonomickych hledisek vynosny, ale
pokud se dostane do krize, tak strhne s sebou socialné slabé a zvysi chudobu. Proto logicky
se tolik véfilo vrlzné hospodafské komory, které nemély ,fidit“ trh v socialistickém
smyslu, ani uplatiiovat sobecké zajmy svého odvétvi na Ukor jinych, ale mély hlavné zavést
systém socialni pomoci, zasadit se maximalné o stabilni cenovou hladinu zékladnich
potravin a surovin, a o jejich snadnou sménitelnost.

\Y uréitych spolecenskych kruzich byl pozitivné pfijiman navrh korporativistd, ab
Zivot statu se primarné odvijel pravé od téchto socialné-pracovnich uskupeni, a nikoliv od
klasickych politickych stran. OvSem v tom pfipadé se tim popiraly dosavadni pilife
parlamentni, zastupitelské demokracie. V této linii pak pokraCovaly soudobé diskuse
ohledné funk&nosti stran, vztah elit a demokracie, a schopnosti stavajiciho politického
systému unést i nepopulérni opatfeni, které sice pfekracuji rdmec funkéniho obdobi vlady,
ale jsou dlouhodobé nezbytné.

Ohledné problematiky stranictvi pfevladl nazor, ze lidem bude nejblizsi takovy
politicky systém, ktery bude disledné vychazet z principl subsidiarity a decentralizace.
Neéktefi zastanci korporativismu byli toho minéni, Ze jednotlivé politické strany zastupuji
pouze Cast populace, kterym jsou zavazany a nedokaZzi proto preklenout stranické a
skupinové preference nad zajmem celé spole€nosti. Ve stru€nosti, Ze strany rozdéluji narod
na skupiny a pfitom politicka jednani jsou daleko od bézného Zivota; a misto toho, aby se
konkrétni problémy feSily co nejsnadngji, stdvaji se subjektem politického boje, mnohdy
ideologicky odlvodnéného.

Problém elit a demokracie byl zndm uZ od kritik( Francouzské revoluce (Alexis de
Tocqueville). Zakladni tezi bylo, Ze vselidovlada nic¢i a zprimériuje politické, hospodarské,
finan€ni a intelektudlni elity, které budou vZdy pfehlasovany masou. Dale, Ze demokracie
v mnohamilionovych statech vede pouze ke ,sCitani hlasi“ a ktakové politice, kterd
sméfuje kvolebnimu vitézstvi svyuzitim i neredlnich slibl, nebo uplatnénim
jednoduchych, radikalnich ¢i kratkozrakych hesel, které z dlouhodobého méfitka mohou
byt velice Skodlivé.

Zadmérem bylo odpolitizovat urCité oblasti Zivota spoletnosti (v hospodarstvi,

samosprave, ndboZenstvi, Skolstvi atd.) a nabidnout lidem moZnost co nejvice ovliviiovat
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zélezitosti svého bezprostfedniho okoli. Politicka elita méla byt kontrolovana rdznymi
nestatnimi institucemi a organizacemi. A opétovné se vynofil postoj, zda zdrojem veskeré
statni moci neni lid, ale Bozska prozfetelnost Cili vySSi moralni principy. V postaté se tyto
nazory dotykaji vécné otdzky, jak trZzni vztahy obohatit o socialni rozmér, jak pfimét
statniky k odpovédnému jednani, a jak nastolit nejvhodnéjsi podobu politické participace.
TFicata léta 20. stoleti jsou sloZitym obdobim a proto maximalné plati pravidlo, Ze ¢lovék
se musi na déjiny pohlizet z tehdejsi Casové perspektivy a nikoliv z nasi pfitomnosti a
znalosti dalSiho vyvoje.

Parlamentni demokracie tehdy v fadé zemi mezivaleCné Evropy prozivala krizi a
Castokrat selhdvala pfi rostoucich problémech v ekonomice a v zajiSténi socialni stability.
Demokracie byla historicky provérena v anglosaském svété, kde se téSila ocenéni jako
ostatni tradice (z hlediska dobfe fungujici samospravy a znacné miry obcanské
angaZzovanosti), ale v kontinentalni Evropé, kde spole€enska realita byla zaloZzena i na
jinych zkuSenostech (na znacné pozici statnich organd), demokracie teprve cekala na
osvédcCeni a ve skutecnosti se stahovala do defenzivy. Ve dvacétych a jeSté vice ve tficatych
letech 20. stoleti se proto vedly debaty, zda parlamentni zastoupeni je opravdu tou nejlepsi
variantou a zda naopak nevede krozhadanosti, oslabeni skutecného vedeni statu a
spravovani vefejnych véci.

Jak jiZz bylo FeCeno, korporativismus byl ve své dobé& hodné frekventovany termin,
zabyval se jim Siroky okruh lidi a tak doSlo k tomu, Ze zanedlouho nabyl o néco jinych
forem a obsahu, neZ si plvodné papezsky stolec pfedstavoval. - A to pfedevsim ve vztahu
Ulohy korporaci ve struktufe statu a spole€nosti. Oficialni cirkevni pojeti stavovstvi bylo
takové, které hledalo zasadit lidské potfeby do hospodafskych a obchodnich transakci,
prosté uplatnit pfijatelné socialni a zaméstnanecké postupy. Zatimco Vatikdn chapal
korporace jako prostfedek k odstupfiované, hierarchicky uspofadané spole¢nosti, kde lidé
jsou v zajmu socialniho smiru organizovani do specifickych subjektl, a kdy mezi statem a
jednotlivcem ma existovat cela Skala nezavislych spoleCenstev (decentralizace), tak
zanedlouho podobné teze zneuzily nedemokratické totalitni rezimy k tomu, aby vSe bylo
podfizeno celku, jednotnému centralnimu fizeni. Napf. italSti faSisté pfijali i nékteré vytky
katolik( v(ci socialismu, liberalismu a ,,volné soutézi“ v hospodafskych vztazich, s absenci

socialni pomoci.
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Po druhé svétové valce ziskal korporativismus negativni konotaci, pfesto mnohé
zavéry stoji za povSimnuti a napf. i v dneSni dobé se principy subsidiarity a solidarity
nejvice uskutecnily v Rakousku (v mensi mife také v Némecku), kde tloha odborid hraje
oproti jinym zemim specifickou funkci ve spolecnosti. ,,Jako pfiklad solidarity muize
slouzit dohoda, kterou v SRN vroce 1995 uzaviel Svaz zaméstnavateld se Svazem
zaméstnancl. Zaméstnanci nezadali v roce 1996 zvyseni mezd a zaméstnavatelé na oplatku
vytvoFili 300 000 novych pracovnich mist. “ * K'Yestansko-demokrati&ti politici’ (mima'jiné
Konrad Adenauer) zahrnuli pfi vystavbé spole€nych instituci a prohlubovani evropské
integrace i pravé tyto principy. Subsidiarita vramci EU je chapana jako pfesouvani
nékterych Gkoll na obce a regiony, ovéem bohuzZel v poslednich letech se spise zda, Ze je to
provadéno s cilem oslabit Gstfedni vlady Clenskych zemi a posilit tak pozice bruselského
centra.

Pfi obecném shrnuti lze konstatovat, Ze ideje politického Kkatolicismu ze
stfedoevropského prostoru byly vitanymi inspiraCnimi podméty papezského stolce za Lva
XIIl. a Pia XI., a vyrazné dotvarely politickou scénu v zavéru 19. stoleti a v prvni poloviné
20. stoleti. Vyznam osobnosti jako byli Adolf Kolping, Wilhelm Emmanuel von Ketteler,
Karl von Vogelsang, Heinrich Pesch, Oswald von Nell-Breuning a fada dalich, mizeme
spatfovat v tom, Ze jednak realné uvazovali jak cirkev a vibec véfici maji reagovat na fadu
zavaznych problém( soudobého svéta, a jakym smérem a nazorovymi proudy se maji
ubirat. Ackoliv nemusime souhlasit sjejich nékterymi postoji, presto jsou dllezité pro
pochopeni a zkoumani tohoto obdobi svétovych déjin.

Dalsi rozpracovéni problematiky, kterou jsme se zde zabyvali, by mohlo sméfovat
k podrobnéjSimu vyzkumu vyvoje némeckého €i svétoveho politického katolicismu v 19. a
20. stoleti, kjeho vlivu a dopadu na naSe pomeéry, k detailnéjSimu objasnéni vyznamu
socialnich encyklik a kfestanské sociologie, nebo by bylo moZné se zaméfFit jeSté bliZeji na
vztah katolické cirkve k totalitnim rezimim 20. stoleti. Pro vSechny tyto varianty existuje

dostateCna pramenna zakladna ajisté by staly za zajem Siroké, i odborné vefejnosti.

& Martinek, Cyril; Cesta k solidarité, Trinitas, Svitavy 1998, str. 153.
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