Posudek diplomové price LukasSe Zalka
Reakce Vatikanu na moderni politické proudy a ideologie z rozboru papezskych
socidlnich encyklik do roku 1937 (s pfihlédnutim na némecké prostiedi).

Prace piedlozena Lukasem Zalkem vychazi z dlouhodobého zajmu o dané téma a rovnéz z jeho
zpracovani je patrna rozsahla heuristicka pfipravna prace. Ve své diplomové praci autor navazal na
piedchozi text prace postupové, ktery dale rozpracoval. Text je roz€lenén do tii zakladnich oddild,
v jejichz ramci autor dosahuje urité gradace tématu a zaroveri prokazuje schopnost riiznorodého
pfistupu k jeho zpracovani.

Celou tematiku autor uvadi pojednanim o koexistence katolické cirkve v moderni spole¢nosti
poosvicenské doby. Na zakladé¢ podvojné konfrontace protestantskych a osvicenskych proudd
s katolickym tradicionalismem pfitom vyhraiiuje celou problematiku jako trvale nesmifitelnou a
rozpornou. V dal§im historickém protaZeni spravné definuje a analyzuje jiZ svébytné, v fad€ aspektd
ale rovnéz osamocené a izolované politické puisobeni katolické cirkve skrze programové projevy
svych ideologt i Celnych reprezentanti. Zakladni pFistup k celé problematice nicméné stanovuje jiz na
samém pocatku a v priibéhu dalsiho textu jiz sva stanoviska neprovéfuje. Uvodni pasaZe je mozno
hodnotit jako vyrazné uivahové, autor v nich zaujima vyhranéné soudy, které nicméné stoji v této fazi
praci pouze na presvédciveé formulovanych zobectiujicich vyvodech kompilaéni metody.

Tato autorska pozice se v dal$im oddilu proméiiuje. Ve stiedni asti prace autor jiz ptistupuje k Siteji
pojatému zakladu své analyzy, ktery se prozatim nekryje s jejim hlavnim, v nazvu deklarovanym
piedmétem. V t&chto pasazich Zalek aplikuje srovnavaci metodu, aby prezentoval vyvoj a postupné
posilovani programu socialni prace a kiestanského solidarismu v dilech némeckych katolickych
ideologli Adolfa Kolpinga, Wilhelma Kettelera, nadvazné téz Heinricha Pesche. Prokazuje dostate¢nou
vnimavost pro postizeni ustfednich myslenek jejich praci a jejich zakomponovani do souvisle a
koncepéné prezentovaného celku ideového proudu.

Na toto srovnani obdobnym zpiisobem kontinualné navazuje Zalek deskripci a obecnym zhodnocenim
zakladnich papezskych encyklik od poloviny osmdesatych let 19. stoleti (Immortale Dei — 1885 a
Rerum novarum — 1891) az po antitotalitarni encykliky (Mit Brennender Sorge — 1937 a Divini
redemptoris — 1937) sklonku tficatych let 20. stoleti. Obsahova proménlivost encyklik a dlouhodobé
¢asové rozlozeni si vynucuje jejich zafazeni do ptislusného politického, kulturniho a hospodatského
kontextu. S timto ukolem se autor vyrovnava jen z¢asti uspé$né. Diraz je nadale kladen na srovnani a
vyklad jednotlivych textl, ktery ¢asto ustrnuje na stroze vykladovém, ,,u¢ebnicovém® stylu. Vlastni
koncepéni nepfipravenosti autor ¢asteéné podlomil svoji dislednou a rozsahlou pfipravnou praci.
Slabinu zpracovani spatfuji v jednostranné analyze textl, které jsou poméfovany vyhradné samy
sebou, svymi vlastnimi autory, dal§imi kongenialnimi pracemi, misto aby byly dusledné provéfovany
v $ir§im kontextu duchovné-politického vyvoje; Zalek nevyuzil zadoucihio srovnani s obdobnd
zaméfenymi pracemi a texty jinych politickych tendenci a proudd, ktery by na pozadi diskusniho
rozhrani¢eni mohl dale pouZzit pro svoji analyzu. Kontext zistal zachovan jen v obecnych komentafich
k $ir§im aspektiim politického vyvoje, kdyZ samotné analytické pasaze byly nadale ptili§ uzce vazany
na reinterpretaci sledovanych texti.

Po formalni strance nelze vznést zadné vaznéj§i vyhrady. Price vykazuje vSechny nalezitosti
pozadované od praci dané trovné. Uzita Ceska i zahrani¢ni literatura je dostate¢né& Siroka,
vzhledem k zaméfeni prace by snad mohlo byt zastoupeni cizojazyénych zdrojh pestiejsi.
Celkové hodnoceni prace nemize byt zcela jednoznatné. Ve svém rozsahu a $ifi zpracovaného
tématu je pfedkladand prace nadstandardni, zaroveri ale autor podcenil nékteré aspekty
pripravy a rozvrZeni textu.

Z t&chto ditvodl doporucuji, aby prace byla ptijata k obhajobé jako velmi dobra.

V Hyskové 20. ledna 2007.
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