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%, ,Soucasnost a budoucnost dichodového systému
Ceské a Chorvatské republiky™

Rigorézni prace navazuje na diplomovou praci, ve které se autorka zabyvala
problematikou dfichodového pojiéténi a doplitkovymi diichody Ceské a Chorvatské
republiky. Autorka v Gvodu vyjadfuje nazor, %e jde o problematiku natolik zajimavou,
Ye je tFeba se ji hloubg&ji zabyvat, a proto se rozhodla pro dané téma.

Rigorézni prace se &eni na pet kapitol, z toho prvni kapitola je (vod a pata
kapitola je zavér. Kapitoly se dale deni. Je obohacena 1 pilohami, které tvofi jednak
tabulky, dale grafy a dokumenty. Zvolend piflohy pfispivaji k arovni rigordzni prace a
vhodné ji doplfuii. Rigordzni prace mé Seznam pouZitych zkratek, Seznam pouzité

literatury a Seznam pouzitych internetovych stranek. Blendni  prace umoziluje

dobrou orientaci.

Rigorézni préce se z vécneho hlediska ve druhé kapitole zabyvé soutasnou pravni
ipravou dfichodového systému v Ceské republice. Oddi prvni je zaméren na pravni
tpravu dfichodového pojisténi - sakladni principy a zasady, pojistne na dfichodové
pojidténi, ddle jednotlivé typy dichodt, druhy oddil se vénuje pravni pravé
dopliikového systému. Treti kapitola je orientovéna na pojednani a postupy, které
sméFuji k prijeti diichodové reformy. Jsou v ni varianty dfichodovych reforem podie
jednotlivych politickych stran jejich hodnoceni Vykonnym tymem. Ctvrtd kapitola
rigorézni préace je exkurzem do pravniho systému Chorvatské republiky. Zaver
rigorézni prace se zabyva nékterymi aspekty soutasné a budoucf Ceské prévni Gpravy

dichodového pojisténi.

7 formalniho hlediska nejsou v rigoréznf praci nedostatky zésadniho vyznamu.
Pouze se v ni vyskytuji nékteré drobn&jél nepresnosti. Tak napt. na str. 7 posledni

odstavec je poufit termin _diplomova prace” namisto ,rigorézni prace”, na str. 13




nespravne uvedeno u bodu 1.2.1.2. ,dvé polozky™ namisto spravné ,dvé siozky™. Na
téZe stran€ neni zcela srozumitelnd poznamka.

Zvé&ného hiediska je zrigordzni prace patrné, Ze byla zpracovéna s velkym
zajmem a Ze se autorka snazila podrobné rozebrat celou problematiku. ZvIasts si
cenim skutednosti, Ze rigordzni price podrobné rozebrala dfichodovou reformu
v Ceské republice vZetn& ndvrh{ jednotlivych stran a analyz jejich variant a obsahuje
rovnéZ zavéry i obecné zhodnoceni Vykonného tymu. Ctvrtd kapitola je podle mého
soudu zdafila, nebot’ v ni autorka podava exkurz do pravniho systému  Chorvatské
republiky a uvaddi vni prvni, druhy a tfeti pilif a to pomémé podrobng. Tim
umoziuje blize se sezndmit s pravni Gpravou Chorvatské republiky. Vzhledem
k tomu, e nékteré pojmy pouZivané v Chorvatsku jsou odliSné, je tfeba hodnotit
snahu autorky o vysvétleni jednotlivych pojmé v textu. RovnéZ zafazeni bodu
,Dileité pojmy® véetné pikladu je GEelné. Pii obhajob& by bylo vhodné blize
pohovofit k diichodové stazi.

Zavér, ktery je v paté kapitole, se vénuje problematice dichodového pojisténi v
Ceské republice a koncepci diichodové reformy. Autorka dospiva k zavéru o nutnosti
strategického rozhodnuti, jeho podobé a viastnostech déichodového systému. P
obhajobé by bylo (i¢einé se rovné? jesté blize zabyvat témito otdzkami.

Celkovdé lze konstatovat, Ze rigordzni prace je zpracovana na drovni a

dokumentuje snahu autorky o podani uceleného prehledu u problematiky, kierou si

zvolila. Je mosné konstatovat, Ze jeji snaha byla lspésna.

Rigorézni prace spliiuje poZadavky kladené rigordznim Fadem Pravnické fakulty na

rigorézni prace a proto ji doporuuji k obhajobé.
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