Hodnoceni rigorézni prace
zpracované Mgr. Lucii Hriviidkovou

na téma:

Vlastnictvi pozemki, staveb a bytd z pohledu dané z nemovitosti

PredloZend rigorézni prace se zabyva zpracovanim problematiky dané z nemovitosti. Autorka
si vytkla za cil podat komplexni vyklad k dani z nemovitosti a umoZnit ¢tenafi uéinéni jasné
pfedstavy o tom, jak se dan z nemovitosti uréuje u jednotlivych druh& nemovitosti. Jde o
aktualni téma. se kterym se setkava téméf kazdy obéan a zdroven téma praktické, nebot je na
poplatnikovi, aby si dan sam wvypocet! a uved! vdafovém pfiznani. Z rigorézni prace je
patrné, Ze se autorka zvolenému tématu vénovala komplexné, nebot” neopomnéla uvést
srovnani dané z nemovitosti s pravni Gpravou této dané ve vybranych zemich Evropské unie.

Po formadlni strance je rigorézni price rozdélena do sedmi ¢dsti v&etné Ovodu a zavéruV
uvodni &asti autorka uvadi cil své rigordzni prace roz¢lenéné na pét kapitol. Upozorfiuje i na
nékterd nejednoznaéna ustanoveni zdkona o dani znemovitosti, kterd mohou v praxi
vyvoldvat nejasnosti. Poukazuje t€Z na ddlezitost historického vyvoje této dané se zaméfenim
na rok 1989, ktery byl meznikem k piechodu na trzni ekonomiku.

Prvni kapitolu rigorézni prace autorka vé€nuje obecné problematice danového préva.
Vymezuje pojem dan, zabyva rysy dani. jejich funkeemi a dafiovymi principy. Autorka téz
uvadi soucasnou dafiovou soustavu, &lenéni danif na dang dichodové, majetkové a spotfebni a
vyéet jednotlivyeh dani. V prvni kapitole se autorka zabyva postavenim majetkovych dani
v soustavé danf a zamysli se nad jejich opodstatnénim v dafiové soustavé. V télo souvislosti je
tfeba ocenit vlastni avahy autorky tykajici se zdarovani vlastnictvi nemovitosti z hlediska
principu spravedlnosti. Za Géelem transparentnosti rigordzni prace autorka zdvérem prvni
kapitoly uvadi pojmy pouZivané v dafiovém pravu

Druhou kapitolu autorka uvozuje historickym vyvojem od stiedovéku az po dafiovou reformu
roku 1993, Vénuje se téz pfedchiidcim soucasnych dani, jejich spravé a vymezuje cile dafové
reformy z roku 1993,

Treti kapitola je Ustfedni kapitolou rigorézni price, ve které se autorka zaméfila na pravni
upravu dané z nemovitosti, uvedla prameny pravni upravy a vénovala se pedrobnéji dani
z pozemiki a dani ze staveb. V fadé piipadd rovnéz zmifiuje npravu provedenou Pokyny fady
D zvefejiiovanymi ve Finanénim zpravodaji. Velmi kladné je tfeba hodnotit, Ze je text pravni
apravy doplnén praktickymi piiklady, které &tenafi umozituji lépe porozumét zpracované
problematice. Za pfinosné je tfeba rovnéz povaZovat, Ze autorka v rigorézni praci zmifyje
soudni judikaty a v nékterych pfipadech poukazuje na rozdilny pfistup soudl k feSeni stejné
otazky. Autorka poukazuje t¢Zz na pfispévky uvefejnéné ve Finanénim. dafiovém a Oetnim
bulletinu a je patné, Ze se problematikou aktivné zabyvala. Zavér tfeti kapitoly autorka
vénuje spravé dané z nemovitosti, podani danového ptiznani a placeni dané. Vypinéné
danové piizndni autorka ptiklada pro ndzorost v pfiloze rigorézni prace.



Ctvrtou kapitolu autorka zaméfila na zmé&ny zdkona o dani z nemovitosti u¢inné od
01.01.2007. Tato kapitola je t¢z dokladem peélivosti autorky a jeji snahy zohlednit v rigordzni
praci veskeré ji dostupné informace,

Pitd kapitola je vénovana pravni lUpravé dané znemovitosti ve statech Evropské unie.
Autorka vysvétluje, ze Evropskd unie nepoZaduje harmonizaci v oblasti této dang a Ze ve
vét§iné zemi Evropské unie existuje samostatna pravni Gprava dan€ z nemovitosti. Kladné je
tfeba v této Casti ocentit, Ze se autorka neomezuje jen na popis jednotlivych pravnich lprav.
ale provadi i jejich komparaci.

V zdvéru své rigor6zni prace autorka poukazuje na to, Ze konstrukce dané z nemovitosti je
velmi slozita, nakladna a jeji podil na prijmech statl dlouhodobg klesa. Déle zdtraziuje, Ze u
obytnych domil a byt stat dani ze staveb zdanuje to, co na druhé strang ze statniho rozpoétu
formou statnich prispévki u stavebniho spofeni a hypoték podporuje. Autorka se zamysli
rovnéZ nad otazkou spravedlnost dang z nemovitosti, kterd nerespektuje dichodovou situaci
poplatnika, a zmifuje tH zamySiené budouci koncepce této dand v Ceské republice. Zavér
tvoii vyvrcholeni rigorozni prace a pfinosné jsou zejména vlastni ndzory autorky. Autorka
poukazuje na moznosti zmén pravn{ upravy a uvadi své nazory de lege ferenda. Je patrné. Ze
se autorka seznamila i s pravni dpravou dané z nemovitosti na Slovensku a za prospésné
poklada, aby 1 do &eského pravniho Fddu byla pro obce zavedena moznost rozhodnout o
stanoveni a vybéru dané obecné zavaznou vyhlaskou, nebot’ obec nejlépe zna podminky na
svém uzemi. Aulorka poukazuje téZ na to, Ze je dail z nemovitosti pom&rné neoblibené a Ze si
ji ve vétding pfipadii nemohou poplatnici odedist od svych pfijmd. V rameci stni obhajoby by
bylo pfinosné. kdyby autorka uvedla, za jakych okelnosti by si poplatnik mohl dai
z nemovitosti ode¢ist a od jakych pijmia. Rovnéz by bylo vhodné, kdyby doplnila
problematiku dan¢ ze staveb o problematiku garazi z hlediska kritérii. podle nichZ se povaZuji
za samostatné objekty ¢i jako souasti obytnych domd.

Rigorozni prace spliuje co do rozsahu, tak i do tormy, kritéria kladend na tento typ
dokumentu. Pozitivni je dopinéni ngordzni prace ptiklady a ndzornymi pfilohami.

Rigordzni praci hodnotim kiadné a doporuéuji ji k ustni obhajobg.
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